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ХРИСТИАНСТВО НЕ КАКЪ МИСТИЧЕСКОЕ УЧЕШЕ, А КАК!»
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НОВОЕ ЖПЗНЕПОНИМАШЕ.

Познаете истину и истина освободить васъ. (1оан. VIII, 32).
И не бойтесь убпвающихъ тЬло, души же не могущихъ убпть; а боН тт» 

болЪе того, кто можегь п душу п тЪло погубить въ геенЪ (.М«>. X, 2^). 
Вы куплены дорогою ц-Ьною; не делайтесь рабами человЪковъ. (I. Корп.ч- 

еяиалъ VII, 22).
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I. Учен1е о непротивленш злу насхшемъ съ самаго основатя 
христнства исповедовалось и пспов^дуется меныпинствомъ 
людей ..............................................• .........................................1

О книгЪ «Въ чемъ моя вЪра». СвЪцЪшя, 
вызванный этой книгой. Письма кваке- 
ровъ. Провозглашете Гаррисона. Адичъ 
Балу, его сочинешя и катехизисъ. «С&гь 
вЬры» Хельчицкаго. Огношеше людей къ 
сочинешямъ, разъясняющимъ учете Хри
ста. Книга «О войн&» Даймонда. Книга 
«Утверждешенепротивлешя» Мосера. Отно-

шеше правительства къ людямъ, ьь 1813 г. 
отказавшимся отъ военной службы. Боо <ще 
враждебное отношеше правительствъ и 
либеральныхъ людей къ людямъ, отЕсазы- 
вающимся отъ учасп’я въ государственныхъ 
насшпяхъ, и ихь сознательное сгремлеше 
замолчать и скрыть эти проявлешя хри- 
спанскаго непротивлешя.

П. Суждешя о непротивленш злу наспл^емъ людей вЬруютцихъ
и невйрующихъ

 ̂Суд1.ба книги «Въ чемъ моя вЬра». 
Уклончивость отв'Ьтовъ релипозныхъ кри- 
тикъ на вопросы, поставленные въ этой 
книгЬ. 1-й отв’Ьтъ : насил1е не противо
речить хриспанству. 2-й отв'Ьтъ: необ
ходимость насшия для обуздашя злодЪевъ.
3-й ответь ; обязательность насюйя для 
защиты ближняго. 4-й ответь : признаше 
нарушешя заповеди о непротйвленш за 
простую слабость." ‘ 5*й отв’Ьтъ : уклонеше 
отъ ответа Д'Ьланьемъ вида, что вопросъ 
этотъ уже давно рЪшенъ. Эта ложь и

III. Непонимаше христ1анства
Смыслъ хриспанскаго учешя ясный для 

меньшинства сделался совершенно непо- 
нятнымъ для большинства людей. Причина 
этого —  ложное понимаше хри стнства и 
ложная уверенность какъ людей в'Ьрую- 
щихъ, такъ и невЪрующихъ, что они его 
понимаютъ. Понимаше хри стнства для 
людей в'Ьрующихъ скрывается церковью. 
Появлеше хриспанскаго учешя. Сущность 
его и отлпч1е отъ языческихъ учешй. Хри
стианство, не вполне понятое сначала, все 
больше и больше уяснялось для людей, 
принявшихъ его, благодаря соотв&гствш

.............................................................12
прикрьше себя авторитетомъ церкви, древ
ности и святости есть единственный вы* 
ходъ для людей релипозныхъ изъ проти- 
вор,Ьч1Я насил1Я и хриспанства, какъ въ 
теор1Я, такъ и въ жизни. Обычное отно- 
шеше духовенства и властей къ исповЬ- 
дашю истиннаго христнства. Обнцй ха- 
рактеръ русскихъ свЬтскихъ критикъ. 
Иностранный свйтсюя критики. Невер
ность суждешй тЬхъ и другихъ критпкъ 
происходитъ отъ непонимашя истиннаго 
значешя учешя Христа.

людьми верующими . . . 1 8
его съ истиной. Одновременно съ этпмъ 
возникло утверждеше понимашя истиннаго 
смысла учешя, подтверждаемое чудесно
стью его передачи. Соборъ учениксвъ по 
ДЪяшямъ. Авторитетное и чудесное ут
верждеше истинности понимашя учеши 
Христа логически дошло до прпзнашя 
символа вЪры и церкви. Церковь не мог
ла быть основана Хрисгомъ. ОпредЬлеше 
церкви по катехизисамъ. Церквей всегда 
нисколько и всегда враждебныхъ одна 
другой. Что такое ересь. Сочинеше Г. Ар
нольда о ересяхъ. Ереси есть проявлешя
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движешя въ церквахъ. Церкви разъеди- 
няють людей и всегда враждебны христь 
листву. Въ чемъ состоитъ деятельность 
русской церкви. Ме. XXIII, 23. Нагор
ная проповедь или символъ веры. Пра- 
нославная церковь скрываетъ отъ народа

IV. Непонимаше христнства
Отношете людей науки къ релипямъ 

вообще. Что такое религш и ихъ значеше 
для жпзни человечества. Три понимашя 
жпзни. Хриспанское учете есть выре
ж ете божескаго жизнепониматя. Непо- 
нпмаше хриспанства людьми науки, изу
чающими его внеш тя проявлетя, проис
ходить оттого, что они разсматриваютъ 
его съ точки зрешя общественнаго жизне- 
понпмашя. Вытекающее изъ этого непо- 
нпматя мнете, что учете Христа пре
увеличено и неисполнимо. Выражете бо
жескаго жизнепониматя въ Евангелш. 
Ложное суждете людей науки о хриспан- 
стве происходить отъ ихъ уверенности въ 
обладанш непогрешимымъ оруд1емъ позна- 
т я . Отсюда вытекаютъ два недоразумешя 
относительно хриспанскаго учетя. 1-е 
недоразумете, о неисполнимости учетя 
происходить оттого, что хриспанское 
учете даетъ иное руководство жизнью, 
чёмъ даетъ общественное учете. Хрисй- 
анство даетъ не правило, но идеалъ. Хри- 
стосъ къ силе животной прикладываетъ

V. Противореча нашей жизш 
знашемъ . . . .

Люди считаютъ, что можно принять хри
спанство, не изменяя своей жизни. Язы
ческое жизнепонимате не соотвегствуетъ 
уже тому возрасту, въ которомъ находится 
человечество и которому можетъ удовле
творить только хриспанское жизнепонима- 
ше. Хриспанское жизнепонимате не по
нято еще людьми, но сама жизнь приво
дить къ необходимости приняйя его. Тре- 
боватя новаго жизнепониматя всегда ка
жутся непонятными, мистическими и 
сиерхъесгественными. Таковы для боль
шинства людей и требовашя хриспанскаго 
жизнепониматя. Усвоете хриспанскаго 
жизнепониматя неизбежно совершится 
вследств1е и матер1альныхъ и духовныхъ

VI. Отношете людей нашего

Люди не стараются уничтожить проти- 
ворЬч1в между жизнью и сознашемъ из- 
ыенетемъ жизни, а образованные пере
довые изъ нихъ употребляютъ все силы 
для того, чтобы скрыть требовашя сознатя 
и оправдать свою жизнь, и этимъ влекутъ

истинное понимаше христианства. То же? 
делаютъ и друйя церкви. В се  современ- 
ныя внешняя услов1я таковы, что разру- 
шаютъ ученее церкви, и потому церкви 
употребляютъ все усшия для того, чтобы 
поддержать свое учете.

людьми научными . . . 3 1
сознате силы божеской. Хриспанство 
кажется исключающимъ возможность жизни 
только тогда, когда указате идеала при
нимается за правило. Идеалъ нельзя при
нижать. Жизнь по ученш Христа есть 
движете. Идеалъ и заповеди. 2-е недо
разумение о замене любви къ Богу и слу- 
ж етя  Ему любовью и служетемъ челове
честву. Люди науки предполагают^ чг<> 
ихъ учете о служети человечеству п 
хриспанство —  одно и то же. У чете о 
любви къ человечеству имеетъ въ основ Ь 
общественное жизнепонимате. Любовь къ 
человечеству, логически вытекая изъ люб
ви къ личности, не имеетъ смысла, потому, 
что человечество —  фикщя; хрисйанская 
любовь, вытекая изъ любви къ Богу, име
етъ своимъ предметомъ не только челове
чество, но весь М1ръ. Хриспанство учитъ 
жить согласно своей божественной приро
де. Оно указываетъ, что сущность души 
человека есть любовь и что благо его по
лучается отъ любви его къ Богу, котораго 
онъ сознаегь въ себе любовью.

: съ нашимъ хриспанскгшъ со- 
.................................................................... 40

причинъ. ВСЛ'ЬДСТВ16 того, что люди, зная 
требовашя высшаго жизнепониматя, про- 
должаюгъ держаться низшихъ формъ 
жизни, возникаютъ противореч1Я и стра- 
дашя, отравляюпця жазнь и требую- 

-Щ1Я ея изменешя. Противореч1я нашей 
жизни. _ Противоречге экономическое п 
страдашя, изъ него вытекающая и для 
рабочихъ, и для богатыхъ людей. Проти- 
вореч1е государственное и страдатя, вы* 
текаюпця изъ повиновешя государствен- 
нымъ законамъ. Противореч1е междуна 
родное и сознате его современниками: 
Комаровстй, Ферри, Бугь, Раму, Т̂ агюзопу
■ УГИзоп, Вагйем^ Ое/оиту, Монета. Рез
кость противореч1Я военнаго.

ира къ войне . . . . 4 9

общество къ состояшю даже не языческому, 
а къ состоятю первобытной дикости. Не
определенность отношетя передовыхъ лю
дей нашего времени къ войне, къ всеоб
щему вооруженно и къ воинской повинно
сти. Отношете од н и х ъ  —  какъ къ
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случайному политическому явленш попра
вимому одними внешними мерами. Кон- 
грессъ мира. Статья въ Кепие <2е$ Ееуиез. 
Предложете М . <1е Сатр. Значеше тре- 
тейскихъ судовъ и разоружетя. Отноше- 
ше правительствъ къ людямъ этого разря-

УП. Значеше общей воинской
Общая воинская повинность не есть по

литическая случайность, а есть посл'Ьдшй 
предать п р оти вор ,Ъч1Я, заключавшаяся въ 
общественномъ жизнепониманш. Возник- 
новете власти въ обществе. Основа 
власти есть телесное насил1е. Для воз
можности совершешя насил1я властью ей 
необходима организация вооруженныхъ лю
дей —  войско. Возникновеше въ обще
стве власти, т. е. насил1я есть начало, 
разлагающее общественное жизнепонимате. 
Отношете власти и массъ, отношете пра
вительствъ и рабочихъ, т. е. покоренныхъ 
людей. Правительства стараются держать 
рабочихъ въ уб'Ьжденш о необходимостп 
государственнаго насшпя для безопасности 
огъ вн’Ьшнихъ враговъ. Но войско нужно, 
главнымъ образомъ, для обороны себя отъ

УШ . Неизбежность принятая 
тивленш злу насшпемъ

Хриспанство не есть законодательство, 
а новое понимаше жизни и потому оно не 
было обязательно и не было принято всеми 
людьми во всемъ его значеши, а лишь 
немногими, остальные же приняли его въ 
извращенномъ виде. Хриспанство кроме 
того есть пророчество о погибельности язы
ческой жизни и потому необходимости 
приннпя хриспанскаго учетя. Непротив- 
лете злу насил1емъ есть одна изъ сторонъ 
хриспанскаго учетя, которая въ наше 
время неизбежно должна быть принята 
людьми. Два способа разрЬшешя всякой 
борьбы. Первый способъ состоир. въ 
томъ, чтобы найти обпця определешя зла, 
обязательныя для в (уЬх ъ , и  бороться съ 
этимъ зломъ насшпемъ. Второй способъ,—  
хрисйанскгй —  состоигъ въ томъ, чтобы 
вовсе не бороться со зломъ расшпемъ. Хотя 
безуспешность перваго способа уже созна
валась въ первыя века хриспанства, но 
онъ продолжалъ прилагаться, и только 
по мере движешя человечества станови
лось все очевиднее, что общаго определетя 
зла нЪтъ и не можегь быть. Теперь же 
это очевидно для вс^хъ и если существу- 
етъ насшие, предназначенное для борьбы 
со зломъ, то не потому, что оно продол- 
.жаетъ считаться нужнымъ, а потому, что 
люда не ум'Ьюгь отъ него избавиться.

да и деламъ, которыми они занимаются. 
Отношете д р у г и х ъ ,  —  какъ къ жесго- 
кому, но неизбежному явленно. Мопасанъ. 
Эд. Родъ. Ощогпеше т р е т ь и х ъ ,  —  
какъ кь необходимому, дажз полезному 
делу. Дусэ. Клароти. Золя. Вогюэ.

ПОВИННОСТИ. . ' . . . 0 1

своихъ подданныхъ, подавленныхъ рабо
чихъ. РЬчь Каприви. В се  преимущества 
правящихъ классовъ обезпечиваются наси- 
лгемъ. Возрасташе войскъ до всеобщей 
воинской повинности. Общая воинская 
повинность разрушаетъ всё те выгоды 
общественной жизни, которыя призвано 
хранить государство. Общая воинская повин
ность есть последтй пределъ повиновения, 
такъ какъ она во имя государства требу- 
етъ отреченья отъ всего, что можетъ быть 
дорого человеку. Нужно ли государство? 
Жертвы, требуемыя иЬгь огъ гражданъ че- 
резъ общую воинскую повинность, не 
имеютъ уже никакихъ основаны. И че
ловеку выгоднее не подчиняться требова- 
тям ъ государства, чемъ подчиняться 
имъ.

хриспанскаго учешя о непро- 
людьми нашего м1ра . . . 6 8

Трудность избавлетя зависитъ отъ хитро
сти и сложности государственнаго насилш. 
Насшие это поддерживается 4-мя сред
ствами : устрашешемъ, подкупомъ, гипно* 
тизащей и применешемъ военной силы . 
Избавлеше отъ государственнаго насилш 
не можегь произойти вследств1е свержетя 
государственной власти. Люди бед ствен 
ностью языческой жизни приведены къ 
необходимости признатя обойденнаго ими 
учетя Христа съ его непрогивлешемъ злу. 
Къ той же необходимости приняпя хрисп- 
анскаго учешя приводить и сознате его 
истинности, распространенное въ нашемъ 
М1ре. Сознате это находится въ полномъ 
противоречш съ нашей жизнью, что осо
бенно очевидно на общей воинской повин
ности, но люди, вследств1е привычки и 
воздейств1Я  4-хъ средствъ государственнаго 
насшпя, не вилять" этого п р о ти в о р е ч 1я хр и 
спанства съ обязанностями солдата. Люди 
не видятъ этого даже и тогда, когда имъ 
съ полной очевидностью сами власти пред- 
ставляютъ всю безнравственность обязан
ностей солдата. Призывъ къ воинской 
повинности —  есть крайнее испытате для 
каждаго человека, предложете выбора 
между приняйемъ хриспанскаго учетя 
непротивленгя ийи рабской покорности су
ществующему государственному устрой-
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сгву. Люди обыкновенно, отрекаясь отъ 
всего святаго, покоряются требовашямъ 
государственнаго устройства и какъ будто 
не видятъ иного выхода. Для людей язы- 
ческаго жизнепониматя и н&гъ иного вы
хода и не будетъ, не смотря на вей еще

более ужасныя бйдств1Я войны. Общество 
изъ такихъ людей должно погибнуть и 
никашя общественный переустройства не 
спасутъ его. Языческая жизнь дошла до 
посл’Ьднихъ пред'Ьловъ,—  она уничтожаетъ 
самую себя.

IX. Принят1е хриспанскаго жизнепониматя освобождаетъ лю
дей отъ бедственности нашей языческой жизни 77

Внешняя жизнь хрпсйанскихъ народовъ 
остается языческою, но они уже проник
нуты хрисйанскимъ сознатемъ, Выходъ 
изъ этого противорМя въ приняйи хри- 
сйанскаго жизнепониматя. В ъ  немъ 
только каждый человЪкъ свободевъ и оно 
только освобождаетъ его отъ всякой чело
веческой власти. Освобождете это совер
шается не измЪнетемъ вн'Ьшнихъ условш, 
а только изм’Ънетемъ понпматя  ̂своей 
жизни. Хриспанское жизнепонимате тре- 
буетъ отречешя отъ насшпя и, освобождая 
человека, принявшаго его, освобождаетъ и 
М1ръ отъ всякой внешней власти. Выходъ 
изъ теперешняго, кажущаго безвыходнымъ, 
положешя въ томъ, чтобы каждый чело- 
в-Ькъ, способный усвоить хрисйанское 
жизнепонимате, принялъ его и жилъ со
образно съ нимъ. Но люди считаютъ этотъ 
путь елпшкомъ медленнымъ и видягь спа
сете во вн’Ьшнихъ изменетяхъ жизни 
при учаспи государственной власти. Это 
ни къ чему не приведетъ, потому что лю
ди сами производить то зло, отъ котораго 
етрадаютъ. Это особенно очевидно на по- 
корномъ исполнеши воинской повинности, 
огъ которой выгоднее всякому отказаться, [ 
чемъ покориться. Освобождеше людей 
произойдетъ только черезъ освобождете 
себя каждымъ отдЬльнымъ челов’Ькомъ, и

проявляюпцеся уже случаи такого освобо- 
ж детя угрожаютъ разрушетемъ государ
ственнаго устройства. Отречете людей 
огъ нехрисйанскихъ требовашй прави- 
тельсгвъ подрываетъ власть правительствъ 
и освобождаетъ людей. И потому случаи 
такого отречетя страшнее для государ
ственной власти, Ч'Ьмъ всякие заговоры и 
насшпя. Отказы въ Россш отъ присяги, 
уплаты податей, отъ паспортовъ, отъ поли- 
цейскихъ должностей, огъ учаейя въ суде, 
огъ воинской повинности. Подробности 
одного изъ отказовъ отъ воинской повин
ности. Случаи такихъ отказовъ въ дру- 
гихъ государствахъ. Правительства не 
знаютъ, что делать съ людьми, отказываю
щимися на основанш хриспанскаго учетя 
отъ ихъ требований, обличающими ихъ и 
обходящимися безъ нихъ. Люди эти, не 
борясь, изнутри разрушаютъ основы пра
вительствъ. Наказывать такихъ людей 
значить самимъ отречься отъ хриспанства 
и способствовать распространенно того са- 
маго сознатя, во имя котораго соверша
ются эти отказы. Поэгому положете пра
вительствъ отчаянное, и люди, пропов-Ь- 
дуюхще безполезность личнаго освобождешя, 
только задерживаютъ разрушете суще
ствующая насильническаго государствен
н а я  устройства.

X. Безполезность государственнаго насилия для уничтожетя 
зла. Нравственное движете человечества совершается не 
только черезъ познаше истины, но и черезъ установлете 
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Хриспанство разрушаетъ государство. 
Но что нужнее : приняйе хрисйанства 
или существование государства ? Есть 
люди, защищающее необходимость, и есть 
люди, отрицагопце на однородныхъ съ 
первыми основатяхъ необходимость госу
дарственнаго устройства. Отвлеченными 
разеуждетями нельзя доказать ни того, 
ни другого. Вопросъ этотъ рйшаегъ сте
пень сознатя человека, запрещающая или 
дозволяющая ему участвовать въ государ- 
ственномъ устройств^. Сознате безполезно- 
сги и безнравственности учаейя въ государ- 
ственномъ устройстве, противоречащемъ 
хрисйанскимъ требоватямъ, решаетъ для 
каждаго этотъ вопросъ, не смотря на участь

государства. Доводъ защигниковъ госу
дарства, какъ формы общественной жизни, 
необходимой для защиты добрыхъ отъ 
злыхъ до гехъ поръ, пока не все народы 
и не все члены государства стали хрией- 
анами. Власгвуютъ, т. е. обладаютъ на
сшпемъ всегда наиболее злые. В ся исгор1я 
есть истор1я захватыватя власти более 
злыми надъ более добрыми. Признаш е 
властями необходимости борьбы насшпемъ 
со зломъ равносильно уничтожение самихъ 
себя. Уничтожете государственнаго на
сшпя не можетъ увеличить количества на
сшпя. Уничтожете насшпя не только 
возможно, но оно совершается на нашихъ 
глазахъ. Но уничтожается оно не госу-
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дарственнымъ насил1емъ, а тЬмъ, что лю
ди, насшпемъ достигая власти и познавая 
тщету ея и плодовъ ея, становятся более 
добрыми и неспособными употреблять на- 
сшне. Черезъ этотъ процессъ проходятъ 
отдельные люди и целые народы. Этимъ 
путемъ хриспанство проникаетъ въ созна
йте людей и не только не смотря на упо
требляемое властью насилие, но посред- 
ствомъ него_, и потому упразднеше властп 
не только не опасно, но совершается посто
янно самою жизнью. Возражете защит- 
никовъ государственнаго устройства, что 
распространено хрисйанства едва ли когда 
нибудь случится. Распространете хрисй- 
анскихъ истинъ, отрпцающпхъ насил1е, 
совершается не только однимъ внутреннимъ 
постепеннымъ путемъ познашя истины 
пророческимъ чувствомъ и сознатя тщеты 
власти и отречешя отдельныхъ людей отъ 
нея, но и другдыъ внЬшнимъ путемъ, при 
которомъ сразу болышя массы людей низ- 
шихъ по развийю по одному Довёрш къ 
первымъ принимаютъ новую истину. Из
вестная сгепень распространешя истины 
создаетъ общественное мнете, которое 
заставляетъ сразу признать новую истину 
большую массу людей, которая раньше 
противилась этой истине. И потому отре
чете огь насил1я всехъ людей можетъ 
совершиться очень скоро, именно тогда,

когда установится хрисйанское обществен
ное инЬше. Нризнаше необходимости на- 
сил1я мешаетъ установленш хрисйапскаго 
общественнаго мнетя и извращаетъ ег(*. 
Насшие заставляетъ людей не верить той 
духовной силе, которая одна движетъ 
людьми. Ни народы, ни отдельные люди 
не покорялись насил1емъ, а покорялись 
только общесгвеннымъ мнетемъ, которому 
не можетъ противодействовать никакое 
иасшпе. Покорить дик1е народы и дпкпхъ 
людей можно только распространешемъ 
между ними хрисйанскаго общественнаго 
м нетя, хрисйансюе же народы для этого 
покоретя делаю1Ъ все, что только может ь 
разрушать устанавливающееся хрисйан- 
ское общественное мнете. Нельзя эти не
удачные опыты приводить въ доказатель
ство невозможности покоретя людей хр и - 
сйанствомъ. Насшпе, извращая обществен
ное мнете, только мёшаетъ общественному 
устройству быть темъ, чемъ оно должно 
быть, и  при устранены насшпя хрисйан
ское общественное мнете получитъ рас
пространеше. Чт& бы ни было при устра
нены насил1Я, это неизвестное будущее не 
можетъ быть хуже теперешняго положетя 
и потому бояться его нечего. Познаше не- 
известнаго и движете въ него есть сущ
ность жизни.

XI. Христнское общественное мнгЬше уже зародилось въ на- 
шемъ обществ^ и неизбежно разрушить насильническое 
устройство нашей жизни. Когда эго будстъ . . . 98

Положете и устройство нашего обще
ства ужасно, но оно все держится обще- 
ственнымъ мнетемъ и имъ же можетъ 
быть разрушено. В ъ  людяхъ уже изменя
ется взглядъ на насшпе и кругъ людей, 
готовыхъ служить правительству, стано
вится все меньше и сами слуги государ
ства стыдятся своего положетя и потому 
часто не исполняютъ своихъ обязанностей. 
Все эти явлешя суть признаки цоявив- 
шагося общественнаго мнЬшя, которое, все 
распространяясь, сделаетъ то, что некому

будетъ поступать на правительственный 
должности. Кроме того, все яснее и яснее 
становится, что самыя эти должности п 
люди, занимаюпце ихъ, ни на что не нуж
ны. Люди уже начинаютъ понимать не
нужность всехъ учреждены насшпя, а 
если это поняли некоторые люди, то пой 
мутъ и все. Время освобождешя людей 
не известно, но оно зависитъ отъ сампхъ 
людей, отъ того, на сколько каждый чело
века будетъ жить гЪмъ светомъ, который 
.есть въ насъ.

З А К Л Ю Ч Е Н 1 Е.

ХП. Покайтесь, потому- что Царство Бож1е близко, при две-
ряхъ . . . .

1.

Встреча съ поездомъ, везшимъ солдагь 
для усмирешя голодающихъ крестьянъ. 
Поводъ, по которому они ехали. Какъ 
исполняются реш етя высшей власти въ

..................................................... 100

случаяхъ непокорности крестьянъ. Орлов
ское дело, какъ образчикъ делъ истязанш 
и убШетвъ, производимыхъ для утвержде- 
шя правъ богагыхъ. ВсЬ преимущества 
богатыхъ основываются на такихъ же на-
СИЛ1ЯХЪ.
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Составь тульскаго поезда и поведете 
лицъ, находящихся въ немъ. К ак ъ  мо- 
гутъ эти люди дЬлать ташя дела. При
чина этого ни въ незнанш, ни въ убеж
ден] я хъ, ни въ жестокости, ни въ мало- 
душш, ни въ неведйнш безнравственности 
такихъ делъ. Они Д'Ьлаютъ эти дрЬла по
тому, что дела эти необходимы для под- 
держашя существующаго порядка, поддер
живать же существуюпцй порядокъ есть, 
по ихъ инЬино, обязанность каждаго. На 
чемъ основана уверенность въ необходи
мости и неизменности существующаго по
рядка. Для высшихъ классовъ уверенность 
у та основывается на выгодности для нихъ 
существующаго порядка. Но что застав
ляем верить въ неизменность существую
щ ая порядка людей низшихъ классовъ, 
не имеющихъ отъ него никакой выгоды и 
своими руками делающихъ для поддержа- 
Н1Я этого порядка противныя совести дела? 
Происходить это оттого, что низпие классы 
обманываются высшими, кдкъ въ необхо
димости существующаго порядка, такъ и 
въ законности необходимыхъ для поддер- 
жашя его насшйй. Обманъ общш. Обманъ 
частный —  военный. Рекрутскш наборъ.

3.

К акъ допускаютъ люди признаше за
конности убшства рядомъ съ проповедью 
нравственности, и сущесгвоваше въ своей 
среде военной организацш и насшпя, пос
тоянно угрожающей безопасности общества? 
Допускаютъ это только выспйе, для кото- 
рыхъ такая организация выгодна, такъ 
какъ поддерживаетъ ихъ исключительное 
положете. Допускаютъ это высппе и ис
полняю гъ это низппе, не смотря на созна
ние безнравственности делъ насшпя, еще и 
потому, что, благодаря государственному 
устройству, нравственная ответственность 
за татя дЬла разлагается на большое число 
участников ь п каждый счптаетъ ответ- 
ственнымъ другого, а не себя. Кроме 
того, потеря сознатя нравственной ответ
ственности происходить и вследств1е обма
на неравенства людей и происходящаго 
изъ этого опьянешя —  для высшихъ —  
власти, а для низшихъ —  подобострасйя. 
Соегояше эгихъ людей, совершающихъ 
противныя совести дела, подобно соетоя- 
Н1ю загиппотизированныхъ, действующихъ 
подъ вл!ЯЫ1емъ внушешя людей. Чемъ от
личается подчпнеше государственному вну- 
шенио отъ подчинешя выше сгоящимъ по 
сознанш людямъ и общественному мненш. 
Существуюпцй порядокъ, вытекающей изъ 
отжитаго общественнаго м нетя и проти
воречащей уже существующему новому об
щественному мнешю, поддерживается толь
ко благодаря усыплетю совести, произво

2. димому самовнушетемъ высшихъ классов! 
и гипнотизищей низшихъ высшими. Со
весть или разумное сознате этихъ людей 
можетъ проснуться и бываютъ случаи, 
когда она просыпается, и потому нельзя 
сказать, сделаютъ ли эти люди то, за чЬмъ 
выехали. Все зависитъ отъ степени со
знатя незаконности делъ насшпя и со- 
знаше это можетъ проснуться непосред
ственно въ самихъ людяхъ или посред
ственно воздейств1емъ проснувшихся лю
дей.

4.

Все зависитъ отъ силы сознашя каж- 
дымъ отдельнымъ человекомъ хрисйанской 
истины. Но передовые люди нашего вре
мени не счигаютъ нужнымъ уяснеше хри- 
спанской истины и исповедате ея, а для 
улучшетя жизни человеческой считаютъ 
достаточнымъ изменете внешнихъ условШ 
жизни въ пределахъ, дозволенныхъ вла
стями. На этой научной  ̂теорш лицеме
рен, заменившей лицемерёе релипозпое, 
основываются оправдатя своего положен 1я 
людьми богатыхъ классовъ. Благодаря 
этому лицемерно они, пользуясь насил1емъ, 
ложью для своихъ исключительно выгод- 
ныхъ положены, могутъ притворяться, 
другъ передъ другомъ хриспанами и успо
каиваться. Это же лицемер1в позволяетъ 
людямъ, проповедующимъ хриспанство, 
участвовать въ учрежденёяхъ насшпя. Ни- 
к а т я  внЬш тя улучшетя жизни не сде- 
лаюгъ ее менее бедственною. Бедствёя 
происходить отъ разъединетя, разъедине- 
ше происходить отъ следоватя не истине, 
а лжамъ. Единеше возможно только въ 
истине. Лицемер1е препятствуетъ этому 
единенш, такъ какъ, лицемеря, люди 
скрываютъ огъ себя и другихъ ту истину, 
которую знаюгъ. Лицемер1е обрашаегь 
все улучшетя жизни во зло. Лицемер1е 
извращаетъ поняпе о добре и зле и 
потому стоить па пути совершен- 
ствоватя людей. Открытые злодеи и пре
ступники дёлаютъ меньше зла людямъ, 
чемъ те, которые живутъ узаконеннымъ 
насшпемъ, прикрываясь лицемерёемъ. ВсЬ 
сознаютъ беззаконность нашей жизни и 
давно бы изменили ее, если бы она не 
была прикрыта лицемер1емъ. Но мы, ка
жется, дошли до пределовъ лицемер1Я и 
намъ нужно сделать только усшйе созна- 
В1*я, чтобы, какъ человеку подъ кошма- 
ромъ, проснуться къ иной действительно
сти.

й.

Можетъ ли человЬкъ сдЬлать эго усшпе? 
По существующей теорш лицемер1я чело- 
векь не свободенъ изменить свою жизнь.

I Человекъ не свободенъ въ своихъ поступ-
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кахъ, но онъ свободенъ въ признанш нлп 
непризнанш известной уже ему истины. 
Признаше истины есть причина поступ- 
ковъ. ‘ Троякое отношеше человека къ ис- 
тинамъ. Причина кажущейся неразр’Ьпш- 
мости вопроса о свободе человека. Свобода 
человека только въ признанш открываю
щейся ему истины, иной свободы Н'Ьтъ. 
Признаше истины даетъ свободу и указы
ваем» путь, по которому добровольно или 
невольно долженъ идти челов&къ. При
знаке истины и действительной свободы 
даетъ человеку возможность быть участ- 
никомъ Божьяго дгЬла и не рабомъ, а твор- 
цомъ жизни. Стоить только людямъ сде
лать усил1е отречешя отъ заботы объ 
улучшенщ вн^шнихъ условгй жизни и все 
силы употребить на признаше и испове- 
даше известной имъ истины, и тотчасъ 
же разрушился бы мучительный суще- 
ствующш строй жизни и наступила бы 
доступная уже людямъ ступень Царства 
Бож1я. Д ля этого только нужно перестать 
лгать и притворяться. Но что тогда насъ 
ждетъ впереди ?

Мучительность вопросовъ о томъ, что 
будетъ съ человЪчествомъ, если люди ста- 
нуть исполнять велЬнш своей совести, и 
какъ жить безъ привычныхъ намъ услов1й 
нашей культурной жизни, —  устраняется 
гЬмъ соображешемъ, что отъ осуществлешя 
истины ничто истинное и благое не можетъ 
исчезнуть, а можетъ только освободиться 
отъ примёси лжи и усилиться.

Жизнь наша дошла до предЪловъ 61ц 
ственности и не можетъ быть обезпечен 
никакими устройствами. Вся наша жизн 
и все ея язычестя устройства не имеют 
смысла. То ли мы дЪлаемъ, признавая з 
собой положешя и обязанности къ госудал 
ству, чего хочетъ отъ насъ Богъ ? М5 
находимся въ такомъ положенш не потом} 
что м1ръ такъ устроенъ, что это неизб'Ь» 
но, а потому, что мы этого хотпмъ, чт 
это выгодно н^которымь изъ насъ. Вс 
сознаше наше противоречить этому поле 
женно и деятельности, и выходъизъ ЭТ01 
тотъ, чтобы признать хрисианскую истин} 
не делать другому того, чего не хочепн 
чтобы тебе делали. Какъ обязанности к 
себе должны подчиняться обязанностям 
къ людямъ, такъ обязанности къ людям 
должны подчиняться обязанностямъ к 
Богу. Выходъ изъ нашего положешя в 
томъ, чтобы если не сразу отречься от 
своего положешя и правь, то признат 
свою вину и не оправдывать себя и г 
лицемерить. Единственный смыслъ жи: 
ни въ томъ, чтобы познавать истину и и< 
поведовать ее, признаше же своего гос̂  
дарственная положешя и деятельное! 
лишаетъ нашу жизнь всякаго смысл; 
Богъ хочетъ отъ насъ, чтобы мы, жив- 
служили Царствпо Божьему, т. е. у стана1 
ливали наибольшее единеше всего жив 
щаго, возможное только въ истине.

6.





ЦА Р С Т В О БОЖ1 Е В Н У Т Р И  В А С Ъ
, или

ХриСИАНСТВО, НЕ КАКЪ' МИСТИЧЕСКОЕ ученге: а  какъ новое ЖИЗНЕПОНПМАНГЕ.

В ъ  1884 году я написалъ книгу подъ 
заглав1емъ: „Въ чемъ моя вера?“ В ъ  кни
ге этой я действительно изложилъ то, во 
что я верю.

Излагая свою веру въ учете Христа, я 
не могъ не высказать и того, почему я не 
вЪр$ и считаю заблуждетемъ ту церков
ную веру, которая обыкновенно называ
ется христ1анствомъ.

В ъ  числе многихъ отступлетй этого уче
шя отъ учешя Христа я указывалъ на 
главное отступлеше, именно—на непризна- 
ще заповеди непротивлешя злу насшпемъ, 
очевиднее другихъ отступлетй указываю
щее на извращеше церковнымъ учешемъ 
учешя Христа.

Я очень мало зналъ, какъ и все мы, о 
томъ, что делалось и было проповедуемо и 
писано,, въ прежнее время по вопросу о не- 
противленщ злу. Я  зналъ то, что было 
высказано объ этомъ предмегё у отцевъ 
церкви— Оригена, Тертулл1ана, и другихъ, 
— зналъ и о томъ, что существовали и су- 
ществуютъ йЬкоторыя, такъ называемый, 
секты Менонптовъ, Гернгутеровъ, Кваке- 
ровъ, которыя не допускаютъ для христ!а- 
нина употреблешя оруж1я, и не идутъ въ 
военную службу; но что было сделано эти
ми, такъ называемыми, сектами для разъ- 
яснешя этого вопроса, было мне мало из
вестно.

. Книга моя, какъ я и ожидалъ, была за
держана русской цензурой, но отчасти 
вел’Ъдств1е моей репутацш какъ писателя, 
отчасти потому, что она заинтересовала 
людей, книга эта распространилась въ ру- 
кописяхъ и литограс])1яхъ въ Россш и въ 
переводахъ заграницей, и вызвала съ од
ной стороны отъ людей, раздйляющихъ мои 
мысли, рядъ св’Ьд'Ьшй о сочинешяхъ, пи- 
санныхъ объ этомъ же предмете, съ другой 
стороны рядъ критикъ на мысли, выска
занный въ самой книге.

Какъ то, такъ и другое, вместе съ историче
скими явлетями послЪдняго времени, вы
яснило для меня очень многое и привело 
меня къ новымъ выводамъ п заключешямъ, 
которые я и хочу высказать.

Прежде скажу о тйхъ свЪдЬтяхъ, кото
рый я получилъ объ исторщ вопроса оне- 
противленш злу; потомъ о гЬхъ суждешяхъ 
объ этомъ вопрос^, которыя были выска
заны какъ духовными, т. е. исповедующи
ми христганскую релипю критиками, такъ

и светскими, т. е. не исповедующими хри- 
спанскуго релипю; и наконецъ те выводы, 
къ которымъ я быль приведенъ и теми и 
другими, и историчискими собьгпями по- 
слёдняго времени.

I.

Оцнимъ изъ первыхъ откликовъ на мою 
книгу были письма отъ американскпхъ 
квакеровъ. Въ письмахъ этихъ, выражая 
свое сочувств1е моимъ взглядамъ о неза
конности для хриспанина всякаго наспл1Я 
и войны, квакеры сообщили мне подроб
ности о своей, такъ называемой, секте, бо
лее 200 летъ исповедующей на дёлЬ уче
т е  Христа о непротивленш злу насшпемъ 
и не употреблявшей, и теперь не употреб
ляющей для защиты себя оруж1я. Вместе 
съ письмами квакеры присылали мне свои 
брошюры, журналы и книги. Изъ этихъ 
присланныхъ мне ими журнадовъ, бро- 
шюръ и книгъ я узналъ, до какой степени 
уже много летъ тому назадъ ими неопро
вержимо была доказана для хршстанина 
обязанность выполнешя заповеди о непро- 
тивленш злу насшпемъ и была обличена 
неправильность церковнаго учешя, допуска- 
юшаго казни и войны.

Щлымъ рядомъ разсуждешй и текстовъ 
доказавъ то, что съ релипей, основанной 
на мпролюбш и благоволенш къ людямъ, 
несовместима война, т. е. калечеше и убш- 
ство людей, квакеры утверждаютъ и дока
зывают^ что ничто столько не содействовало 
затемнешю Христовой истины въ глазахъ 
язычниковъ и не мЬшало распространен^ 
хриспанства въ м1ре, какъ непризнание 
этой заповеди людьми, именовавшими себя 
христнами, —  какъ разрешеше для хрп- 
ст1анъ войны и насилия.

„Христово учете, вошедшее въ сознаше 
людей не посредствомъ меча и насшйя, 
говорятъ они, а посредствомъ непротивле
ния злу, посредствомъ кротости, смпрешя и 
миролюб1‘я— только примеромъ мира, согла- 
с1я и любви меж^у своими последователя
ми и можетъ распространиться въ М1ре.

„Хрисиананъ, по учешю самого Бога, 
можетъ быть руководимъ въ отношешяхъ 
къ людямъ только миролюб1емъ и потому 
не можетъ быть такого авторитета, который 
заставилъ бы хрисйанина действовать про
тивно учешю Бога и главнаго свойства

(1)



христианина по отношешю своихъ близ- 
кихъ.

„Правило государственвой пеобходимости, 
говорятъ они, можетъ заставить взманить 
закону Бога тЬхъ, которые ради житейскихъ 
выгодъ стараются согласить несогласимое, 
во для хрисйанина, который истинно ве- 
ритъ тому, что слЪдовав1е учевш Христа 
даетъ ему спасение, правило это не можетъ 
имЬть никакого значешя.“ .

Знакомство съ деятельностью квакеровъ 
И ИХЪ СОЧИНСН1ЯМИ: съ Фоксомъ, Пэномъ и 
въ особевности съ квигой Даймовда • 
(.Вумопс0 1827 г. —  показало мне, что не 
только давнымъ давво сознава вевозмож- 
вость соедивев1я хрисйавсгва съ василёемъ 
и войною, во что эта несовместимость дав- 
вымъ давно такъ ясно и несомвЪвно дока
зана, что надо только удивляться, какимъ 
образомъ можетъ продолжаться это невоз
можное соедпвен1е хриспанскаго учешя съ 
наелшемъ, которое проповедывалось и про- 
должаетъ проповЬдываться церквами.

Кроме свгЬд в̂]’й, получеввыхъ мвою 
отъ квакеровъ около этого же времевп, я 
получилъ тоже изъ Америки св-Ьд-Ьтя о 
томъ же предмете изъ совершенно другаго, 
и прежде мне вовсе веизвЪсгваго источ
ника.

Сынъ Вильяма Лойда Гаррисона, знаме- 
пптаго борца за свободу вегровъ, писалъ 
мне, что, прочтя мою книгу, въ которой онъ 
нашелъ мысли, сходныя съ гЬми, которыя 
были выражены его отцомъ въ 1838 году, 
онъ, полагая, что мне будетъ интересно уз
нать это, прпсылаегь мне составлеввую его 
отцомъ почти 50 лЪгъ тому назадъ деклара
ций плп провоглашеше непротивлешя —  
„А топ гезЫапсе^.

Провоглашеше это возникло при слЪду- 
ющпхъ услов1Яхъ: Вильямъ Лойдъ Гарри- 
сонъ, разсуждая въ существовавшемъ въ 
1838 году въ Америке обществе для уста- 
новлешя мира между людьми, о мЪрахъ 
прекращенёя войвы, пришелъ къ заключе
нию, что установлеше всеобщаго мира мо
жетъ быть основано только на явномъ 
признан! п заповеди непротивлевёя злу на- 
сплёемъ [Мо. У. 39] во всемъ ея значенш, 
такъ, какъ понпмаютъ ее квакеры, съ ко
торыми Гаррпсонъ находился въ дружескихъ 
сношешяхъ. Придя къ такому заключенш, 
Гаррпсонъ п сосгавилъ тогда и предложить 
обществу следующее провозглашев1’е, кото
рое было подписано тогда, въ 1838 году, 
многими члевами.
П ровозглашении основъ, приняты хъ  члена-
МИ ОБЩЕСТВА, ОСВОВАВВАГО ДЛЯ УСТАВОВЛЕЕШ 

МЕЖДУ ЛЮДЬМИ ВСЕОБШАГО МИРА.

Бостовъ, 1838 г.
Мы, ниже подписавшееся, ечитаемъ сво- 

пмъ долгомъ по отношенш къ себе, къ 
делу, близкому нашему сердцу, къ страве, 
въ которой мы живемъ, и ко всему осталь- 
вому м1ру, огласить это наше исповедаше,

выразпвъ въ немъ тЪ освовы, которыхъ мы 
держимся, цели, къ которымъ мы стремим
ся и средства, которыя мы намерены упо
треблять для достижешя всеобщаго благо- 
д&гельваго и мирнаго переворота. В  отъ это 
наше исповЪдавёе.

Мы ве признаемъ никакого человЪческаго 
правительства. Мы признаемъ только одного 
Царя и Законодателя, только одвого Судью 
и Правителя надъ человечествомъ. Оте- 
чесгвомъ вашимъмы признаемъ весь мёръ, 
соотечествеввикамп своими признаемъ все 
человечество. Мы любимъ свою родпву 
столько же, сколько мы любимъ и друпя 
страны. Интересы, права вашихъ согра- 
жданъ намъ ве дороже ивтересовъ и правъ 
всего человечества. Поэте му мы не допу- 
скаемъ того, чтобы чувство патрщтизма 
могло оправдывать мщеше за обиду или 
за вредъ, вавесенвый вашему вароду.. .

Мы признаемъ, что народъ ве имеетъ 
пр?,ва ни защищать себя отъ внеш- 
вихъ враговъ, ви нападать на нихъ. 
Мы признаемъ также, что отдельный 
лица въ своихъ личвыхъ отвошевёяхъ 
ве могутъ иметь этого права. Единица не 
можетъ иметь болыпаго значешя, чемъ 
совокупность ихъ. Если правительство ве 
должно оказывать сопротивлешя чуже- 
странвымъ завоевателямъ,имеюшимъ целью 
опустошать наше отечество и избивать ва
шихъ согражданъ, то точно также не дол
жно быть оказываемо сопротивлеше силою 
отдельнымъ лпцамъ, нарушающимъ обще
ственное спокойств1е п грозяшимъ частной 
безопасности. Проповедуемое церквами по- 
ложеше о томъ, что все государства на 
земле установлены и одобряемы Богомъ и 
что все власти, существуюпця въ Соеди- 
неввыхъ ПГгатахъ, въ Россш, въ Турцш, 
соответствуютъ воле Бога, столь же велено, 
какъ и кошувственно. Это положете пред- 
ставляетъ Творца вашего сушествомъ при- 
страстнымъ и усганавливающимъ п поощря- 
юшимъзло. Никто не решится утверждать 
того, чтобы власти, существующая въ ка
кой бы то ни было страве, действовали по 
отношенш къ своимъ врагамъ въ духе 
учешя и по примеру Христа. А  потому де
ятельность этихъ властей не можетъ быть 
пр1ятна Богу, и потому и власти эти ве 
могли быть установлевы Богомъ и должны 
быть низвергвуты не силою, но духоввымъ 
возрождешемъ людей.

Мы признаемъ нехристианскими и не
законными не только самыя войвы —  какъ 
наступательвыя, такъ и оборонительныя— 
но и все приготовления къ войвамъ: устрой
ство всякпхъ арсеваловъ, укрепленёй, 
воеввыхъ кораблей; —  признаемъ нехри- 
стнским ъ и незаконнымъ существова- 
В1е всякихъ постоянвыхъ армШ, всякаго 
военного вачальства, всякихъ памятниковъ. 
воздвигвутыхъ въ честь победъ или пав- 
пгихъ' враговъ, всякпхъ трофеевъ, добы* 
гыхъ на полё сражешя, всякихъ празд-



иовашй военныхъ подвиговъ, всякихъ 
присвоен! й, совершенныхъ военной силой; 
црпзнаемъ нехриспанскимъ и незакон- 
нымъ всякое правительственное постано- 
влеше, требующее военной службы отъ 
своихъ подданныхъ.

Вследств1е всего' зтого, мы считаемъ 
для себя невозможнымъ не ^олько службу 
въ войскахъ, но и занимаше должностей, 
обязующихъ насъ принуждать людей посту
пать хорошо иодъ сграхомъ тюрьмы или 
смертной казни. Мы поэтому добровольно 
исклктемъ себя изъ всехъ правитель- 
сгвенпыхъ учреждений и отказываемся 
отъ всякой политики, отъ всехъ земныхъ 
почестей и должностей.

Несчитая себя вь прав^ занимать места 
въ правительственныхъ учреждешяхъ, мы 
гочно также не считаемъ себя въ праве и 
избирать на эти места другихъ лицъ. Мы 
также считаемъ себя не въ праве судиться 
еъ людьми, чгобы заставить ихъ воз
вратить взятое у насъ. Мы считаемъ, 
что мы обязаны отдать и кафтанъ тому, 
кто взялъ нашу рубашку, но никакъ 
не подвергать его насилйо. Ме. У . 40.

Мы веримъ въ то, что уголовный за- 
конъ Вегхаго Завета: око за око, зубъ 
за зубъ, огмененъ Гисусомъ Христомъ и 
чго по Новому ЗавЬту всемъ его после- 
дователямъ проповедуется прощете вра- 
гамъ вместо мщетя, во всехъ случаяхъ 
йезъ исюночешя. Вымогать же насил1емъ 
деньги  ̂ запирать въ тюрьму, ссылать или 
казнить, очевидно, не есть прощеше обидъ, 
а мщеше.

Исторхя человечества наполнена дока
зательствами тоге, что физическое па
сшие не содействуегъ нравственному воз
рождений, и что греховныя наклонности 
человека могутъ быть подавлены лишь 
любовью, чго зло можетъ ‘быть уничтожено 
тотько добромъ, что не дожно надеяться 
на силу руки, чтобъ защищать себя отъ 
зла, что настоящая безопасность для людей 
находится въ доброте, долготерпенш п ми
лосердии, что лишь кротше наследуютъ 
лемлго, а подиявиие мечъ отъ меча погиб
нуть.

И поэтому, какъ для того, чтобы вернее 
обезпечить жизнь, собственность, свободу, 
общественное спокойств1е и частное благо 
людей, такъ й для того, чгобы исполнить 
волю Того, кто есть Царь царствующихъ 
п Господь господствующихъ, мы отъ всей 
души принимаемъ основное учеш*е непро- 
тпвлешя злу зломъ, твердо веруя, что это 
учете, отвечая всемъ возможнымъ слу- 
чайностямъ и выражая волю Бога, въ кон
це концовъ должно восторжествовать надъ 
«семи злыми силами. Мы не проповёдуемъ 
революцшннаго учешя. Духъ револющон- 
наго учешя есть духъ мести, насшпя и 
убшства. Онъ не боится Бога п не уважа- 
егь личности человека. Мы же желаемъ 
■быть преисполнены духа Христова. Сле

дуя основному нашему правилу пелро- 
тивлешя злу зломъ, мы не можемъ произ
водить заговоровъ, смутъ или насилш. Мы 
подчиняемся всемъ узаконешямъ и всЬмь 
требовашямъ правительства, кроме техъ, 
который противны требовашямъ Евангелия. 
Сопротивлеше наше ограничивается пок 1р- 
нымъ подчинен]емъ, имеющзмъ быть нало- 
женнымъ на насъ за неповиновеше, нака-

■ зашямъ. НамЬреваясь безъ сопротивлешя 
переносить всЬ направленньтя на насъ на- 
паденш, мы, между темъ, съ своей стороны, 
намерены не переставая нападать на зло 
м1ра, гдЬ бы оно ни было, вверху или 
внизу, въ области политической, администра
тивной или релийозной, стремясь всЬмн 
возможными для насъ средсгвамп къ осу
ществление того, чтобы царства земныи 
слились въ одно царство Господа нашего 
1исуса Христа. Мы считаемъ несомненной 
истиной то, что все то, что противно Енан- 
гелпо и духу Его и потому подлежагъ 
уничтожений, должно быть сейчас/ь лее 
уничтожаемо. И потому, если мы веримъ 
предсказанш о томъ, что наступить время, 
когда мечи перекуются на орала и копья 
на серпы, мы сейчасъ-же, но откладывая 
этого на будущее время, должны дЬлать 
это по мере силъ нашихъ. И потому в*;Ь 
те, которые выделываютъ, продаюгь, упот- 
ребляюгь оруж1е, содействую гъ всяким ь 
военнымъ приготовлешямъ, эгимъ еамымъ 
вооружаются противъ митшаго господства 
Сына Божьяго на земле. Высказавь наши 
основы, скажемъ теперь о томъ, какими 
путями мы надеемся достигнуть нашей 
цели. Мы надеемся победить „белудпемь 
нроповедии.

Мы будемъ стараться распространять 
свои взгляды среди всехъ людей, к и 
какимъ бы народамъ, исповедан ишъ и 
слоямъ общества они не принадлежали. 
Для этой цели мы будемъ устраивать пуб- 
личныя чгешя, распространять печатный 
объявлешя и брошюры, составлять обще
ства и подавать прошешя во всяшя пра- 
вптельсгвенныя учреждешя. Вообще бу- 
демъ стремиться всеми доступ ш ли для 
насъ средствами къ достпженш кореннаго 
переворота во взглядахъ, чувсгвахъ и де&- 
ств1яхъ нашего общества относительно гре
ховности насшпя по отношеппо кь виЬш- 
нимъ и внутреннимъ врагамь. Прпнпма* 
ясь за это великое дело, мы вполне соз- 
наемъ, что наша искренность можеть быть 
подвергнута жестокимъ испыгашямь. На
ша яадача можетъ навлечь на насъ оскор- 
б те11 1, обиды, страдашя н даже смерть. 
Насъ ожндаетъ непонимаше, ложное тол- 
коваше и клевета. Противъ нась дол
жна подняться буря. Гордость ц фари
сейство, честолюб1е и жестокость, пра
вители и власш, все это можетъ соединигь- 
ся, чтобъ уничтожить насъ. Такпмъ обра- 
зомъ поступали съ Местей, которому мы 
стремимся подражать по мере силъ своихъ.



Но насъ не пугаютъ эти ужасы. Мы наде
емся не на людей, а на всемогущаго'Гос
пода. Если мы отказались отъ человеческаго 
заступничества, что же можетъ поддержать 
насъ, какъ не одна вера, побеждающая 
шръ? Мы не будемъ удивляться темъ ис- 
пыташямъ, которымъ мы подвергнемся, а 
будемъ радоваться тому, что удостоимся 
разделить страдашя Христа.

Веле дет в1е всего этого мы передаемъ ду
ши свои Богу, веруя тому, что сказано, что 
тотъ, кто оставить дома и братьевъ и сестеръ 
пли отца, пли мать, пли жену, или детей, или 
поля ради Христа, получить во сто разъ 
больше и наследуетъ жизнь вечную. И 
такъ, твердо веруя, не смотря на все, что 
можеть вооружиться противъ насъ, въ не
сомненное торжество во всемъ м1ре основъ, 
выраженныхъ въ этомъ провозглашены, мы 
прплагаемъ здесь свои подписи, надеясь 
на разумъ и совесть человечества, более 
же всего на силу Божио, которой и вру- 
чаемъ себя.

Вследъ за этпмъ провозглашешемъ были 
основаны Гаррпсономъ общество непротив
лешя и журналъ, называвшиеся „Непро- 
тивляющпмся“ („№о?г-гет(ап1“ ) 9 въ кото- 
ромъ проповедывалось учеше непротивлешя 
во всемъ его значенщ и со всеми его по- 
следств1ями, какъ оно было выражено въ 
провозглашенш. Свед'Ъшя о дальнейшей 
судьбе общества и журнала непротивлешя 
получены мною изъ прекрасной бюграфш 
В . Л. Гаррисона, составленной его сыно
вьями.

Общество и журналъ просуществовали 
не долго: большинство сотрудниковъ Гар
рисона по делу освобождешя рабовъ, опа
саясь того, чтобы слишкомъ радикальныя 
требовашя, выраженяыя въ журнале „Не- 
противляющемся“ , не оттолкнули людей отъ 
врактическаго дела освобождешя негровъ--- 
большинство сотрудниковъ отказалось отъ 
исповедашя принципа непротивлешя, какъ 
онъ былъ выраженъ въ провозглашенш, и 
общество и журналъ прекратили свое су- 
ществоваше.

Это провозглашеше Гаррисона, такъ силь
но и красноречиво выражавшее такое важ
ное для людей исповедаше веры, казалось 
должно бы было поразить людей и сде
латься всемгрно пзвестнымъ и предметомъ 
всесторонняго о^суждешя. Но ничего по- 
добнаго не было. Оно не только не 
известно въ Европе, но среди Американ- 
цевъ, столь высоко чтущихъ память Гар
рисона, провозглашеше это почти не из
вестно.

Та же неизвестность постигла и другого 
борца за непротивлеше злу недавно умер- 
шаго, въ продолженщ 50 летъ проповеды- 
вавшаго это учеше, американца Адина 
Балу. До какой степени мало известно 
все то, что относится къ вопросу непро- 
тпвлешя, видно изъ того, что Гаррисонъ

сынъ, написавпий превосходную, въ 4-хъ 
болыпихъ томахъ, бшграфцо своего отца, 
этоть Гаррпсойъ сынъ на вопрссъ мой о 
томъ, существуетъ-ли теперь общество не
противлешя п есть ли последователи его, 
отвечалъ мне, что, сколько ему известно, 
общество это распалось и последователей 
этого учешя не существуешь, тогда какъ 
въ то время, когда онъ писалъ мпе, жилъ 
въ Массачусеге, въ Норес1а1е Адпнъ Балу, 
участвовапйй въ трудахъ отца Гаррисона 
и посвятивппй ' 50 лётъ жизни на пропо
ведь устно и печатно учешя непротивле
шя. Впоследств1е я получилъ письмо отъ 
Вильсона, ученика и помощника Балу и 
вошелъ въ сношешя съ сампмъ Балу. Я 
написалъ Балу и онъ отвечалъ мне п 
приел алъ мне свои сочинешя. В  отъ неко- 
юрыя выписки изъ нихъ.

,,1исусъ Христосъ—  мой Господь и Учи
тель/4 говорить Балу въ одной изъ статей, 
обличающей непоследовательность Хрисй- 
анъ, признающихъ право защиты и войны. 
,,Я обещалъ, оставивъ все, следовать за 
Нимъ, на худое и доброе до самой смерти. 
Но я гражтанинъ демократической респуб
лики Соединенныхъ Штатовъ, которой я 
присягалъ въ верности въ томъ, что я 
буду поддерживать конституций моей стра
ны, если нужно жертвою жизни. Хрпстосъ 
требуетъ отъ меня, чтобы я сдЬлалъ другпмъ 
то, что я хогЬлъ-бы, чтобы мне делали. 
Конституция Сединенныхъ Штатовъ тре
буетъ отъ меня, чтобы я дЬлалъ двумъ 
мшшонамъ рабовъ (тогда были рабы, те
перь на место ихъ смело можно поста
вить рабочихъ) какъ разъ обратное тому, 
чтобы я хотелъ, чтобы мне делали, т. е. 
содействовалъ бы тому, чтобы держать ихъ 
въ томъ рабстве, въ которомъ они нахо
дятся. И это ничего, я продолжаю изби
рать или избираться, я помогаю управлять, 
я даже готовь быть выбранъ на какую-; 
либо должность управлешя. Это не меша- 
етъмне быть хрисианиномъ. Я  продолжаю 
исповедывать, и не нахожу затруднешя 
исполнять заветъ съ Христомъ и съ пра- 
вительствомъ.

„ 1исусъ Христосъ запрещаетъ мне про
тивиться делающимъ зло и лишать ихъ 
ока за око и зуба за зубъ, крови за кровь, 
жизни за жизнь.

„Мое правительство требуетъ отъ меня 
какъ разъ противнаго и защиту себя осно- 
вываетъ на виселице, ружье, мече, упо- 
требляемыхъ противъ своихъ домашнихъ 
и внешнихъвраговъ. И соответственно это
му страна снабжается виселицами, тюрь
мами, арсеналами, военными кораблями и 
солдатами.

„Въ поддержанш и употребленш этихъ 
дорого стоющихъ уб1йственныхъ приспособ- 
лешй, мы можемъ весьма удобно осуществить 
добродетель п р о щ еш я обиж аю щ ихъ 
насъ, лю бви къ врагам ъ , благосло- 
вен 1я п рокл пнаю щ и хъ  н а с ъ  и дела-



Б1Я добра н енав лдящ имъ н а съ . Для 
этой цели у насъ есть постоянные хриси- 
ансше священники, чтобы молиться за насъ 
и призывать благословеше Бож'ю на свя- 
тыя убШства. Я  все это вижу (т. е. про- 
тиворечёе исповедатя и жизни), и продол
жаю и исповедовать и управлять, и горжусь 
т^мъ. что я в ъ  одно и то же врем я 
н набож н ы й  хр и ст1ан и н ъ  и пр едан 
ный сл у га  п р а в и тел ь ств у . Не хочу я 
согласиться съ этимъ безумнымъ поняпемъ 
непротивлешя. Не могу я отказаться огъ 
своего ВЛ1ЯШЯ и оставить однихъ безнрав- 
ственныхъ людей во главе правительства. 
Конституцёя говорить: правительство име
етъ право объявлять войну, и я соглашаюсь, 
я поддерживаю это, я клянусь, что буду 
поддерживать. Я  отъ этого не перестаю 
быть хриспаниномъ. Война тоже хрисп- 
анская обязанность. Разве не хриспанское 
дело убить сотни тыоячъ ближнихъ, наси
ловать женщинъ, разорять и сжигать горо
да и делать всевозможный жестокости ? 
Пора бросить все эти выдуманныя сенти
ментальности. Эю самое настоящее средство 
прощать обиды и любить враговъ. Е ?ли 
мы только дЬлаемъ это въ духе любви, ни
чего не можетъ быть более хриспанскаго, 
какъ такое огульное убШство/4

В ъ  другой брошюре, подъ заглавёемъ:
,С к о л ь к о  н у ж н о  л ю д е й ,  ч т о б ы  

п р е о б р а з и т ь  з л о д е й с т в о  в ъ  п р а 
в е д н о с т ь 14 онъ говорить: — “  Одинъ 
человекъ не долженъ убивать. Если онъ 
убплъ, онъ преступнику онъ убшца. Два, 
десять, сто человекъ, если они дЬлаютъ 
эго —  они убшцы. Но государство или 
пародъ можетъ убивать, сколько онъ хо- 
четь, и это не будетъ убшсгво, а хоро
шее, доброе дело. Только собрать по
больше. народа и бойня десятковъ тысячъ 
людей становится невиннымъ деломъ. Но 
сколько именно нужно людей для этого? 
Вотъ въ чемъ вопросъ. Одинъ не можетъ 
красть, грабить, но целый народъ можетъ. 
Но сколько именно нужно для этого? Почему
1, 10, 100 человекъ не должны нарушать 
закона Бога, а очея> много могугъ?1*

А вотъ катехизись Балу, составленный 
Д1Я его паствы.

К а т е х м з и с ъ  непрот ю влет л. *)

Вопр. —  Откуда взято слово „непротив- 
леше*' ?

Отв. —  Изъ пзречетя: н е  п р о т и в ь с я  
злому.  Мо. У . 39.

Вопр. —  Что выражаетъ это слово?
Отв. —  Оно выражаеть высокую хри- 

еианскую добродетель, предписываемую 
Христомъ.

Вэпр. —  СлЬдуеть ли слово непрогив-

*) Переводъ сдйланъ свободно съ неко
торыми пропусками.

лете принимать въ самомь его обширномъ 
смыслЬ, т. е. что оно указывает ь на то, 
чтобы не делать никакого с опр от ив ле
т я  злу.

Огв. —  ПЬть, оно должно быть понима
емо въ точномъ смысле наставления Спа
сителя, т. е. не платить зломъ за зло. 
Злу должно противиться всякими правед
ными средствами, но никакъ не здомь.

Вопр. —  Изъ чего видно, что Хрцстосъ 
въ такомъ смысле предписалъ непрогив- 
лете ?

Отв. —  Изъ словъ, которыя онъ при 
этомъ сказалъ. Онъ говорилъ: Вы слышми, 
что сказано древнпмь: око за око, зубъ за 
зубъ. А  я говорю вамъ: не противься 
злому. Но кто ударить тебя въ правую 
щеку твою, обрати къ нему и другую, и 
кто захочетъ судиться съ тобою и взять у 
тебя рубашку, отдай ему и верхнюю одежду.

Вопр. —  О комъ онъ говорилъ въ сло- 
вахъ: вы слышали, что сказано?

Отв. —  О патрёархахъ и пророкахь, о 
томъ, что они сказали,— что содержится въ 
писатяхь Ветхаго Завета, который Евреи 
обыкновенно называюгъ З а к о н ъ  и п р о 
роки.

Вопр. —  Какёя предаислшя разумЬть 
Христосъ подъ словами: „вамъ сказано?4*

Отв. —  Т е предписания, въ которыеь 
Ной, Моисей и друпе пророка даюгъ пра
во причинять личный вредъ наносптс-  
лямъ вреда, чтобы наказывать и уничто
жать злыя дЬла.

Вопр. —  Приведите такёя предсшсашя.
Огв. —  „Кто прольегь кровь человече

скую между людьми, того самого кровь 
прольется.4* Быт. IX. 6.

„Кто ударигъ человека такъ, что тогъ 
умретъ, да будетъ преданъ смерти. А  если 
будетъ вредъ, то отдай душу за душу, 
глазъ за глазъ, зубъ за зубъ, 1руку за 
руку, ногу за ногу, обожжете за обожжете, 
рану за рану, ушнбъ за ушибь.“ Исх. 
XXI, 12. 23. 25.

„К то убьеть какого либо человека, тогъ 
преданъ будеть смерти.'4 „А  кто сдЪлаетъ 
повреж*ете ближзему своему, тому должно 
сделать то же, что онъ сделаль.44 „ГЕереломъ 
за переломъ, око за око, зубъ за зубъ.44 
Лев. Х Х 1У, 17. 19. 20.

„А  судьи должны хорошо изследовать, 
и, если свидётель тотъ есть свидЬтель ло
жный, ложно донесъ на брата своего, то 
поступайте съ нимъ гакь, какъ онъ умыш- 
ляль поступить съ братомъ своимь. Да не 
пощадить его гласъ твой: душу за душу, 
око за око, зубъ за зубъ. руку за руку, 
ногу за ногу.44 Второз. XIX, 18. 21.

Вотъ предпнсашя, о которыхъ говорить 
1псусъ.

Ной, Моисей и пророки учили такь, 
что тотъ, кто убиваетъ, калЬчить или му- 
чаетъ своихъ ближнихъ, делаетъ зло. Что
бы противиться такому злу и уничтожать 
его, нужно делающаго зло наказывать



смертью или пскал'Ьчешемъ или ка- 
кимъ нпбудь личнымъ мучешемъ. Обиде 
нужно противопоставить обиду, убийству—  
у&йство, мученйо —  мучеше, злу —  зло. 
Такъ учили Ной, Моисей и пророки. Но 
Христосъ отрицаетъ все эго. „Я  говорю 
вамъ“ , написано въЕвангелш: „не противь
ся злому, не противься обиде —обидою, но 
скорее перенеси повторенную обиду отъ 
д'Ьлающаго зло.*’ То, что было позволено, 
запрещается. Понявши какого рода про- 
тивлешю они учили, мы точно знаемъ, че
му учптъ непротивлеше Христа.

Вопр. —  Допускали ли древше сопро
тивлеше обидЬ обидою ?

Огв. —  Да. Но 1исусъ запретилъ это. 
Хрисйанпнь ни въ какомъ случаЬ не 
имЪетъ права лишать жизни или подвер
гать обиде д'Ьлающаго зло ближняго.

Вопр. —  Можетъ ли онъ убить пли ис
калечить другаго при самообороне?

Отв. — НЬтъ.
Вопр. —  Можетъ ли онъ войти съ жа

лобой въ судъ съ той целью, чтобы его 
обпдчикъ былъ наказанъ ?

Огв. —  Нетъ. Ибо, что онъ д-Ьлаеть че- 
резъ другпхъ, въ сущности онъ самъ 
Д'Ьлаегъ.

Вопр. —  Можетъ ли онъ сражаться въ 
войске противъ непр1ятелей, пли противъ 
домашнихъ бунговщиковъ ?

Огв. —  Конечно нетъ. Онъ не можетъ 
принимать никакого учасйя -въ войне йли 
воинскпхъ приютовлешяхъ. Онъ не мо
жетъ употреблять смертоноснаго оруж1я. 
Онъ не можетъ противиться обидЬ обидой, 
все равно одинъ ли онъ или вагЬсгЪ съ 
другими, самь пли черезъ другпхъ людей.

Вопр. —  Можетъ ли онъ добровольно 
выбирать пли снаряжать военныхь людей 
правительству ?

Огв. —  Ояь не можетъ делать ничего 
этого, если хочетъ быть в'Ьрныагь закону 
Христа.

Вопр. —  Можетъ ли онъ добровольно 
давать деньги для помощи правительству, 
поддерживаемому военной сплой, смертной 
казнью, вообще насшпемъ ?

Отв. —  НЬтъ, если только деньги не 
предназначены на какой нпбудь особый 
предметъ, справедливый въ самомъ себе, 
гд'Ь п цгЬль и средства добрыя.

Вопр. — Можетъ лп онъ платить подати 
такому правительству ?

Огв. —  Ш тъ, онъ не долженъ добро
вольно платить подати, но не долженъ про
тивиться взимашю податей. Подать нала
гаемая правительсгвомъ, взыскивается не
зависимо отъ воли подданныхъ. Ей нельзя 
противиться, не прибегая самому къ наси
лие. Насшпя же хрпспанинъ употреблять 
не можетъ, поэтому онъ долженъ предоста
вить прямо с в о ю  с о б с т в е н н о с т ь  
насильственному ущербу, производимому 
властями.

Вопр. —  Можетъ ли хрпспанинъ пода

вать голосъ при выбс/ракъ и учасгвэвать 
въ суде или управлешп ?

Огв. —  Ш тъ, учасйе въ выборахъ, су
де или управленш есть учасйе въ правз 
тельственномъ насилш.

Вопр. —  В ъ  чемъ главное значете уче
шя о непротивленш ?

Огв. —  В ь  томъ, что оно одно даетъ 
возможность вырвать съ корнемъ зло, какъ 
пзъ своего сердца, такъ и изъ сердца 
ближняго. У чете это запрещаетъ делать 
то, чЬмъ увековечивается и умножается 
зло въ М1ре. Тогъ, кто нападаетъ на дру
гого и обпжаетъ его, зажпгаетъ въ другомъ 
чувство ненависти, корень всякаго зла. 
Обидеть другого, потому что онъ насъ обп- 
дЪлъ, будто бы для того, чтобы устранить 
зло, значить повторить дурное д'Ьло и надъ 
нимъ и надъ собой, значить п о р о д и т ь  
или по крайней м’ЪрЪ о с в о б о д п т ь - п о -  
о щ р и т ь того самаго демона, котораго мы 
будто бы хотимъ изгнать. Сатана не мо
жетъ быть пзгнанъ сатаною, неправда не 
можетъ быть очищена неправдою и зло не 
можетъ быть побеждено зломъ.

Истинное н е п р о т и в  л е н 1е есть един
ственное настоящее сопротивлеше злу. Оно 
сокрушаегь голову змтя. Оно убиваетъ и 
въ конецъ истребляетъ злое чувство.

Вопр. —  Но если мысль учешя и верна, 
то исполнимо ли оно?

Огв. —  Такъ же исполнимо, какъ вся
кое добро, предписываемое Закономь Божь 
имъ. Добро не можетъ быть исполняемо н ► 
всехъ обсгоятельсгвахъ безъ самоотречени, 
лишешя, страдашя, и въ крайнихъ случа* 
яхъ, безъ потери самой жизни. Но тогь, 
кто дорожитъ жизнью более, ч&мь пспол- 
нешемъ воли Бога, ужэ мертвъ для един
ственной истинной ж и зн и . Такой челов^кь, 
стараясь спасти свою жизнь, потеряегъ ее. 
Кроме того и вообще тамъ, где н е п р о- 
т и в л е н 1 е  стоить пожертвовашя одаою 
жизнью, или какимъ нибудь сущесгвен- 
нымъ благомъ жизни, противлеше стоить 
такихъ жертвъ тысячи.

Н е п р о т и в л е н ь е  с о х р а н я е т ъ  
— п р о т и в л е н г е  р а з р у ш а е т ъ .

Несравненно безопаснее поступать спра
ведливо, чЪмъ несправедливо; сносить оби
ду, чЪмъ противиться ей насшпемъ,— безо
паснее даже въ отношенщ къ настоящей 
жизни. Еслп-бы все люди не противились 
злу зломъ, нашъ М1ръ былъ бы блажеаъ.

Вопр. —  Но когда лишь немнойе будутъ 
такъ поступать, чго станется съ ними ?

Огв. —  Еслп-бы такъ поступаль даже 
только одинъ человйкъ, а вс^ остальные 
согласились распять его, то не более-ли 
славно было бы ему умереть въ торжествЬ 
непротнвляЕОщейся любви, молясь за нра- 
говъ свопхъ, чЪмъ жить, нося корону Це
заря, обрызганную кровью убитыхъ? Но 
одинъ ли или тысячи людей, твердо рЬ- 
шившихъ не противиться злу. зломъ, все 
равно среди просвЬщенныхь ли или среди



дпкихъ ближнихъ, гораздо больше безопас
ны огь насшия, ч'Ьмъ те, которые полага
ются на насшйе. Разбойникъ, уб1йца, об* 
манщикъ скорее оставигъ ихъ въ покое, 
ч’Ьмъ тЪхъ, кто сопротивляется оружгемъ. 
Взявппе меть отъ меча погибнуть, а шцу- 
пце мира, поступаюпце дружественно, без
обидно, забываюпце и прощаюпце обиды 
большею частью наслаждаются миромъ или, 
если умираютъ, то умираютъ благословля
емыми.

Такимъ образомъ, если бы все со
блюдали заповедь непротивлешя, то, оче
видно, не было бы ни обиды, ни злодей
ства. Если бы такихъ было большинство, 
то они установили бы управлеше любви и 
доброжелательства даже надъ обижающими, 
никогда не противясь злу зломъ, никогда 
не употребляя насшпя. Если бы такихъ 
людей было довольно многочисленное мень
шинство, то они произвели бы такое ис
правительное нравственное дгЬйств1е на 
общество, что всякое жестокое наказаше 
было бы отменено, а насил1е и вражда 
заменились бы миромъ и любовью. Если 
бы ихъ было только малое меньшинство, то 
оно редко испьнато бы что нибудь худшее, 
тЬмъ презрите М1ра, а М1ръ между гЪмъ, 
самъ того не чувствуя, и не будучи за то 
благодаренъ, постоянно становился бы муд
рее и лучше отъ этого тайнаго воздМств1я. 
И если бы въ самомъ худшемъ случай 
некоторые изъ членовъ меньшинства были 
бы гонимы до смерти, то эти погибипе за 
правду оставили бы по себе свое учете, 
уже освященное ихъ мученической кровью.

Да будетъ миръ со всеми, кто ищетъ мира, 
и всепобеждающая любовь да будетъ не- 
гибнущпмъ наслед1емъ всякой души, доб
ровольно подчиняющейся Закону Христа:
,,Не п р о т и в ь с я  з л у  н а с и л 1 е м ъ . “

Балу въ продолжеши 50 летъ писалъ и 
издавалъ книги преимущественно о воп
росе непротивлешя злу насшпемъ. В ъ  
сочинешяхъ этихъ, прекрасныхъ по яснос
ти мысли и красотЬ изложешя, вопросъ 
разсмотренъ со всехъ возможныхъ сто- 
ронъ. Устанавливается обязательность этой 
заповеди для всякаго хрпсйанина, испове- 
дующаго Библпо, какъ Божеское' открове- 
н1е. Приводятся все обычныя возражешя 
противъ заповеди непротивлешя, какъ изъ 
Ветхаго Завета, такъ и изъ Новаго, какъ 
напримеръ: изгнаше изъ храма и т. п. и 
на все выставляются опровержешя; пока
зывается независимо отъ писашя практи
ческая разумность этого правила, и вы
ставляются всЬ обычно делаемыя протпвъ 
нея возражешя и опровергаются. Такъ, 
одна глава его сочинешя трактуетъ о не- 
протпвленщ злу въ исключительныхъ слу- 
чаяхъ, въ которой онъ признаетъ, что если 
бы бьтли случаи, въ кэторыхъ невозможно 
прныънете непротивлешя злу, то это дока
зывало бы , что правило это вообще

несостоятельно. Приводя эти исключи
тельные случаи, онъ доказываетъ, что 
именно въ нихъ то и нужно, и разумно 
применеше этого правила. Нетъ стороны 
випроса, какъ для стороннпковъ его, такъ 
и для противниковъ, которая бы не была 
пзследована въ этихъ сочинешяхъ. Все 
это я говорю для того, чтобы показать тотъ 
несомненный интересъ, который д;олжны 
бы иметь ташя сочинешя для людей, ис- 
поведующихъ хриспансгво, и что потому, 
казалось бы, деятельность Балу должна бы 
была быть известной, и мысли, выражеп- 
ныя имъ, должны бы быть или нрпзнаны 
или опровергнуты; но ничего подобнаю не 
было.

Деятельность Гаррисона-отца съ его ос- 
новашемъ общества непротпвляющнхся и 
декларащя, еще более, чёмъ сношен 1я мои 
.съ квакерами, убеждали меня въ томъ, что 
отступлеше государственнаго хрпсланства 
отъ закона Христа о непротнвленш наси- 
Л1емъ есть дело давно замеченное и ука
занное, и для обличешя котораго работали 
и не перестаютъ работать люди. Деятель
ность Балу еще более подтвердила мне это. 
Но судьба и Гаррисона, и въ особенности 
Балу, никому неизвесгнаго, несмотря на 
50 летъ упорной и постоянной работы въ 
одномъ я томъ-же направленш, подтвердила 
для меня и то, что существуегь какой то 

.невысказанный, но твердый уговоръ за- 
малчиванья всехъ такихъ попытокъ.

Въ Августе 1890 года Балу скончался и 
въ американскомъ христ1анскаго направле- 
шя журнале {КеНого-РНИозоркгсаI ]оита/, 
Аи<гим 23) былъ его некрологъ.

В ъ  хвалебномъ некрологе этомъ пишется 
о томъ, что Балу былъ духовнымъ руко- 
водителемъ общины, что онъ пропзыесъ 
отъ 8 до 9 тысячъ проповедей, женилъ 
1000 паръ и написалъ около 500 статей, 
но ни одного слова не сказано о той цели, 
которой онъ посвятилъ свою жизнь, не 
сказано даже и слова: «непротивлеше».

К ак ъ  все то, что 200 летъ проповеду- 
ютъ квакеры, какъ деятельность Гаррисона 
отца, основаше его общества и журнала, 
его провозглашеше, такъ и вся деятель
ность Балу точно какъ будто не существу- 
ютъ и не существовали.

Поразительнымъ примеро.мъ такой не
известности сочинешй, направлепныхъ на 
разъяснете непротивлешя злу наешиемъ 
и обличеше техъ, которые не прнзнаютъ 
этой заповеди, служить судьба книги чеха 
Хельчицкаго, только недавно ставшей из
вестной и до сихъ поръ еще не напеча
танной.

Вскоре по выходе моей книги по не
мецки, я получилъ изъ Праги письмо отъ 
профессора тамошняго университета, сооб
щившее мне о еуществованш никогда ни
где не напечатаннаго сочинешя чеха Хель
чицкаго X V  века, подъ назвашемъ « С е т ь  
в е р ы » .  В ъ  сочпненш этомъ, какъ писалъ



мне профессору Хельчицшй около 4-хъ 
вЪковъ тому назадъ высказывалъ тотъ-же 
взглядъ на истинное и ложное хриспан- 
ство, который высказывалъ и я въ сочи- 
ненш: « Б ъ  ч е м ъ  м о я  в е р а ».— Про- 
фессоръ писалъ мне, что сочинете Хель- 
чицкаго должно было быть издано въ 
первый разъ на чешскомъ языке въ жур
нале « Петербургской академш наукъ» . —  
Не имея возможности достать самое сочи
нете, я постарался познакомиться съ темъ, 
что известно о Хельчицкомъ, и ташя све- 
дешя я получилъ изъ немецкой книги, 
присланной мне темъ же пражскимъ про- 
фессоромъ и изъ исторш чешской литера
туры Пыпина. Ботъ что сказано у Пыпина:

„ С е т ь  в е р ы “ есть учете Христово, 
которое должно извлекать человека изъ 
темной глубины житейскаго моря и его 
неправдь. Истинная вера состоитъ въ томъ, 
чтобы верить Божьимъ словамъ; но теперь 
пришло такое время, что люди истинную 
веру принимаютъ за ересь и поэтому ра- 
зумъ долженъ указать, въ чемъ состоитъ 
истинная вера, если кто этого не знаетъ.—  
Тьма закрыла ее отъ людей и они не 
узнаютъ истиннаго закона Христа.

„Для объяснетя этого закона Хельчиц
шй указываетъ на первобытное устройство 
хриспанскаго общества, —  то устройство, 
которое, говорить онъ, считается теперь въ 
Римской церкви гнусныыъ еретичествомъ.

„Эта первобытная церковь была его соб- 
ственнымъ идеаломъ общественнаго устрой
ства, основаннаго на равенстве, свободе и 
братстве. Хриспанство, по мненш Хель
чпцкаго, до сихъ поръ хранить въ себе эти 
основашя, нужно только, чтобъ общество 
возвратилось къ его чистому ученш и тог
да оказался бы излиитнимъ всяшй иной 
порядокъ, которому нужны короли и папы: 
вовсемъ достаточно одного закона любви...

„Исторически Хельчицшй относить упа- 
докъ хриспанства ко временамъ Констан
тина Велпкаго, котораго папа Сильвеетръ 
ввелъ въ хриспанство со всеми языче
скими нравами и жизнью. Константинъ, въ 
свою очередь, наделилъ папу светскимъ 
богагствомъ и властью. Съ техъ поръ обе 
власти посюянно помогали другъ другу и 
стремились только къ внешней славе. 
Доктора и магистры и духовное сословёе 
стали заботиться только о томъ, чтобы по
корить весь светъ своему владычеству, во
оружали людей другъ противъ друга на 
убёйства и грабежи и совсемъ уничтожили 
хриспанство въ вере и въ жизни. Хельчиц
шй совершенно отвергаетъ право войны и 
смертную казнь: всяшй воинъ, даже и 
«рыцарь» есть только насильникъ, злодей 
и уб1йца.“

То же, съ некоторыми бюграфическими по
дробностями и выдержками изъ переписки 
Хельчпцкаго, сказано и въ немецкой книге.

Узнавъ, такимъ образомъ, сущность уче- 
Б1Я Хельчпцкаго, я съ темъ болыипмъ не-

терпетемъ ожидалъ появлешя « С е т и  
в ъ р ы »  въ журнале Академш. Но про- 
шелъ годъ, два, три —  книга не появля
лась. Только въ 1888 году я узналъ, что 
начатое печатате книги прюстановилось. 
Я  досталъ корректурные листы того, что 
было отпечатано и прочелъ книгу. Книга 
во всехъ отношешяхъ удивительная.

Содержаше ея совершенно верно пере
дано Пыпинымъ. Основная мысль Хель- 
чицкаго та, что хриспанство, соединившись 
съ властью при Константине и продолжая 
развиваться въ этихъ условгяхъ, совер
шенно извратилось и перестало быть хри- 
сйанствомъ. Заглавёе « С е  т ь в е  р ы » да
но Хельчицкимъ его сочиненш потому, что, 
взявъ эпиграфомъ сгихъ Евангелёя о при- 
званш учениковъ съ темъ, чтобы они стали 
ловцами людей, Хельчицшй, продолжая эю 
сравнеше, говорить: „Христосъ посред- 
ствомь учениковъ захватилъ въ свою сеть 
веры весь мгръ, но болышя рыбы, про- 
бивъ сеть, выскочили изъ нея и въ поде- 
ланныя этими большими рыбами дыры 
ушли и все остальныя, такъ что сеть 
осталась почти пустая.“

Болышя рыбы, пробивппя сеть, это вла
стители, императоры, папы, короли,. кото
рые, не отказываясь отъ власти, приняли 
не хриспанство, а только личину его.

Хельчицшй учить тому же, чему учили 
и учатъ теперь непротивляюпцеся Мено
ниты, Квакеры, въ прежтя времена— Бо
гомилы, Павлишане и мнопе друпе. Онъ 
учить тому, что хриспанство, требующее 
отъ своихъ последователей кротости, сми- 
решя, незлобёя, прощетя. обидъ, подставле- 
шя другой щеки, когда бьютъ по одной, 
любви къ врагамъ— несовместимо съ наси- 
лёемъ, составляющимъ необходимое уело- 
вёе власти.

Хриспанинъ, по толковашю Хельчиц- 
каго, не только не можетъ быть началь- 
никомъ или солдатомъ, но не можетъ при
нимать никакого учаспя въ управленш, не 
можетъ быть торговцемъ или даже земле- 
владельцемъ, а можетъ быть только или 
ремесленникомъ или земледельцемъ.

Книга эта— одна изъ редкихъ, уцелев- 
шихъ отъ костровъ книгъ. обличающихъ 
оффтцальное хриспанство. В се  ташя кни
ги, называемыя еретическими, сожжены 
вместе съ авторами, такъ что древнпхъ 
сочиненш, обличающихъ отступлете оффи- 
щальнагэ хриспанства очень мало, и по
тому эта книга особенно интересна.

Но кроме того, что она интересна, какь 
ни смотреть на нее, книга эта есть одно 
изъ замечательнейшихъ произведен^ мыс
ли и по глубине содержатя, и по удиви
тельной силе и красоте народнаго языка, 
и по древности. А  между темъ книга эта 
остается, вотъ уже более четырехъ вековъ, 
не напечатанной и продолжаетъ быть не
известной, за исшпочетемъ ученыхъ спе- 

| щалистовъ.



Казалось бы, что все такого рода сочп- 
нешя и Квакеровъ, и Гаррисона, и Балу, 
п Хельчпцкаго, утверждающая и доказы- 
ваюпця на основанщ Евангел1я, что нашъ 
ьпръ ложно понимаетъ учете Христа, 
должны бы возбуждать интересъ, волнеше, 
шумъ, споры въ среде какъ пастырей, 
такъ и пасомыхъ.

Сочинешя такого рода, затрагивающая 
самую сущность хрисйанскаго учетя, дол
жны бы были, казалось, быть разобраны 
и признаны справедливыми или отвергну
ты и опровергнуты.

Но ничего подобнаго нетъ. Со всеми 
этими сочинешями повторяется одно и то
же. Люди самыхъ разныхъ взглядовъ, 
какъ вЪругопце, такъ и— что достойно уди- 
влев1я —  неверующие либералы, какъ бы 
сговорившись, все одинаково упорно мол
чать о нихъ и все то, что делается людь
ми для разъяснетя истиннаго смысла уче
шя Христа, остается неизвестнымъ или 
забытымъ.

Но еще более удивительна неизвестность 
двухъ сочинетй, о которыхъ я узналъ то
же по случаю появлетя моей книги. Это 
кнпга ПутопсРа «Оп гиаг»— «О в о й н е » ,  
изданная въ первый разъ въ Лондоне въ 
18*24 году, И Оаше1 А/имег'& «О н е п р о -  
т и в л е н 1 и», написанная въ 1864 году. Не
известность эгихъ книгъ удивительна осо
бенно потому, что не говоря о достоинстве 
ихъ, обе книги трактуютъ не столько о 
теорш, сколько о практическомъ приложе- 
нш теорш къ жизни, объ отношеши хри- 
сйанства къ военной службе, что теперь 
особенно важно и интересно при общей 
воинской повинности.

Спросятъ можетъ быть : какъ же обя- 
занъ поступить подданный, который ве
рить, что война несовместима съ его ре- 
лийею, но отъ котораго правительство тре- 
буетъ учасйя въ военной службе ?

Кажется, что это вопросъ самый живой 
и такой, на который ответь при тепереш
ней общей воинской повинности особенно 
важенъ. Все, или огромное большинство 
людей—  хрисйане, и все мущины призы
ваются къ военной службе. К ак ъ  же 
долженъ человекъ, какъ хриспанинъ, от
вечать на это требовате? Ответь Бутонв?а 
такой :

«Обязанность его состоитъ въ томъ, что
бы съ кротостью, но и съ твердостью 
отказаться отъ службы.

«Есть неЕсоторые люди, которые безъ вся- 
каго определеннаго разсужденш, прямо по
чему то заключаютъ, что ответственность 
за государственныя меры ложится только 
на техъ, которые распоряжаются, или— что 
правительство и цари решаютъ вопросы о 
томъ, что хорошо или дурно для поддан- 
ныхъ, и что подданные обязаны только по
виноваться. Я  думаю, что разсуждешя 
такого рода только отуманиваютъ совесть 
людей. „Я  могу не участвовать въ совете

правительства и потому не ответственъ въ 
его преступлетяхъ.”  Правда, мы не от
ветственны въ преступлетяхъ правите
лей, но мы ответственны въ своихъ соб- 
ственныхъ преступлетяхъ. И преступлетя 
правителей делаются нашими, если мы, 
зная, • что это преступлетя, содействуемъ 
ихъ совершетю . . . . Те, которые полага- 
ютъ, что они обязаны повиноваться пра
вительству и что ответственность за со- 
вершаемыя ими преступлетя переноси гоя 
съ нихъ на ихъ государей, сами себя об- 
манываютъ.

«Говорить: „мы передаемъ свои посту
пки воле другихъ людей, и наши по
ступки не могутъ быть ни дурными, ни 
хорошими; въ нашихъ поетупкахъ не мо
жетъ быть ни заслуги за доброе, ни ответ
ственности за злое, такъ какъ они совер
шаются не по нашей воле.»

Замечательно, что это самое выражено 
въ наставленш солдатамъ, которое ихъ за
ставляюсь заучивать: тамъ сказапо, что 
только начальникъ отвечаетъ за послЬд- 
ств1я своего прпказатя.

Но эго несправедливо. ЧеловЬкъ не 
можетъ снять съ себя ответственности за 
своп поступки. Й это видно изъ слёдую- 
щаго:

«Если начальнпкъ велитъ вамъ у бить 
ребенка вашего соседа, убить вашего отца, 
вашу мать, послушаетесь ли вы? Еслп-же 
вы не послушаетесь, то и все разсуждете 
никуда не годится, потому что, если вы 
можете не послушаться правителей въ од- 
номъ случае, то где же вы найдете тотъ 
пределъ, до котораго вы можете повино
ваться? Нетъ другаго предела, кроме 
того, который определенъ хрией анствомъ, 
и пределъ этотъ и разуменъ и исполнпмъ.

«И потому мы полагаемъ, что обязанность 
каждаго человека, считающаго, что война 
несовместима съ хриспансгвомъ,—  кротко, 
но твердо отказаться отъ военной службы. 
И пусть те, которымъ приходится такъ 
поступать, пусть они помнятъ, что на нпхъ 
лежитъ великая обязанность. Огь ихъ вер
ности своей релипи зависитъ настолько, на
сколько она зависитъ отъ людей— судьба ми
ра въ человечестве. Пускай они псповедуютъ 
свое убеждете и защищаютъ его. II не 
одними словами, но и страдашямп, если 
то будетъ нужно. Если вы вериге, что 
Христосъ запретплъ убШство, не верьте ни 
суждетямъ, ни прпказатямъ людей, прн- 
зывающихъ васъ къ у частно въ немъ. Та- 
кимъ твердымъ отказомъ отъ учасйя въ 
насилш, вы привлечете къ себе благосло- 
вете, данное темъ, которые слышать сло
ва эти и исполняютъ ихъ и придетъ время, 
когда и М1ръ почтптъ васъ, какъ учасгнп- 
ковъ въ возрожденш человечества».

Книга Мосера —  называется « У  т в е р- 
ж д е н 1 е н е п р о т и в л е н 1 я »  или «Раз- 
д е л е н 1 е  ц а р с т в а  Х р и с т а  и ц а р 
с т в а  м г р а  с е г о ,  в ъ  1864. *Ыоп ген.



з1апсе аззегий» или <' К'ьпоДотп о/ С}гп$1 
апа ктдЛот о/ 1Ы$ гио7‘Ы зерага(гс1».

Книга эта посвящена тому же вопросу 
и разьясняетъ его по случаю требования 
американскпмъ правигельствомъ отъ сво- 
пхъ гражданъ военной службы во время 
междоусобной войны. II тоже пмйетъ 
самое современное значеше, разъясняя 
вопросъ о томъ, какъ, при какпхъ услов1- 
яхъ люди должны и могутъ отказываться 
отъ военной службы. Въ вступленш ав- 
торъ говорить:

«Известно, что въ Соедпненныхъ Шта- 
тахъ есть много людей, сознательно отрп- 
цающихъ войну. Ихъ называютъ «непро- 
тпвляющпмися» (поп-гезШат) пли «безза
щитными» (ае/игсскзз) хрисйанами. Эти 
христиане отказываются защищать свою 
страну, носить оруж1е и, по требованию 
правительства, воевать противъ его вра- 
говъ. До сихъ поръ эта релпйозная при
чина была уважаема правительствомъ п 
те, которые выставляли ее, были освобож
даемы отъ службы. Но съ началомъ на
шей междоусобной войны, общественное 
мнете возмущено этимъ обстоятельствомъ. 
Естественно, что лица, считаюпця своей 
обязанностью нести вс-е тяжести и опасно
сти военной жпзнп для защиты своего 
отечества, чувствуютъ недоброжелательство 
къ тг1эмъ лицамъ, которыя вмЬсгб съ ними 
въ продолжешн долгаго времени пользова
лись покровпгельствомъ и выгодами пра
вительства ; во время же нуждъ и опасно
сти не хотятъ участвовать въ несешп 
трудовъ п опасности для защиты его. Ес
тественно даже и то, что положеше такихъ 
людей прпзнаютъ неразумнымъ, уродлп- 
вьтмъ и прпзнаютъ его подозрительнымъ.

,, Много ораторовь и писателей, говорить 
авторъ, возстали противъ такого положешя 
и старались доказать несправедливость не
противления и по здравому смыслу и по 
писанно; и это совершенно естественно и 
во многихъ случаяхъ эти писатели правы,—  
правы въ отношенш къ лицамъ, которыя, от
казываясь отъ трудовъ военной службы, не 
отказываются отъ выгодъ. получаемыхътш 
отъ правптельствъ, но— не правы ::о отноше
ние самого принципа «непротивлешя». Пре
жде всего авторъ доказываетъ обязательность 
для хриейанина правила непротивлешя 
темъ, что предписаше это ясно и что оно 
безь возможности перетолковашя дано 
Христом ь всякому хрпейанину.

<'Судите сами, справедливо ли повино
ваться человеку бол!,е, чгЬгъ Богу», сказа
ли Петръ и 1оаннъ. II точно также всякШ 
человйкъ, желающш быть хриейаниномъ, 
долженъ относиться къ требовашямъ идти 
на войну, когда Христосъ сказалъ ему: «не 
противься злу насшнемъ».

Эгимъ вопросъ о самомъ принципе ав
торъ считаетъ решеннымъ. Но другой 
вопросъ о томъ, им^ють ли право отка
заться отъ военной службы лица, не отка-
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зываюпцяся отъ выгодъ, даваемыхъ наси- 
Л1емь правительства, авторъ разбираетъ 
подробно и приходить къ заключенно, что 
хриспанинъ, сл̂ дуЮЩ1Г1 закону Христа, 
если онъ не идегь на войну, не можетъ 
точно также принимать участия ни въ ка
кпхъ правительственныхъ распоряжешяхъ: 
— ни въ судахъ, ни въ выборахъ,— не мо
жетъ точно также и въ лпчныхъ делахъ 
прибегать къ власти, полицш или суду.—  
Далее въ книге разбирается отношеше 
Ветхаго Завета къ Новому, значеше пра
вительства для нехриейанъ; представля
ются возражешя на учеше непротивлешя 
и опровержешя ихъ. Заключаетъ свою книгу 
авторъ следующимъ:

«Хрисйане не нуждаются въ правитель
стве и потому не могутъ: ни повиноваться 
ему въ томъ, что протпвно ученпо Христа, 
ни, темъ менее, участвовать въ немъ.»

«Христосъ избралъ своихъ учениковъ пзъ 
М1ра», говорить онъ. «Они не ожидаютъ 
м!рскихъ благъ и М1рскаго счасйя, а, на- 
противъ, они ожидаютъ жизни вечной. 
Духъ, въ которомъ они живутъ, делаетъ 
ихъ довольными и счастливыми во вся- 
комъ иоложенш. Если м1ръ терпитъ ихъ, 
они всегда довольны. Если же М1ръ не 
хочегь оставить ихъ въ покое, то они 
уйдугъ въ другое место, такь какъ они 
странники на земле и у нихъ нетъ опре- 
деленнаго места жительства. Они счита- 
ютъ, что мертвые могугъ хоронить своихъ 
мертвецовъ, пмъ же нужно одно: «следо
вать за своимъ учителемъ».

Не касаясь вопроса о томъ, верно или 
неверно определеше обязанности хриейа- 
нина по отношенш къ войне, которая ус
танавливается въ обеихъ книгахъ, нельзя 
не видеть практической важности и нас
тоятельности реш етя этого вопроса.

Есть люди —  есть сотни тысячъ Кваке- 
ровь, есть Менониты, есть все наши духо
борцы, молокане и люди, не принадлежа
щее ни къ какпмъ определеннымъ сектамъ, 
которые считаютъ, что насшие, а потому 
и военная служба— не совместимы съ хри- 
сйанствомъ, и потому каждый годь у  насъ 
въ Россш несколько призываемыхъ людей 
отказываются отъ военной службы ка ос- 
нованш своихъ релипозныхъ убеждешй. 
К акъ  же поступаетъ правительство? От- 
пускаетъ ихъ?— Н етъ.—  Заставляешь ихъ 
идти и, въ случае несоглас1я, наказываегъ 
ихъ?— Ш тъ  . . . В ъ  1818 году правитель
ство поступило следующимъ образомъ. 
Вотъ никому почти въ Россш неизвестная 
выписка изъ дневника Нпк. Ник. Мура- 
вьева-Карскаго. не пропущенная цензурой: 

2-го Октября 1818 г. Тифлисъ.
«Поутру комендантъ сказалъ мне, что 

недавно прислано въ Грузно пять кресть- 
янъ помещпчьпхъ Тамбовской губернш. 
Сш люди были въ солдаты сданы, но не 
хотятъ служить; ихъ уже несколько разъ 
кнутомъ секли и сквозь строй гнали, но



они отдаютъ себя охотно на еамыя жесто- 
шя мучетя и на смерть, дабы не служить. 
„Отпустите насъ“ , говорить они, „и не 
троньте насъ, мы никого трогать не бу- 
демъ. В се  люди равны, и Государь тотъ 
же человекъ, какъ и мы; зач^мъ мы бу- 
демъ ему подати платить, зач^мъ я буду 
подвергать свою жизнь опасности, чтобы 
убить на войне человека, мне не сделав- 
шаго никакого зла? Вы можете насъ по 
кускамъ резать, а мы не переменимъ 
своихъ мыслей, не надЬнемъ шинели и не 
булемъ пайка есть. Тотъ, который надъ 
нами сжалится, даетъ намъ милостыню, а 
казеннаго мы ничето не имели и иметь не 
хотимъ». Вотъ слова сихъ мужиковъ, кото
рые уверяютъ, что имъ подобныхъ есть 
множество въ Россш. Ихъ четыре раза 
водили въ Комитетъ Министровъ и нако- 
нецъ решились о томъ представить Госу
дарю, который приказалъ для поправлешя 
отправить ихъ въ Грузш и предписалъ 
Главнокомандующему доносить ему ежеме
сячно о постепенныхъ успехахъ для при- 
ведешя сихъ крестьянъ къ настоящимъ 
мыслямъ».

Чемъ кончилось это поправлеше— неиз
вестно, такъ какъ неизвестенъ и весь 
эпизодъ, содержавпийся въ глубокой тайне.

Такъ поступало правительство 75 летъ 
тому назадъ,— такъ поступало оно въ боль- 
шомъ количестве случаевъ, всегда стара
тельно скрываемыхъ отъ народа. Также 
поступаетъ оно и теперь, за нсключешемъ 
немцевъ Менонитовъ, живущихъ въ Хер
сонской губернш, отказъ которыхъ отъ во
енной службы признается уважительнымъ 
и которыхъ засгавляюгъ отбывать сроки 
службы въ работахъ при лесничестве.

В ъ  техъ недавнпхъ случаяхъ отказа отъ 
военной службы, вследствёе релийозныхъ 
убеждетй не Менонитовъ, правительствен- 
ныя лица поступали такъ:

Сначала прилагаютъ все употребляемыя 
въ наше время меры насшпя для «поправ
лешя» отказывающихся и приведения ихъ 
«•къ настоящимъ мыслямъ» и держатъ 
производство этихъ делъ въ величай
шей тайне. Я  знаю, что про одного изъ 
отказавшихся въ 1884 году въ Москве че
резъ два месяца после его отказа соста
вилось огромное толстое дело, хранившее
ся въ министерстве подъ величайшимъ 
секретомъ.

Начинается обыкновенно съ того, что 
отказывающагося посылаютъ къ священнп- 
камъ и, къ стыду ихъ, они всегда увеще- 
ваютъ отказывающихся. —  Но такъ какъ 
увещаше во имя Христа —  отречься отъ 
Христа бываетъ большей частью безуспеш- 
нымъ, то «тказавшагося после увёщашя 
духовныхъ лицъ посылаютъ къ жандар- 
ыамъ. Жандармы обыкновенно, не находя 
ничего полпгическаго, возвращаютъ его 
назадъ и тогда отказавшагося посылаютъ 
къ ученымъ, къ врачамъ и въ сумасшед-

гшй домъ. Во всехъ этихъ пересылкахъ 
отказывающшея, лишенный свободы, тер- 
питъ всякаго рода унпжешя и страдашя, 
какъ приговоренный преступникъ. (Это 
повторялось въ четырехъ случаяхъ). Изъ 
сумаешедшаго дома доктора выпускаютъ 
отказавшагося и тогда начинаются всяшя 
тайныя, хитрыя меры, чтобы и не отпус
тить отказавшагося, поощривъ темъ дру- 
гихъ отказываться такъ же, какъ и онъ, 
и вместе съ темъ не оставить его средп 
солдатъ, чтобы и солдаты не узнали отъ 
него того, что прпзваше ихъ къ военной 
службе совершается совсемъ не по зако
ну Бога, какъ ихъ уверяютъ, а протпвъ 
него.

Самое удобное для правительства было- 
бы казнить отказавшагося: засечь палками 
или какимъ нибудь инымъ споеобомъ, 
какъ это делалось прежде. Но казнить 
открыто человека за то, чго онъ веренъ 
учеано, которое мы сами попов Ьдуемъ, —  
нельзя. Оставить же чоловька, отказываю
щагося огъ повиновешя -  тоже нельзя. II 
вотъ правительство старается или страда- 
Н1ями заставить этого человека отречься 
отъ Христа пли какъ нибудь незаметно 
избавиться отъ него, не казня его открыто, 
скрыть какъ нибудь и поступокъ этого че
ловека и его самого огъ другихъ людей. 
И начинаются всякаго рода уловки и хит
рости и мучешя этого человека. Или ссы- 
лаютъ этого человека на окраины, плп 
вызываютъ на непослушаше и тогда су- 
дятъ за нарушеше дисциплины н заппра- 
ютъ въ тюрьму, дисциплинарный баталь- 
онъ, где уже тайно отъ всехъ свободно 
мучаюгъ его, или признаютъ сумасшед- 
шпмъ и запираютъ въ домъ умалишен- 
ныхъ. Такъ одного сослали въ Ташкентъ,. 
т. е. какъ будто перевели въ Ташкентское 
войско, другаго въ Омскъ, третьяго судили 
за непослушаше и заперли въ тюрьму, 
четвертаго въ домъ умалпшенныхъ.

Везде повторяется одно и то же. Не 
только правительство, но и большинство 
либеральныхъ, свободно мыслящихъ людей, 
какъ бы сговорившись, старательно отво
рачиваются отъ всего того, что говорилось, 
писалось, делалось и делается людьми для 
обличешя несовместимости насшпя въ са
мой ужасной, грубой и яркой его форме—  
въ форме солдатства, т. е. готовности уб!й- 
ства кого бы то ни было,— съ учешемъ не 
только христнства, но хотя бы гуманно
сти, которое общество будто бы дспове- 
дуетъ.

Такъ что сведешя, полученныя мною о 
томъ, въ какой степени уже давно разъ
яснено и все больше п больше разъясня
ется истинное значете учетя Христа и о 
томъ, какъ относятся къ этому разъясне- 
нио и псполненио уч етя высийе правяпце 
классы не только въ Россш, но въ Европе 
и въ Америке, убедили меня въ томъ, что 
существуетъ въ этихъ правящихъ классахъ
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-сознательно враждебное отношете къ ис
тинному хриспанству, выражающееся пре
имущественно замалчиватемъ всехъ про
явлений его.

II.

Такое же впечатлите желатя скрыть, 
замолчать то, что я старался высказать въ 
своей книге, произвели во мне и суждетя 
о ней.

Книга по выходе ея, какъ я и ожидалъ, 
•была запрещена и по закону должна была 
быть сожжена. Но книга вмёсто сожже- 
шя была разобрана чиновниками и рас
пространилась въ болыпомъ ‘ количестве 
списковъ и литографныхъ оттисковъ, и въ 
переводахъ, напечатанныхъ заграницей.

И очень скоро на книгу появились кри
тики, не только духовныя, но и светсмя, 
которыя правительство не только допуска
ло, но и поощряло. Такъ что даже опро- 
вержете книги, которая считалась никому 
неизвестной, назначено было темой бого- 
словскихъ сочинетй въ академ1яхъ.

Критики на мою книгу, какъ руссшя, 
такъ и иностранныя, разделяются на два 
главные рода: критики релипозныя —  лю
дей, считающихъ себя верующими, и кри
тики светсшя— вольнодумныя.

Начну съ первыхъ:
В ъ  книге моей я обвиняю церковныхъ 

учителей въ томъ, что они учатъ противно 
заповедямъ Христа, ясно и определенно 
выраженнымъ въ нагорной проповеди, и 
особенно противно заповеди о непротивле
нии злу и лишаютъ этимъ учете Христа 
всего его значешя. Церковные учители 
признаютъ нагорную проповедь съ запо
ведью о непротивленшзлу насшиемъ боже- 
ственнымъ откроветемъ и потому, если они 
уже разъ нашли нужнымъ писать о моей 
книге, то, казалось бы, имъ необходимо 
было прежде всего ответить на этотъ глав
ный пупктъ обвинетя и прямо высказать: 
— признаютъ или не признаютъ они обя- 
зательнымъ для хрисйанина учете нагор
ной проповеди и заповедь о непротивлети 
злу насюпемъ, и отвечать не такъ, какъ 
это обыкновенно делается, т. е. сказать, 
что хотя съ одной стороны нельзя соб
ственно отрицать, но съ другой стороны 
опять таки нельзя утверждать, темъ более, 
что п т .  д., а ответить такъ же, какъ по- 
ставленъ вопросъ въ моей книге*, действи
тельно ли Христосъ требоваль отъ своихъ 
ученпковъ исполнешя того, чему онъ училъ 
въ нагорной проповеди и потому можетъ 
пли не можетъ хриспанинъ, оставаясь 
хрпспаниномъ, идти въ судъ, участвуя въ 
•немъ, осуждая людей, или ища въ немъ 
защиты силой, можетъ или не можетъ хрп- 
(нанинъ, оставаясь хриспаниномъ, участво
вать въуправленш, употребляя насил1е про- 
тпвъ своихъ ближнихъ и самый главный, 
всемъ предстояпцй теперь съ общей воин
ской повинностью, вопросъ— може!Ъ пли не

можетъ хриспанинъ, оставаясь хриспани* 
номъ, противно прямому указанно Христа 
обещаться въ будущихъ поступкахъ, пря
мо противныхъ учетю и, участвуя въ во
енной службе, готовиться къ уб1йству лю
дей или совершать ихъ ?

Вопросы поставлены ясно и прямо, и, 
казалось, надобно ясно й прямо ответить 
на нихъ. Но во всехъ критикахъ на мою 
книгу ничего подобнаго не было сделано, 
точно такъ же какъ не было сделано и по от- 
ношетю всехъ техъ обличешй церковныхъ 
учителей въ отступлеши ихъ отъ закона 
Христа, которыми со временъ Константи
на полна истор1Я.

Очень много было говорено по случаю 
моей книги о томъ, какъ я неправильно 
толкую те и друия места Евангел1я, о 
томъ, какъ я заблуждаюсь, не признавая 
Тройцы, искуплетя и безсмертш души; 
говорено было очень многое, но только не 
то одно, что для всякаго хрисйанина сос- 
тавляетъ главный существенный вопросъ 
жизни: какъ соединить ясно выраженное 
въ словахъ учителя и въ сердце каждаго 
изъ насъ учете о прощети, смиренш, 
отреченш и любви ко всемъ: къ ближнимъ 
и къ врагамъ, съ требоватемъ воен- 
наго насшпя надъ людьми своего или чу
жого народа.

Все, что можно назвать подобгями отве- 
товъ на этотъ вопросъ, можно свести къ 
следующимъ пяти разрядамъ. Я старался 
собрать въ этомъ отношенш все, что могь, 
не только по критикамъ на мою книгу, но 
и по всему тому, что и въ прежшя време
на писалось на эту тему.

Первый самый грубый способъ ответа 
со стоить въ смелом ъ утвержден ш того, 
что насшйе не противоречить ученш 
Христа, что оно разрешено и даже пред
писано хрисйапамъ Ветхимъ и Новымъ 
Заветомъ.

Этого рода утверждетя исходятъ боль
шею частью отъ людей, находящихся на 
высокихъ ступеняхъ правительственной 
пли духовной 1ерарх1И и вследств1е этого 
совершенно уверенныхъ, что на ихъ ут- 
верждетя возражать никто не посмеетъ, 
а если кто и будетъ возражать, то они не 
услышать этихъ возраженш. Люди эти 
большею частью до такой степени, вслед- 
сгв1е одурманешя властью, потеряли пред
ставление о томъ, что есть то хриспанство, 
во имя котораго они занимаютъ свое по- 
ложете, что все то, что есть въ хриспан- 
стве хриспанскаго, представляется имъ 
сектантствомъ; все же то, что въ писанш 
какъ Ветхаго, такъ и Новаго Завета мо
жетъ быть перетолковано вь смысле анти- 
хриспанскомъ и языческомъ, они считають 
основашемъ хрисйанства. Въ пользу сво
его утвержденш о томъ, чго хриспанство 
не противоречить насилш, эти люди вы- 
сгавляютъ обыкновенно съ величайшей 
смелостью самыя соблазнительныя места



изъ Вэтхаго и Новаго Завета, самымъ не- 
хрпсйанскимъ образомъ толкуя ихъ: казнь 
Анашя и Сапфиры, казнь Симона Волхва 
и г. п. Приводятся вей тй слова Христа, 
которыя можао перетолковать, какъ оправ- 
даше жестокости: изгнаше изъ храма, «Ог
радное будетъ землО Содомской, чемъ горо
ду этому»и т. п.

По понятиямь этихъ людей хрисйанское 
правительство нисколько не обязано руко
водиться духомъ смирешя, прогцашя обидъ 
п любви къ врагамъ.

Опровергать такое утверждете безполез- 
но потому, что люди, утверждаюпце это, 
садщ себя опровергаютъ или скорее отвер- 
гають себя отъ Христа, выдумывая своего 
Христа и свое хриспанство вместо того, 
во имя котораго и существуетъ и церковь, и 
то положение, которое они въ ней занима- 
ютъ. Если бы все люда знали, что цер
ковь проповедуетъ Христа казнящаго и не 
прощающаго и воюющаго, то никто бы не 
верилъ въ эту церковь и некому бы то бы 
доказывать то, что она доказываете

Второй способъ несколько менЬэ грубый 
состоитъ въ томъ, чтобы утверждать, что 
хотя действительно Христосъ училъ под
ставлять щеку и отдавать кафтань, и что 
это очень высокое нравственное требова- 
ше, но . . . что есть на свете злодеи, и 
если не усмирять силой этихь злодеевь, 
то погибнеть весь м1ръ и погибнуть доб
рые. Доводь этотъ я нашехь въ первый 
разъ у 1оанна Златоуста и выставляю 
несправедливость его въ книге «Вь чемъ 
моя вЬра».

Доводъ этотъ неоснователень потому, что 
если мы позволимъ себе признать какихъ 
либо людей злодеями особенными (рака), 
то во первыхъ мы этимъ уничтожаемъ 
весь смыслъ хриспанскаго учешя, по ко
торому все мы равны и братья, какъ сы
ны одного Отца небеснаго ; во вторыхъ 
потому, что если бы и было разрешено 
Богомъ употреблять насшпе прогивъ зло- 
деевъ, то такъ какъ никакъ нельзя найти 
того вернаго и несомненнаго определешя, 
по которому можно наверное узнавать зло
дея отъ незлодея, то каждый человекъ 
или общество людей стало бы признавать 
взаимно другь друга злодеями, что и есть 
теперь; вь третьихъ, потому что еслибы и 
было возможно несомненно узнавать зло- 
деевъ огъ незлодеевъ, го и тогда нельзя 
бы было въ хриспанскомъ обществе каз
нить или калечить, или запирать въ тюрь
мы этихъ злодеевъ, потому что въ хрисп
анскомъ обществе некому бы было испол
нять это, такъ какъ каждому хриейанину, 
какъ хриейанину предписано не дЬлать 
насшпя надъ злодеемъ.

Тройй способъ ответовъ еще более тон- 
К1Й, чемъ предыдугщй, состоитъ въ утвер- 
жденш того, -по хотя заповедь о непротст- 
вленш злу насшпемъ и обязательна для 
христианина, когда зло направлено лично

противъ него, она перестаетъ быть обяза
тельной, когда зло направлено противъ 
ближнихъ, и что тогда хриейанпнъ не 
только не обязанъ исполнять заповеди, но 
обязанъ для защиты ближнихъ противна 
заповеди употреблять насшпе противъ на- 
силующихъ.

Утверждете это совершенно произволь
но и во всемъ ученш Христа нельзя 
найти подтвержцешя такому толкова
ние. Такое толковаше есть не только 
ограничеше заповеди, но прямое отрпцате 
и уничтожете ея. Еслп каждый имеетъ 
право употреблять насилие при угрожаю
щей другому опасности, то вопросъ обь 
употребленш насшпя сводится къ вопросу 
определешя того, что считать опасностью 
для другого. Если же мое частное сужде- 
ше рёшаетъ вопросъ опасности для дру
гого, то нетъ того случая насшпя, котораго- 
нельзя бы было объяснить угрожающей 
другому опасностью. Казнили и сжигали 
колдуновъ, казнили арисгократовъ и жп- 
рондисговъ, казнили и ихъ враговъ, пото
му что те, которые были во власти, счи
тали ихъ опасными для людей.

Если бы это важное ограничен!е, въ 
корне подрывающее значенш заповеди* 
входило въ мысль Христа, то о немъ дол
жно было быть где нибудь упомянуто. Во 
всей же проповеди п жпзни учителя не
только не сделано этого ограничешя, но 
напротивъ какъ разъ дано предостереже
т е  противъ такого ложнаго и соблазни
тельного, уничтожающаго заповедь огра
ничешя. Ошибка и невозможность такого 
ограничешя съ особенной яркостью пока
зана въ Евангелш при разсказе о разеуж- 
денш Ка1афы, сделавшаго именно это ог- 
ранпчеше. Онъ признавалъ, что нехорошо 
казнить невиннаго 1исуса, но впдЬлъ въ 
этомъ опасность не для себя, но для всего- 
народа и потому сказалъ: «лучше погибнуть 
одному человеку, чемъ всему народу.» И 
еще ярче высказано отрицаше такого огра- 
ниченш въ еловахъ, сказанныхъ Петру 
при его попытке воспротивиться насшпемъ 
злу, направленному противъ 1исуса (Ме. 
X XVI. 52). Петръ защищалъ не себя, но- 
своего любимаго и божественнаго [учите
ля. II Христосъ прямо запретплъ ему это, 
сказавъ, что поднявппй мечъ отъ меча по- 
гибнетъ.

Кроме того оправдаше насил1Я, употреб- 
леннаго надъ ближнимъ дтя защиты другаго 
ближняго огъ худщаго насшпя, всегда не
верно, потому что никогда при упогребле- 
ши насшпя противъ несоверпшвшагося 
еще зла нельзя знать, какое зло будетъ 
больше— зло ли моего насшпя или того, 
отъ котораго я хочу защищать. Мы каз- 
нпмъ преступника, избавляя огъ него об
щество, и никакъ не можемъ знать, не 
изменился ли бы завтра бывппй преступ
никъ и не есть ли наша казнь безполез- 
ная жестокость. Мы запираемъ опаснаго,,



по нашему инЬино, члена общества, но съ 
завтрашняго дня этотъ челов^къ могъ пе- 
перестать быть опаснымъ и заключеше 
его напрасно. Я  вижу, что известный 
мне разбойнпкъ преследуешь девушку, у 
меня въ руке ружье—я убиваю разбойни
ка, спасаю девушку, но смерть, или поране- 
нГе разбойника совершилось наверное, го 
же, что бы произошло, если бы этого не 
■было, мне неизвестно. А  какое огромное ко
личество зла должно произойти, какъ оно 
■и происходить—отъ признашя людьми за 
'собой права предупреждать могущее слу
читься зло. 0,99 зла М1ра отъ инквизпщи 
до динамитныхъ бомбъ и казней и страда- 
шй десягковъ тысячъ такъ называемыхъ 
политическихъ преступниковъ основано на 
этомъ разсужденш.

Четвертый еще более утонченный ответь 
на вопросъ, какъ должно относиться хри- 
чтанину къ заповеди Христа о непротив- 
ленщ злу насшиемъ, сосгоитъ въ томъ, 
чтобы утверждать, что заповедь непротив- 
лешя злу насшиемъ не отрицается ими, а 
признается, какъ и всякая другая, но что 
они только не прпписываютъ этой запове
ди особеннаго исшпочительнаго значешя, 
какъ это делаютъ сектанты. Приписыва- 
ше этой заповеди неизменнаго услов1я 
христианской жизни, какъ это делаютъ 
Гаррисонъ, Балу, Даймондъ, Квакеры, Ме
нониты, Шекеры и какъ это делали Мо- 
равсше братья, Вальденцы, Альбигойцы, 
Богомилы, Павлпшане— есть одностороннее 
сектантсгво. Заповедь эта имеегъ ни боль
ше, ни меньше значешя, чемъ и все дру- 
Т1Я, и человЪкъ, преступившш по слабости 
какую бы то ни было заповедь, а также 
п заповедь о непротивлешп, не перестаешь 
быть хришаниномъ, если онъ правильно 
верить.

Изворотъ этотъ очень пскусенъ и мно- 
пе люди, желаюпце быть обманутыми, 
легко обманываются имъ. Изворотъ со
стоишь въ томъ, чтобы прямое сознатель
ное отрицаше заповеди свести къ случай
ному нарушенйо ея. Но стоить только 
сравнить отношеше церковныхъ учителей 
къ этой п къ другпмъ, действительно при- 
знаваемымъ пмп заповедямъ, чтобы убе
диться въ томъ, что отношеше церковныхъ 
учителей къ заповедямъ, которыя они при
знаю гъ, и къ этой— совершенно различно.

Заповедь противъ блуда они действи
тельно прпзнаютъ и потому никогда нивъ 
какомъ случае не прпзнаютъ того, чтобы 
блудъ не быль зломъ. Никогда церковные 
проповедники не указываюгь случаевъ, 
когда заповедь протпвъ блуда должна бы 
была нарушаться, п всегда поучаютъ тому, 
что должно избегать соблазновъ, вводящихъ 
въ нскушеше противъ блуда. Но не то 
съ заповедью непротивлешя. Все церков
ные проповедники знаютъ случап, когда 
заповедь эта можетъ быть нарушена. И 
такъ' и учатъ людей. И не только но

учатъ избегать этихъ соблазновъ, изъ ко- 
торыхъ главный есть присяга, но сами 
производить его. Церковные проповедни
ки никогда нп въ какомъ случае не про- 
поведують нарушешя всякой другой запо
веди. 11о отношенш же заповеди о не- 
противленш они прямо учатъ тому, что не 
надо слишкомъ прямо понимать это запре
щение, что не только не всегда нужно ис
полнить заповедь, но что есть услов1Я, 
положешя, въ которыхъ нужно делать 
прямо, противное, т. е. судить, воевать, 
казнить. Такъ что, по случаю заповеди
о нецротивленщ злу насшиемъ, пропове
дуется въ большей части случаевъ о томъ, 
какъ не исполнять ее. Исполнеше этой за
поведи, говорить они, очень трудно и свой
ственно только совершенству. Но какъ-же 
ей быть не трудной, когда нарушеше ея 
не только не запрещается, но прямо поощ
ряется, когда прямо благословляются суды, 
тюрьмы, пушки, ружья, войска, сражешя.

Стало быть неправда то, что заповедь 
эта признается церковными проповедни
ками наравне съ другими заповедями. 
Церковные проповедники прямо не при- 
знаютъ ее и, только не смея сознаться въ 
этомъ, сгараюгся скрыть свое непризна- 
ше ея.

Таковъ четвертый способъ ответовъ.
Пятый способъ самый тоншй, самый 

употребительный и самый могущественный, 
состоигъ въ уклонеши отъ ответа, въ де- 
ланш вида, что вопросъ этотъ кемъ то 
давнымъ давно разрешенъ вполне ясно и 
удовлетворительно и что говорить объ 
этомъ не стоить.

Этотъ способъ употребляемъ всеми бо
лее или менее культурными духовными 
писателями, т. е. такими, которые чув- 
ствуютъ для себя обязательными зако
ны логики. Зная, что противореч1е, 
существующее между учешемъ Христа, 
которое мы на, словахъ исповедуемъ, и 
всемъ строемъ нашей жизни нельзя рас
пугать словами е  касаясь его, можно 
только сделать его еще очевиднее, они съ 
большей или кеныпей ловкостью, делая 
видъ, что вопросъ о соечиненщ хрисйан- 
ства съ насшнемъ уже разрешенъ или 
вовсе не существуешь, обходятъ его.*)

*) Знаю только одну не критику въ точ- 
номъ смысле слова, но статью, трактую
щую о томъ же предмете и имеющую въ 
виду мою книгу, немного отступающую 
отъ этого обшаго определешя. Это бро
шюра Троицкаго (Казань): «Нагорная бе- 
сЬда». Авторъ очевидно признаетъ учеше 
Христа въ его настоящемъ значеши. Онъ 
говорить, что заповедь о непротивлешп 
злу насшиемъ значить то самое, что она 
значить, тоже и о заповеди о клятве; онъ 
не отрицаешь  ̂ какъ это делаютъ друпе, 
значеше учешя Христа, но, къ оожалешю,



Большинство духовныхъ кригиковъ на 
мою книгу пользуются этимъ способомъ.
Я бы могъ привести десятки такихъ кри- 
тикь, въ которыхъ безъ исключешя пов
торяется одно и то же: говорится обо 
всемъ, но только не о томъ, что составля- 
егь  главный предметъ книги . К акъ ха
рактерный примерь гакихъ критикъ, при
веду статью знаменитаго, утонченнаго анг- 
лшскаго писателя и проповедника Фарра
ра', великаго, какъ и мнопе ученые бого
словы, мастера обходовъ и умолчашй. 
Статья эта напечатана въ американскомъ 
журналё *Роги?п* за октябрь 1888 года.

Изложивъ добросовестно вкратце со дер- 
жаше моей книги, Фарраръ говорить: 

«Толстой пришелъ къ убежденш, что 
М1ръ былъ грубо обмануть, когда людей 
уверили, что учете Христа «непротивься 
злу или зломъ» совместимо съ войной, су
дами, смертной казнью, разводами, клят
вой, народными пристрасйями и вообще 
съ болыппнствомъ учрежденш гражданской 
и общественной жизни. Онъ верить те
перь, что Царство Бога наступить тогда, 
когда люди будутъ исполнять 5 заповедей 
Христа, именно: 1) жить въ мире со всеми 
людьми ; 2) вести чистую жизнь ; 3) не 
клясться; 4) никогда не противиться злу 
и 5) отказываться отъ народныхъ различгй».

«Толстой, говорить онъ, отрицаегъ бого- 
вдохновенность Ветхаго Завета, послашй, 
отрицаетъ все догматы церкви, какъ то : 
Гройцы, искуплешя, сошесгв1я св. Духа, 
священства, и признаетъ только слова и 
заповеди Христа». «Но верно ли такое 
толковаше учетя Христа ? говорить онъ. 
Обязаны ли все люди поступать такъ, 
какъ учить Толстой, т. е. исполнять 5 за
поведей Христа?»

Такъ и ждешь, чго на этотъ существен
ный вопросъ, который одинъ только и 
могь побудить человека писать статью о 
кнпге, человекъ скажеть, что эго толко- 
ваше учешя Христа верно и что надо 
следовать ему, или скажеть, что такое 
толковаше неверно; докажетъ почему, и 
даетъ другое правильное толковаше тбхъ 
словъ, которыя я неправильно толкую. Но 
ничего подобнаго не делается. Фарраръ 
выражаетъ только «убёждеше», что —«Тол
стой, хотя и руководимый самой благо
родной искренностью, впалъ въ заблужде-

не делаетъ изъ этого признашя техъ не- 
пзбежныхъ выводовъ, которые въ нашей 
жизни сами собой напрашиваются при та- 
комъ понимашп уч етя Христа. Если про
тив пться злу насшиемъ и клясться не 
должно, то всяк1Й естественно спрашива- 
егъ:— какъ же военная служба? Присяга? 
А вотъ на этотъ вопросъ авторъ не даетъ 
ответа, а надо ответить. А  если нельзя 
ответить, то лучше и не говорить, потому 
что умолчаше пропзводптъ заблуждеше.

т е  частнглхъ и односгороннпхъ толковашй 
смысла Евангелия и разума (ттй) и вола 
Христа».

Въ чемъ эго заблуждеше, не разъясня
ется, а говорится только : «Входить въ 
доказательства этого невозможно въ этой 
статье, потому чго я уже п такъ превзо- 
шелъ количество лисговъ, предоставлен- 
ныхъ мне».

И онъ съ покойнымъ духомъ заключаеть: 
«Между темъ, если читатель чувствуетъ 

себя смущеннымъ мыслью о томъ, "что 
онъ обязанъ, какъ хриспанинъ, такъ же 
какъ и Толстой, покинуть свои прпвычныя 
услов1я жизни и жить какъ простой ра- 
ботникъ, то пусть онъ успокоится и дер
жится принципа «Зесигих]исИса{ огЫз игга- 
гиш ».*) «За малыми исключешямп», про- 
должаетъ онъ, все хриспанство отъ апос- 
тольскихъ временъ и до наш ихъ дней 
пришло къ убежденно, что цЬль Христа 
состояла въ томъ, чтобы дать людям ь ве
ликий принципъ, но не въ томъ, что&ы 
разрушить основы учреждешя всего чело- 
веческаго общества, которое утверждается 
на божескомъ установлеши (хачс&оп) и на 
необходимости. Если бы моей задачей 
было доказать, какъ невозможно учете 
коммунизма, основываемое Толстымъ на 
божесгвенныхъ парадоксахъ (лс), которые 
могутъ быть истолковываемы только на 
основанш историческихъ пранциповъ въ 
согласш со всеми методами учешя Христа, 
— это потребовало бы болЬе мЬста, чемъ я 
пмЬго въ своемъ распоряжении».

Экое юре, места ему нетъ! И странное 
дЬло, никому вотъ уже 15 вЬковъ нетъ 
мЬста доказать то, что Христосъ, котораго 
мы исповедуем^, говорилъ совсемъ не то, 
что онъ говорилъ. А  доказать они могли 
бы, если бы захотели. Впрочемъ и нэ 
стоить доказывать то, что всемъ известно. 
Довольно сказать : «Зесигт уисИсаЬ огЬи 
/еггагит».

II таковы безъ исключешя веЬ критики 
культурнахъ верующихъ людей и потому 
понимающихъ опасность своего положешя. 
Единственный выходъ изъ него для нихъ 
надежда на то, что, пользуясь авгорпте- 
томъ церкви, древности, святости, можно 
запугать читателя, отвлечь его огъ мыс\тп 
самому прочесть Евангел1е и самому сво-

I имъ умомъ обдумать вопросъ. И это уда- 
| етсл.

Кому въ самомъ деле придетъ въ 
голову то, что все то, чго съ такой уве
ренностью п торжественностью повторяется 
изъ века въ векъ всеми этими архщца- 
конами, епископами, арх1епископамп, свя
тейшими синодами и папами, что все это 
есть гнусная ложь и клевета, взводимая 
пми на Христа для обезпечешя денегь,

:') Весь ьпръ судить легкомысленно.
Ред.



кокгоыя имъ нужны для сладкой жизни 
на гпеяхъ другпхъ людей,—ложь и клеве
та до такой степени очевидная, особенно 
теперь, что единственная возможность про
должать эгу ложь состоитъ въ томъ, чтобы 
запугивать людей своей уверенностью, 
своей безсовЬстностыо.

Это все то же, что происходило послЪд- 
Е1е года въ воинскихъ присутств1яхъ : си- 
дять за столомъ за зерцаломъ, на первыхъ 
местахъ, подъ портретомъ во весь ростъ 
императора, старые, важные, въ регал1- 
яхъ чиновники, и свободно, развязно 
бееЬдуютъ, записываютъ, приказываютъ 
п вьтзываютъ. Тутъ же въ наперсномъ 
кресте и шелково Гг ряеЬ съ выпростан
ными седыми волосами на эпиграхили, 
благообразный старецъ-евященникъ передъ 
аналоемъ, на которомъ лежитъ золотой 
крестъ съ кованнымъ въ золоте Еван- 
гел1*емъ.

Вызываютъ Ивана Петрова. Выходить 
юноша, дурно, грязно одетый, испуганный, 
съ дрожащими мускулами лица и блестя
щими бегающими глазами и прерываю
щимся голосомъ, шепотомъ почти говорить: 
«я . . . по закону . . . .  я, какъ хриспа- 
ншгь . . .  я не могу . ..»

—  Что онъ бормочетъ ? спрапшваетъ 
нетерпеливо, щурясь и прислушиваясь 
председатель, поднимая голову отъ книги.

—  Говорите громче! крпчптъ на него 
полковнпкъ съ блестящими погонами.

—  «Я . . . я. . . какъ хрисйанинъ....»
II наконецъ оказывается, что юноша от

казывается отъ военной службы, потому 
что онъ хриспаншгь.

—  Не говори вздору. Ставь въ мерку. 
Докторъ, потрудитесь смерить. Годится ?

— Годится.
—  Батюшка, приведите къ присяге.
Никто не только не смущенъ, но даже

не обращаетъ внпман1я на то, что лопочетъ 
эготъ испуганный, жалкп! юноша. «Они 
все что нибудь лопочатъ, а намъ некогда, 
надо еще столькпхъ принять.»

Рекрутъ что то хочетъ сказать еще. —  
«Это протьвъ закона Христа».

—  «Ступайте, ступайте, безъ васъ зна- 
ютъ, что по закону, что не по закону, а 
вы отправляйтесь. Батюшка, внушите ему. 
СлЬдующШ: Васший Никптпнъ».

II дрожащаго юношу уводятъ. И ко
му, и сторожамъ, и Василию Никити
ну, котораго вводягъ, и всемъ, которые 
со стороны видели эту сцену, прш- 
детъ вь голову, что те неясныя короткая 
слова юноши, тотчасъ же замятыя началь- 
сгвомъ, содержать въ себе истину, а те 
громюя, торжественно произносимыя речи 
самоуверенныхъ, спокойныхъ чпновниковъ 
л священника суть ложь, обманъ.

Такое же впечатлеше производить ста
тьи не одного Фаррара, но все те торже- 
ствепныя проповеди, статьи и книги, ко
торыя появляются со всехъ сторонъ, какъ

только где нибудь проглянетъ истина, об
личающая царствующую ложь. Тотчасъ 
же начинаются длинные, умные, изящные, 
торжественные разговоры или писашя о 
вопросахъ, близко касающихся предмета 
съ пскуснымъ умолчатемь о самомъ пред
мете.

Въ этомъ состоитъ пятый и самый дей
ствительный способъ устранешя того про- 
тиворечгя, въ которое поставило себя цер
ковное христ1анство, исповедуя на словахъ 
Христа и отрицая въ жизни его учете и 
научая этому людей.

Те, которые оправдываются по первому 
способу, прямо, грубо утверждая, что Хри- 
сгосъ разрешплъ насшпе: войны, убШ- 
ства —  сами себя отвергаютъ отъ учешя 
Христа; те, которые защищаются по вто
рому, третьему и четвертому способу, сами 
путаются и ихъ легко уличить въихъ неправ- 
дё; но эти последше, не разсуждаюцце, не 
удостаивающее разсуждать, а прячущ1*еся 
за свое велич1е и делаюпце видъ, чго все 
это имя, пли еще кемъ то уже давно ре
шено п не подлежитъ уже никакому сом- 
нешю,— эти кажутся неуязвимыми и бу- 
дугъ неуязвимы до тОхъ поръ, пока люди 
будугъ находиться подъ действ1емъ гипно- 
тпческаго внушешя, наводим яго на нихъ 
правительствами и церквами, и не встрях
нутся отъ него.

Такъ относились къ моей книге духов
ные, т. е. исповедующее веру въ Христа. 
II иначе имъ нельзя было отнестись: ихъ 
связываетъ то противоречие, въ которомъ 
они находятся —  веры въ божественность 
учителя, и неверея въ его самыя ясныя 
слова, —  изъ котораго имъ надо какъ ни
будь выпутываться, и потому нельзя было 
ожидать отъ нихъ свободныхъ суждешй о 
самой сущности вопроса, о томъ измененш 
жизни людей, которое вытекаетъ изъ при- 
ложешя учетя Христа къ существующему 
порядку. Такого рода суждешй я ожи- 
далъ отъ светскихъ, вольнодумныхъ кри- 
тиковъ, которые ничемъ не связаны съ 
учешемъ Христа и могутъ свободно смо
треть на пего. Я  ожидалъ, что вольно
думные писатели посмотрятъ на Христа не 
только, какъ на установителя релпгш по- 
клонешя и личнаго спасешя (какъ его по- 
нимаютъ церковники), а, выражаясь ихъ 
языкомъ, и какъ на реформатора, разру- 
шающаго старыя и дающаго новыя основы 
жпзни, реформа котораго не совершилась 
еще, а продолжается и до сихъ поръ.

Такой взглядъ иа Христа и его учете 
вытекаетъ изъ моей книги. Но къ удив
ленно моему изъ числа въ большомъ количе
стве появившихся на мою книгу кригикъ, 
не было ни о дно й,  ни русской, ни ино
странной, которая трактовала бы предметъ 
съ той самой стороны, съ которой онъ из- 
ложенъ въ книге, т. е. которая посмотре
ла бы на учете Христа, какъ на философ
ское, нравственное и сощальное (говоря
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опять языкомъ научныхъ людей) учете. 
Ни въ одной критике этого не было.

Русск1е свЬтсте критики, понявъ мою 
книгу такь, что все ея содержаше сво
дится къ непротивлению злу п понявъ са
мое учете о непротивленщ злу (вероятно 
для удобства возражешя) такъ, что оно 
будто бы запрещаетъ всякую борьбу со 
зломъ, руссте светсше критики съ раз- 
дражешемъ напали на это учете и весь
ма успешно, впродолжете н’Ьсколькихъ 
лёть доказывали, что учете Христа не
правильно, такъ, какъ оно запрещаетъ про
тивиться злу. ,* Ихъ опровержешя этого 
мн и м а  г о учешя Христа были тЪмъ бо
лее успешны, что они впередъ знали, что 
ихъ разсуждетя не могутъ быть ни опро- 
нергаемы, ни исправляемы, такъ какъ цен
зура, не пропустивъ книги, не пропускала 
и статей въ защиту ея.

Замечательно при этомъ то, что у насъ, 
гдЬ нельзя сказать слова о священномъ 
ппсанш, безъ запрета цензуры, несколько 
летъ во всехъ журналахъ извращалась, 
критиковалась, осуждалась, осмеивалась 
прямо и точно выраженная заповедь Хрис
та. Мо. У . 39.

Руссте светсше критики, очевидно не 
зная всего того, что было сделано б о раз
работке вопроса о непротивлении злу и 
даже иногда какъ будто предполагая, что 
это я лично выдумалъ правило непротив
ления злу насшиемъ, нападали на самую 
мысль, опровергая, извращая ее и съ 
болышшъ жаромъ выставляя аргументы, 
давяымъ давно» уже со всехъ сторонъ ра
зобранные и опровергнутые, доказывали, 
что человекъ непременно долженъ (наси- 
Л1емъ) защищать всехъ обиженныхъ и уг- 
иетенныхъ и что поэтому учете о непро
тивлении злу насил1емъ есть учете без
нравственное.

Всемъ русскимъ критикамъ все значе- 
т е  проповеди Христа представлялось только 
вь томъ, что она какъ будто имъ на зло 
ыешаетъ известной деятельности, направ
ленной противъ того, что ими въ данную 
минуту считается зломъ, такъ что выходи
ло, что на принципъ непротивлешя злу 
насшиемъ нападали два противоположные 
лагеря: консерваторы, потому что этотъ 
принципъ препятствовалъ ихъ деятельно
сти противления злу, производимому рево- 
лющонерами, ихъ преследовашямъ и каз- 
лямъ; революцюнеры же потому, что этотъ 
принципъ препятствовалъ прогпвленш злу, 
производимому консерваторами и ихъ нис
провержение. Консерваторы возмущались 
т]жь, что учете о непротивлети злу на- 
сшпемъ п’̂ епятствуегъ энергическому по
давленно революцюнныхъ элементовъ, мо- 
гущихъ погубить благосостояше народа; 
революцюнеры возмущались тем ъ, что 
учете о непротивлети злу насшиемъ пре
пятствует!:* ниспровержение консервато- 
ровъ, губящихъ благосостояше народа. За

мечательно при этомъ то, что революцио
неры нападали на принципъ непротпвле- 
шя злу насшиемъ, не смотря на то, что 
онъ самый страшный и опасный для вся* 
каго деспотизма, такъ какъ съ тЪхъ поръ, 
какъ стоить М1ръ на противоположном!, 
принципе необходимости протпвлешя злу 
насшиемъ основывались и основываются 
все насшйя оть инквизпцш до Шлиссель- 
бургской крепости.

Кроме того руссте критики указывал? 
и на то, что приложеше къ жизни запо
веди о непротивленщ злу насшиемъ своро
тило бы человечество съ того нути циви- 
лизацщ, по которому оно идетъ. Путь жо 
цивилизацш, по которому идетъ европей
ское человечество есть, по ихъ мнЬнш, 
тотъ самый, по которому и должно всегда 
идти все человечество.

Таковъ былъ главный характеръ рус- 
скихъ критиковъ.

Иностранные критики исходили изъ 
техъ же основъ, но разсуждетя ихъ о 
моей книге несколько отличались отьраз- 
сужденш русскихъ критиковъ не только 
меньшей раздражительностью и большей 
культурностью, но и по существу дела.

Разсуждая о моей книге и вообще о 
Евангельскомъ учеши, какъ оно выражено 
въ нагорной проповеди, иностранные кри
тики утверждали, что такое учете не есть 
собственно хриспанское (хриетнское уче
т е  по ихъ мненйо есть католпцпзмъ и 
протестантство)— учете же нагорной про
поведи есть только рядъ очень мплыхъ 
непрактическихъ мечташй с1и скатите 
с1оЫеиг, какъ говорить Ренанъ, годпыхъ для 
наивныхъ и полудикихъ обитателей Гали
леи, жпвшихъ за 1800 лвгь назадъ, и для 
русскихъ полудикпхъ мужиковъ—Оютаева, 
Бондарева и русскаго "мистика Толстого, 
но никакъ не приложимыхъ къ высокой 
степени Европейской культуры.

Иностранные, светсше критики тонкпмъ 
манеромъ, не оскорбляя меня, старались 
дать почувствовать, что суждешя мои о 
томъ, что человечество можетъ руководить
ся такимъ наивнымъ учешемъ, какъ на
горная проповедь, происходить отчасти 
отъ моего невежества, незнашя псторш, 
незнашя всехъ техъ тщетныхъ попытокъ 
осуществлешя въ жизпи принцпповъ на
горной проповеди, которыя были делаемы 
въ исторш и ни къ чему но привели, от
части отъ непонимашя всего значешя той 
высокой культуры, на которой со своими 
круповскими пушками, бездымнымъ поро- 
хомъ, колонизашей Африки, управлешемъ 
Ирландш, парламентомъ, журналистикой, 
стачками, конституц1ей и Эйфелевой баш
ней стоить теперь европейское человече
ство.

Такъ писалъ Уориё, такъ писалъ Ьсгоу 
ВсаиЦси, такъ писалъ Матью Арпольлъ, 
такъ писалъ американешй писатель Са- 
ваджъ и Ингерзаль, популярный амерн-



канскш свободомыслящ^ про поведшись и 
мнопе друпе.

«Учете Христа не годится, потому что 
не соответствуете нашему индустр1альному 
веку», наивно говорить Йнгерзаль, выра
жая этпмъ съ совершенной точностью п 
наивностью то самое, что думаюгъ утон- 
ченнно образованные люди нашего време
ни объ учеши Христа. У чете не годится 
дяя нашего индустр1альнаго века, точно 
какъ будто то, что сушествуетъ индустр1- 
альный в'Ькъ есть дело священное, кото
рое не должно и не можетъ быть измене
но. В ъ  роде того, какъ еслибы пьяницы 
противъ сов-Ьтовъ о томъ, какъ имъ при
вести себя въ трезвое состоите, отвечали 
бы, что эти советы неуместны при ихъ 
алкоголическомъ состоянш.

Разсуждешя всгЪхъ св^тскихъ писателей, 
какъ русскихъ, такъ п иностранныхъ, 
какъ ни разлпчепъ ихъ тонъ и манера 
доводовъ, все въ сущности сводятся къ 
одному и тому же странному недоразумЪ- 
Н1Ю, именно къ тому, что учете Христа, 
одно изъ последсгвш котораго есть непро- 
тпвлеше злу, насшпемь, непригодно намъ, 
потому что оно требуетъ изменешя нашей 
жизни.

У чете Христа негодно, потому что, ес- 
лпбы оно было исполнено, не могла бы 
продолжаться наша жизнь; другими сло
вами: еслибы мы начали жить хорошо, 
какъ насъ училъ Христосъ, мы не 
могли бы продолжать жить дурно, какъ 
мы жпвемъ и привыкли жить. . Вопросъ 
же о непротивленш злу насшпемъ не 
только не обсуждается, но самое упомина- 
Н1е о темъ, что въ учете Хрисга входить 
требоваше непротивлешя злу насшпемъ, 
уже считается достаточнымъ доказагель- 
С1вомъ непрпложимости всего учетя.

А  между тъмъ, казалось бы необходимо 
указать хоть на какое нибудь рЪшеше 
этого вопроса, такъ какъ онъ стоить въ 
основе почти всехъ Д'Ьлъ, которыя зани- 
ыаютъ насъ.

Вопросъ ведь состоитъ въ томъ: какпмъ 
образомъ разрешать столкновешя людей 
когда одни люди считаютъ зломъ то, что 
друпе считаютъ добромъ, и на оборотъ ? 
II потому считать, что зло есть то, что 
я считаю зломъ, не смотря на то, что про- 
тпвнпкъ мой считаетъ это добромъ, не есть 
отв"1э1Ъ. Отвгкговъ можетъ быть только 
два: пли тотъ, чтобы найти верный и 
неоспоримый критер1умъ того, что есть 
зло. пли тотъ, чтобы не противиться злу 
насшпемъ.

Первый выходъ быль пробованъ съ на
чала историческихъ временъ и, какъ мы 
все знаемъ, не привелъ до сихъ поръ къ 
успкпнымъ результатами

Второй ответь - не противиться насшй- 
емъ тому, что мы считаемъ зломъ, до гйхъ 
поръ, пока мы не нашли обшаго крптер1- 
ум а- ототъ ответе предложенъ Христомъ

Можно находить, что ответе, данный 
Христомъ,— неправиленъ; можно выставить 
на место его другой, лучппй, найдя такой 
кригер1умъ. который для вс/Ьхъ несомненно 
и одновременно опред'кшлъ бы зло; можно 
просто не сознавать сущности вопроса, 
какъ не сознаютъ этого дише народы, но 
нельзя, какъ это дЪлаютъ ученые критики 
хриспанскаго учешя, делать видъ, что 
вопроса никакого вовсе и не существуете, 
или что прпзнате за известными лицами 
или собрашями людей (тЬмъ менее, когда 
эти люди мы сами) права определять зло 
и противиться ему насшпемъ, разрешаете» 
вопросъ; тогда какъ мы все знаемъ, что 
такое признаше нисколько не разрешаете 
вопроса, такъ какъ всегда есть люди, не 
прпзнаюпце за известными людьми или 
собрашями этого права.

А  это то прпзнате того, что то, что 
намъ кажется зломъ, то и есть зло, или 
совершенное непонимаше вопроса, и слу
жить основой сужденш светскпхъ крити- 
ковъ о хрисйапскомъ учеши, такъ что 
суждешя о моей кнпгй, какъ церковныхъ 
такъ и светс-кихъ крптпковь показали мне 
то, что большинство людей прямо не пони- 
маютъ не только самого учев1я Христа, но 
даже и тОхъ вопросовъ, на которые оно 
служить ответомъ.

III.

Такъ что, какъ сведкля, полученпыя 
мною послё Еыхода моей книги о томъ, 
какъ не переставая понималось и понима
ется меныпинствомъ людей хриспанское 
учете въ его прямомъ и истинномъ смы
сле, такъ и критики на нее, и церковный 
и светсшя, отрицающая возможность по
нимать учете Христа въ прямомъ смыслё, 
убедили меня въ томъ, что, тогда какъ съ 
одной стороны никогда для меньшинства не 
прекращалось, но все яснее и яснее ста
новилось истинное понимаше этого учетя, 
такъ съ другой стороны для большинства 
смыслъ его все более и более затемпялся, 
дойдя наконецъ до той степени затемяешя, 
что люди прямо уже не понимаютъ самыхъ 
простыхъ положенш, самыми простыми 
словами выраженныхъ въ Евангелш.

Непонимаше учешя Христа въ его ис- 
тпнномъ, простомъ п прямомъ смысле въ. 
наше время, когда свете этою учешя про- 
никъ уже все, самые темные углы созна- 
шя людскаго; когда, какъ говорплъ Хрис
тосъ, теперь уже съ крышъ кричать то* 
что онъ говорплъ на ухо; когда учете эго 
проникаете, все стороны человеческой 
жизни: и семейную, и экономическую, и 
гражданскую, и государственную, п меж
дународную, —  непонимаше это было бы 
необъяснимо, если бы непониманйо этому 
не было причпнъ.

Одна пзъ эгихъ прпчинъ это та, что 
какъ веруюице, такъ п неверуюпце твердо



убеждены, что учете Христа понято ими 
давно, и такъ полно, несомненно и окон
чательно, что никакого другого значешя 
кроме того, которое они придаютъ ему, и 
не можетъ быть въ немъ. Причина этого 
соетоитъ въ продолжительности предашя 
ложнаго пониманщ и потому непониматя , 
его.

Самая сильная струя воды не можетъ 
прибавить ни капли жидкости въ сосудъ, 
который полонъ.

Можно самому непонятливому человеку 
объяснить самыя мудреныя вещи, если 
онъ не составилъ себе о нихъ'еще ника
кого П0НЯТ1Я; но самому понятливому чело
веку нельзя объяснить самой простой ве- 
щп, если онъ твердо убежденъ, что знаетъ, 
да еще несомненно знаетъ то, что переда
ется ему.

Хришанское уч ете представляется лю
дямъ нашего М1ра именно такимъ, давно и 
несомненно каждому до всехъ своихъ 
мельчайшихъ подробностей известнымъ у- 
чеш емъ, которое не можетъ быть понима
емо иначе какъ такъ, какъ оно понято.

Хриспанство понимается теперь испове
дующими дерковныя учешя, какъ сверхъ
естественное, чудесное откровеше обо 
всемъ томъ, что сказано въ символе ве
ры; неверующими же,— какъ пережитое 
человечествомъ проявлеше его потребности 
веры въ сверхъестественное, какъ истори
ческое явлеше, вполне выразившееся въ 
католичестве, православш, протестантстве 
п не имеющее уже для насъ никакого 
жизненнаго значешя. Для верующихъ зна- 
чеше учетя скрывается церковью, для не- 
верующихъ— наукою.

Скажу сперва о первыхъ.
1800 летъ тому назадъ среди языческаго 

Римскагэ М1ра явилось странное, не похо
жее ни на какое изъ прежнихъ, новое у- 
чеше, приписывавшееся человеку Христу.

Новое учете это было совершенно но
вое, какъ по форме, такъ ц по содержа- 
шю, и для еврейскаго м1ра, среди котораго 
оно возникло, и въ особенности для того 
Римскаго М1ра , среди котораго оно пропо- 
ведывалось и распространялось.

Среди разработанности релипозныхъ 
правилъ еврейства, где, по словамъ Исаш, 
было правило на правиле, и среди Рим
скаго, выработаннаго до великой степени 
совершенства, законодательства явилось у- 
чеше, отрицавшее не только вся тя  боже
ства,— всякш страхъ передъ ними, всякая 
гадан1Я и веру въ нихъ,— но и всятя  че
ловеческая учреждения и всякую необходи
мость въ нихъ.

Вместо всякихъ правилъ прежнихъ 
псповедашй, учея1е это выставляло только 
образецъ внутренняго совершенства, исти
ны и любви въ лице Христа и поолед- 
ств1я этого внутренняго совершенства, 
достцгаемаго людьми, —  внешняго совер
шенства, предсказаннаго пророками, —

Царства Бож1я, при которомъ все люди 
разучатся враждовать, будутъ все научены 
Богомъ и соединены любовью, и левъ бу- 
детъ лежать съ ягненкомъ.

Вместо угрозъ наказатя за непсполне- 
ше правилъ, которыя выставлялись преж
ними законами, какъ религиозными, тага» 
и государственными, вместо приманка на- 
градъ за исполнеше ихъ, учете это прп- 
зывало къ себе только темь, что оно ис
тина. «Кто хочетъ узнать объ этомъ учешп:
— отъ Бога-ли оно, пусть исполняетъ его». 
1оан. VII. 17. «Если Я говорю истину, по
чему не верите Мне ? Зачемъ ищите убить 
человека, сказавшаго вамъ истину ? Толь
ко истина освободить васъ. Исповедовать 
Бога надо только въ истппе. Все учете 
откроется и уяснится духомъ истины. Де
лайте то, что Я говорю, и узнаете, прав- 
да-ли го, что Я  говорю.» 1оан. VIII, 

Доказательствъ учешя не выставлялось 
никакихъ, кроме истины, кроме соотвЬт- 
ств1Я уч етя  съ истиной. Все учете со
стояло въ познаши истины и слёдованш 
ей, въ болыпемъ и болыпемъ постигнове- 
н1и истины и болыпемъ и болыпемъ при- 
ближенш къ ней въ делахъ жпзнп.

Нетъ по этому ученпо поступковъ, кото- 
рые-бы могли оправдать человека, сделать 
его праведнымъ, есть только влекущш къ 
себе сердца образець истины для внутрен
няго совершеногва въ лице Христа, а для 
внешняго —  въ осуществленш Царства 
Бож1Я. Исполнеше учешя —  только въ 
движенш по указанному пути, въ прпблп- 
жеши къ совершенству внутреннему —  
подражашя Христу, и внешнему —  уста- 
новлешя Царства Бож1я. Большее или 
меньшее благо человека зависитъ по этому 
учешю не отъ той степени совершенства, 
до котораго онъ достпгаетъ, а отъ боль- 
шаго или меныпаго ускорешя двпжешя.

Движете къ совершенству мытаря Зак- 
хея, блудницы, разбойника на кресте по 
этому учешю большее благо, чемъ непо
движная праведность фарисея. Заблудшая 
овца дороже 99-ти незаблудшихъ. Блудный 
сынъ, потерянная и опять найденная мо
нета дороже, любимее Богомъ техъ, кото
рые не пропадали.

Всякое состоите по этому ученпо есть 
только известная ступень на пути къ не
достижимому внутреннему и внешнему 
совершенству и потому не имйегь зпачешя. 
Благо только въ движенш къ совершен
ству, остановка же на какомъ-бы то ни 
было состоянш есть прекращеше блага.

«Пусть левая не знаегь, что дЬлаетъ 
правая», и «не надеженъ для царства Бож1я 
работника, взявш1Йся за плугъ и огляды
вающейся назадъ». «Не радуйтесь тому, 
что бесы повинуются вамъ, а ищите того, 
чтобы имена ваши были написаны на не- 
бесахъ». «Будьте совершенны, какъ со- 
вершенъ Отецъ вашъ небесный». «Ищите 
Царств1Я Божгя и правды его».



Исполнеше учешя только въ безостано- 
вочномъ двпженш— въ постигновенш все 
высшей и высшей истины, и все въ боль- 
шемъ и болыпемъ осуществленш ея въ 
себЬ все большей и большей любовью, а 
вне себя все болыпимъ и большимъ осу- 
ществлешемъ Царства Божгя.

Очевидно, что явившееся среди еврей- 
скаго и языческаго М1ра, учете это не 
могло быть приняго болыпинствомъ людей, 
жившпхъ совершенно иною жизнью, чемъ 
та, юторой требовало это учете ; и что 
даже тЬмп, которыми оно было принято, 
оно, какъ совершенно противоположное 
всемъ прежнимъ взглядамъ, не могло быть 
понято во всемъ его значеши.

Только рядомъ недоразум'Ъшй, ошибокъ, 
одностороннихъ разъяснешй, исправляе- 
мыхъ и дополняемыхъ поколЬшями людей, 
смыслъ хрпсйанскаго учешя все более и 
болЬе уяснялся людямъ. Совершалось воз
действие хриспанскаго меросозерцашя на 
еврейское и языческое, п языческаго и 
евреискаго на христианское. И хрисйан- 
ское, какъ живое, все более и более про
никало отживающее еврейское и языческое 
и выступало все яснее и яснее, освобож
даясь отъ накладываемыхъ на него лож- 
нглхъ примЬсей. Люди все дальше и 
дальше постигали смыслъ хрисйанства, и 
болье и более осуществляли его въ жизни.

ЧЬмъ дальше жило человечество, темъ 
более и болЬе уяспялся ему смыслъ хри- 
спанства, какъ это не, могло и не можетъ 
быть иначе со всякпмъ учешемъ о жизни. 
Последующ1я поколешя исправляли ошиб
ки предшественниковъ и все более и более 
приближались къ понимание истиннаго его 
смысла

Такъ эго было съ самыхъ первыуь вре- 
менъ хриспанства. И вогъ тутъ-то, ,съ 
самыхъ первыхъ временъ его, появились 
люди, начавине утверждать про себя, что 
тотъ смыслъ, который они придаюгъ уче
шю, есть единый истинный, и что дока
зательством!- этого служатъ сверхъестест
венный явлешя, подгверждаюиця справед
ливость нхъ понимашя.

Эго-то и было главной причиной снача
ла непонимашя учешя, а потомъ и полнаго 
пзвращешя учешя.

Предполагалось, что учете Христа пере
дается людямъ, не какъ всякая другая ис
тина, а особеннымъ, сверхъестесгвеннымъ 
способомъ, такъ что истинность понимашя 
учешя доказывается не соответственностью 
передаваемаго съ требовашями разума и 
всей природы человека, а чудесностью пе
редачи, служащей непре}екаемымъ дока- 
зательсгвомъ истинности понимашя. Воз
никло эго предположите пзь непонимашя, 
и послЬдсгв1емъ его была невозможность 
поппмашя.

Началось эго съ самыхъ первыхъ вре
менъ, когда такъ неполно еще и часто 
превратно понижалось учеше, какъ мыви-

димъ это по Евангел1ямъ и ДЬятямь. 
Чемъ менее было понято учеше, темъ оно 
представлялось темнее, п темъ нужнее 
были внешшя доказательства его ‘ истин
ности. Положеше о томъ, чтобы не делать 
другимъ того, чего не хочешь, чтобы тебе 
делали, не нужно было доказывать чуде
сами, и положенно этому не нужно было 
требовать веры, потому что положеше это 
само по себе убедительно, соответствуя и 
разуму и природе человека; но положеше 
о томъ, что Христосъ былъ Вогъ, надо 
было доказывать чудесами совершенно не
понятными.

Чемъ было темнее понимаше учешя 
Христа, темъ более примешивалось къ 
нему чудеснаго ; а чемъ более примеши
валось чудеснаго, темъ более уч ете от
клонялось отъ своего смысла и становилось 
темнее ; а чемъ более оно отклонялось оть 
своего смысла и становилось темнее, темъ 
сильнее надо было утверждать свою не
погрешимость, и темъ менее учеше стано
вилось понятно.

Съ самыхъ первыхъ временъ по Еван- 
гел1ямъ, Деяшямъ, Послашямъ можно ви
деть, какимъ образомъ непонимаше учешя 
вызывало необходимость доказательствъ 
черезъ чудесное и непонятное.

Началось это, по книге Деянш, съ того 
собрашя, на которомъ сошлись ученики 
въ 1ерусалиме для разрешения возникшаго 
вопроса о крещеши или некрещенш не- 
обрезанныхъ и о едящихъ щоложертвен- 
ное.

Самая постановка вопроса показывала, 
что обсуждавние его не понимали учешя 
Христа-—  отвергающаго все внешше об
ряды : —  омовешя. очищешя, посты, суб
боты. Прямо сказано : «сквернить не то, 
что въ уста входить, а то, что исходить 
изъ сердца», и потому вопросъ о крещенш 
необрезанныхъ могъ возникнуть только 
среди людей, любившихъ учителя, смутно 
чуявшихъ велич1е его учешя, но еще очень 
неясно понимавшихъ самое учеше. Такъ 
оно и было.

Насколько члены собрашя не понимали 
учешя, настолько понадобилось пмъ вне
шнее подтверждеше своего неполнаго по- 
нимашя. И вотъ для реш етя вопроса, 
самая постановка котораго показываешь 
непонимаше учешя, были произнесены на 
этомъ собраши, какъ это оппсываетъ книга 
ДЬяшй, въ первый разъ долженствовав
шая внешнимъ образомъ утвердить спра
ведливость извесгныхъ утвержденш, эгп 
страшныя, наделавшая столько зла, слова: 
«угодно Святому Духу и намь», г. е. у- 
тверждалось, чю справедливость того, что 
они постановили, засвидетельствована 
чудеснымъ учаспемъ въ этомъ решенш 
Святаго Духа, т. е. Бога. Но утьерждеше 
о томъ, что Святой Духъ, т. е. В о1Ъ гово- 
рплъ черезъ апостоловъ, опять радо было 
доказать. И вотъ понадобилось для эюго



утверждать то, что въ Пятидесятницу Свя
той Духъ въ видЬ огненныхъ языковъ со- 
шелъ на тЬхъ, которые утверждали это. 
(Въ описанш сошеств1е Св. Духа пред- 
шествуетъ собору, но написаны Д Ьятя 
иного после того и другаго). Но и со- 
ществ1е Святаго Духа надо было подтвер
дить для гЬхъ, которые не видали огнен
ныхъ языковъ (хотя и непонятно, почему 
огненный языкъ, зажегпийся надъ головой 
человека, показываетъ что то, что будетъ 
говорить этотъ челов'Ькъ, —  несомненная 
правда), и понадобились еще чудеса и из- 
ц'Ьлен1Я, воскресешя, умерщвления п все 
тЬ соблазйительныя чудеса, которыми на
полнены Д’Ьяшя и которыя не только ни
когда не могугь убедить въ истинности 
хриспанскаго учетя, но могутъ только от
толкнуть отъ него. Посл'Ьдсгв1Я такого' 
способа утверждешя истины были те, что 
чгЬмъ более нагромождались одно за дру- 
гпмъ эти подтверждетя истинности раз- 
сказами о чудесахъ, тЪмъ более отклоня
лось самое уч ете  отъ своего первоначаль- 
наго смысла, и тЬмъ непонятнее станови
лось оно.

Такъ это было съ первыхъ временъ и 
гакъ это шло, постоянно усиливаясь, логи
чески дойдя въ наше время до догматовъ 
пресухцествлешя и непогрешимости папы 
или еппскоповъ, или ппсашй, т. е. до со
вершенно непонягнаго, дошедшаго до без- 
смыолицы и до требоваши слепой веры 
не Богу, не Христу, не учешю даже, а 
лицу, какъ въ кауоличествЪ, пли лицамъ, 
какъ въ православш, или— вЬры книжке, 
какъ въ протесганстве. Ч'Ьмъ шире рас
пространялось хриспанство, д чемъ боль
шую оно захватывало толпу неподготов- 
ленцыхъ людей, темъ менее оно понима
лось, тЬмъ решительнее утверждалась не
погрешимость понимашя и темъ менее 
становилась возможность понять истинный 
смыслъ учетя. Уже ко времени К он
стантна все понимание уч етя свелось къ 
резюме, утвержденнымъ светской властью,
— резюме споровъ, происходившпхъ на 
соборе, —  къ символу веры, въ которомъ 
значится : верую въ то-то, то-то и то-то и 
подъ конецъ —  въ единую, святую, собор
ную и апостольскую церковь, т. е. въ не
погрешимость техъ лдцъ, которыя назы- 
вають себя церковью, такъ что все свелось 
къ тому, что человекь вЬрптъ уже не Бо
гу, не Христу, какъ они открылись ему, а 
тому, чему велитъ верить церковь.

Но церковь свята, церковь основана 
Хрпстомъ. Не могъ Богъ предоставить 
людямъ толковать свое учете произволь
но, —  п потому Онь установить церковь. 
Все эти положешя до такой степени не
справедливы ы голословны, что совестно 
опровергать ихъ. Нигде, ни по чему, 
кроме какъ по угвержденио церквей, не 
видно, чтобы Богь или Христосъ основы- 
ъали что либо подобное тому, что церков

ники разумеготъ подъ церковью. В ъ  Еван- 
гелш есть указаше противъ церкви, какь 
внешняго авторитета, самое очевидное и 
ясное въ томъ мёсте, где говорится, 
чтобы ученики Христа никого не называли 
учителями и отцами. Но нпгдЬ ничего 
не сказано объ устаповленш того, чго цер
ковники называюгъ церковью.

В ъ  Евангел1яхъ два раза употреблено 
слово «церковь». Одпиъ разъ въ смысле 
собрашя людей, разрешающая споръ; 
другой разъ въ связи съ темными словами 
о камне —  Петре и вратахъ ада. Изъ 
этпхъ двухъ упомпнанш слова «церковь», 
пмеющаго значеше только еобра.-пя, выво
дится то, что мы теперь разуыЬемъ подъ 
словомъ церковь.

Но Христосъ никакъ не могъ основать 
церковь, т. е. то,’ что мы теперь понимаем ь 
подъ этимъ словомъ, потому что ничего по- 
добнаго понятно церкви такой, какую зна- 
емъ теперь съ таинствами, 1ерарх1ей п, 
главное, съ своимъ утверждешемъ непо
грешимости не было ни въ словахъ Хри
ста, ни въ поняпяхъ людей того времени.

То, что люди назвали то, что сложилось 
потомъ, тЬмъ-же словомъ, которое Хри
стосъ употреблялъ о чемъ-то другом ь, ни- 
какь не даетъ имъ права утверждать того, 
что Христосъ осиовалъ единую истинную 
церковь.

Кроме того, еслибы Христосъ действитель
но установшгь такое учреждеше, какь цер
ковь, на которомъ основано все учете и вся 
вера, то онъ вероятно бы высказалъ это усга- 
новлеше такъ определенно и ясно II при- 
далъ бы единрй истпнной церкви, кромЬ 
разсказовъ о чудесахъ, употребляемыхъ 
при всякпхъ суевер1яхъ, тате  признаки, 
при которыхъ не могло бы быть никакого 
сомнЪшя въ ея истинности.; но ничегопо- 
добнаго неть, а какъ были, такъ и есть 
теперь различныя учреждения, называю
щая себя, каждое единою истинною цер
ковью.

Католически! катехпзпсъ говорить: 
е${ 1а зосьёСе с1е ^Ше$ е(адИе раг 

по(ге 5е{опеиг Л'ёхиз-СкгШу 1 ёрапЗие $иг 
ш ие 1а 1егге зонппзе с1 РаМогНё р а$- 
1еип 1ё$Шпш9 р п п сгр ак т я И  поЬге Загп1 
РЪге —  1е Р а д е * )  подразумевая подъ рал- 
ииг$ 1ё°Ште$ человеческое учреждеше. 
имеющее во главе своей папу и состав
ленное изъ пзвЬстныхъ, связанныхъ меж
ду собой цзвЬстной органпзащей, лпцъ.

Православный катехпзпсъ говорить : 
«Церковь есть основанное 1исусомь Хри- 
стомъ на земле общество, соединенное меж
ду собою въ одно целое однпмъ божествен-

*) Церковь есть общество верующпхъ. 
основанное Господомъ нашимъ 1псусомъ 
Хрпстомъ, распространенное по всей зем- е  
и подчиненное власти законныхъ пасты
рей п Святаго нашего отца —  Папы.



нымъ учетемъ и таинствами, подъ управ- 
летемъи руководствомъ Восстановленной 
1ерорхш», разумея подъ Богоустановленной 
1ерарх1ей именно греческую 1ерархш, со
ставленную изъ нзвЪсгныхъ такихъ то 
лпцъ, находящихся въ такпхъ-то и такихъ- 
то местахъ.

Люгерапсюй катехизисъ говорить: «Цер
ковь есгь святое хриспанство, пли собра- 
Б1е всехъ верующихъ подъ Христомъ, 
главою ихъ, въ которомъ Св. Духъ черезъ 
Евангелие и таинства предлагаетъ, сооб- 
шаетъ, усвапваетъ Божеское спасете», 
подразумевая то, что католическая церковь 
заблудшая и отпавшая и что истинное 
предаше хранится въ лютеранстве.

Для католпковъ божественная церковь 
совпадаетъ съ Римской 1ерарх1ей и папой. 
Для православныхъ божественная церковь 
совпадаетъ съ учреждетемъ восточной и 
русской *1ерархщ.*) Для лготеранъ божест
венная церковь совпадаетъ съ собратемъ 
людей, признающпхъ бпблпо и катехизисъ 
Лютера.

*) Имеющее некоторый успехъ между 
русскими людьми определеше церкви Хо
мякова не исправляетъ дела, если призна
вать вместЬ съ Хомяковымъ, что единая 
пстинная церковь есть православная. Хо
мяковъ угверждаетъ, что церковь есть со
брате людей (всехъ безъ различгя клира 
п паствы), соедпненныхъ любовью, что 
только людямъ, соедпненнымъ любовью, от
крывается истина. (Возлюбимъ другъ дру
га, да едпномысл1емъ и т. д.) и что таковая 
церковь есть церковь, во-первыхъ призна
ющая Нпкейскш символъ, а во-вторыхъ, 
та, которая после разделешя церквей не 
прпзнаетъ папы п новыхъ догматовъ. Но 
при такомъ определешп церкви является 
еще большее затруднете приравнять, какъ 
того хочеть Хомяковъ, церковь, соединен
ную любовью, съ церковью, признающею 
Нпкейскш символъ и правоту вопя. Такъ 
что утверждение Хомякова о томъ, что эта 
соединенная любовью п, следовательно, свя
тая церковь п есть самая, исповедуемая 
греческой 1ерарх1ей, церковь, еще более 
произвольно, чЬмъ утверждете католиковъ 
п сгарыхъ православныхъ. Если допустить 
поняпе церкви въ томъ значети, которое 
даетъ ему Хомяковъ, т. е. какъ собрате 
людей, соедпненныхъ любовью и истиной, 
то все, что можетъ сказать в?якШ чело- 
вЬкъ по отношенно этого собратя, — эго 
то, что весьма желательно быть членомъ 
такого собратя, если такое сущесгвуетъ, 
т. е. быть въ любви п истине ; но нетъ 
нпкакихъ внЬшнихъ признаковъ, по кого- 
рымъ можно бы было себя пли другого 
причислить къ этому святому собранно 
или отвергнуть отъ него, такъ какъ ни
какое внешнее учреждете не можетъ от
вечать этому понятно.

Обыкновенно, говоря о происхождении 
хриспанства, люди, принадлежащее кь од
ной изъ существующихъ церквей, употре- 
бляютъ слово «церковь» въ единственномъ 
числе, какъ будто церковь была и есть 
только одна. Но это совершенно неспра
ведливо. Церковь, какъ учреждете, утвер
ждающее про себя, что она обладаетъ не
сомненной истиной, явилась только тогда, 
когда она была не одна, а было ихъ по 
крайней мере две.

Пока веруклще были согласны между 
собою, и собрате было одно; ему незачемъ 
было утверждать себя церковью. Только 
тогда, когда веруюпце разделились на 
противуположныя, отрпцаюпця другъ друга 
парии, явилась потребность каждой сторо
ны утверждать свою псгинность, припи
сывая себе непогрешимость. —  Поняпе 
единой церкви возникло только изъ того, 
что, при разноглаза и споре двухъ сто- 
ронъ, каждая, называя другую сторону 
ересью, признавала только свою сторону 
непогрешимою церковью.

Если мы знаемъ, что была церковь, ре
шившая въ 51 году принимать необре* 
занныхъ, то церковь эта явилась только 
потому, что была другая церковь —  1удей- 
гтвующихъ, решившая не принимать не- 
обрезанныхъ.

Если есгь теперь церковь католическая, 
утверждающая свою непогрешимость, то 
только потому, что есгь церкви: грекорос- 
с1йская, православная, лютеранская, каж
дая утверждающая свою непогрешимость 
и этпмъ самымъ отрицающая все друпя 
церкви. Такъ что церковь единая есть 
только фантастическое представлете,, не 
имеющее въ себе ни малейшаго признака 
действительности.

К акъ  действительное историческое яв- 
лете  существовали п сущесгвуютъ только 
мнопя собратя людей, утверждаклщя каж
дое про себя, что оно есгь единая, осно
ванная Хрисгомъ церковь, а что все дру
пя, называющая себя церквами, суть 
ереси и расколы.

Катехизисы самыхъ распросграненныхъ 
церквей: католической, православной п 
лютеранской прямо говорятъ это.

В ъ  католическомъ катехизисе сказано : 
Оие1$ зо71 { сеих, диг зоп( Нот с1е РедШе ? — 

т/ъАеХеЗ) 1е$ кегеНдиез^ 1ез зскгзтаИдиез*) 
Схизматиками признаются, такъ называе
мые, православные. Еретиками признаются 
лютеране ; такъ что по католическому кате
хизису въ церкви —  одни католики.

В ъ  такъ называемомъ православномъ 
катехизисе сказано : «Подъ единой цер
ковью Христовой разумеется только пра
вославная, которая остается вполне соглас
ною съ церковью вселенской. Что же ка

*) Кто находится вне церкви? —  Не
верные, еретики и схизматики.



сается Римской церкви и другихъ испов'Ь- 
дашй (лютеранъ и другихъ не называютъ 
даже церковью), то онЪ не могутъ быть 
относимы къ единой истинной церкви, 
такъ какъ сами отделились отъ нея.

По эгому определенно католики и люте
ране —  вне церкви, а въ церкви— одни 
православные.

Лютерансшй же катехизисъ гласить:
« Т)й чюакге К ггске тиМ Лаггп егкаппй, с1азз 
№ гкг (1аз ТУог2 СоШз 1аииг ипс1 1 ет окпе 
МтзсЪепмсзаЫе %е\екг1 ип(1 <Ие Засга- 
тепи {геи паск СкггзН Лтзе&ипд дешакгеё 
жегс/еп»*)

По эгому определенно все те, которые 
прибавили что либо къ учешю Христа и 
апостоловъ, какъ это сделали католическая 
и греческая церковь, —  находятся вне 
церкви. И въ церкви— одни протестанты.

Католики утверждаютъ, что Св. Духъ 
непрерывно действовалъ въ ихъ 1ерархш; 
православные утверждаютъ, что тотъ же 
Св. Духъ непрерывно действовалъ въпхъ 
1ерархш; ар1ане утверждали, что Св. 
Духъ действовалъ въ ихъ 1ерарх1и (утвер
ждали это съ такимъ же правомъ, съ ка- 
кпмъ утверждаютъ это теперь царствуюиця 
церкви); всякаго рода протестанты: люте
ране, реформаты, пресвитерьяне, методис
ты, сведенборпанцы, мормоны утвержда
ютъ, что Св. Духъ действ у егъ только въ 
пхъ собрашяхъ.

Если католики утверждаютъ, что Духъ 
Святой во время разделения церквей а д 
анской и гречеокой оставлялъ отпавшая 
церкви и оставался въ одной истинной, 
то точно съ такимъ же правомъ могугь 
утверждать протестанты всякаго наимено- 
ватя, что во время огделешя ихъ церкви 
отъ католической Духъ Святой оставлялъ 
католическую и переходплъ въ церковь 
ими признаваемую. Такъ они это и де- 
лаюгъ.

Всякая церковь выводить свое пспове- 
лате черезъ непрерывное предате 01Ъ 
Хрпсга и апостоловъ. И действительно, 
всякое хрисйанское исповёдате, проис
ходя отъ Христа, неизбежно должно было 
дойти до настоящаго покозтЬтя черезъ из
вестное предате. Но это не доказываешь 
того, чтобы одно изъ этихъ преданы!, ис
ключая все друйя, было несомненно ис
тинно.

Каждый -сучекъ на дереве идетъ безъ 
перерыва отъ корня ; но то, что каждый 
сучекъ идетъ отъ одного корня, никакъ не 
доказываегъ того, чтобы каждый сучекъ 
былъ единственный. Точно также и цер
кви, Каждая церковь представляегъ точно 
гатя же доказательства своей преемстЕ'ен-

*) Истинная церковь узнается по тому, 
что въ ней слово Бога ясно и чисто, безъ 
человеческихъ прибавлены! преподается, и 
таинства верно по ученш Христа уста
новлены.

ности и даже чудесъ въ пользу истинно
сти своей, какъ и всякая другая ; такъ 
что строгое и точное определеше того, что 
есть церковь (никакъ нечто фангастиче- 
ское, чего бы намъ хотелось, но какъ то, 
что есть и было въ действительности) —  
только одно : церковь есть такое собрате 
людей, которые утверждаютъ про себя, 
что они находятся въ полномъ и един- 
ственномъ обладанш истины.

Вотъ эти то собратя, перешедпия впо- 
следствге при помощи поддержки власти 
въ могущественный учреждетя, и были 
главными препятств1ями распространенно 
исгпннаго понимашя ученш Христа.

Оно и не могло быть иначе : главная 
особенность учешя Христа отъ всехъ преж- 
нихъ ученш состояла въ томъ, что люди, 
принявнп'е его, все больше и больше стре
мились понимать и исполнять учете ; цер
ковное же учете утверждало свое полное 
и окончательное нонимаше и исполнеше 
его.

Какъ ни странно это кажется для насъ, 
людей воспитанныхъ въ ложномъ учеши о 
церкви, какъ о хриспанскомъ учрежденш, 
и въ презренш къ ереси, —  но только въ 
томъ, что называлось ересыо и бьпо ис
тинное движете, т. е. исгинное христиан
ство, и только тогда переставало быть имъ, 
когда оно въ этихъ ересяхъ останавлива
лось въ своемъ двпженш и также закреп
лялось въ неподвияшыя формы церкви.

В ъ  оамомъ деле, что такое ересь ? Пе
речитайте все богословск1Я сочинешя, трак- 
туюшдя о ересяхъ, о томъ предме1е, кото
рый первый представляется для опредЬле- 
шя, такъ какъ каждое богослов1е говорить 
обь истпнномъ ученш среди окружающихъ 
его ложныхъ, т. е. ересей, и ннгдё не 
найдете даже подоб1я какого нибудь опре
деления ереси.

Образцомъ того полнаго отсутств!Я какого 
нибудь подобия определешя того, что по
нимается подъ словомъ ересь, можетъ слу
жить суждете объ этомъ предмете ученаго 
историка хрисйанства Е . <1е Рпззгпье въ 
его Н1з{оге с1н Ло$ше“  съ Эпиграфомъ :

ЦЫ СкггзЫз, гЫ Е сск зга “ (Р а п з  1869). 
Вотъ что онъ говорить въ своемъ предп- 
слиВШ (Стр. 3):— “./<? загз, ^ие Гоп поиз еон1ез1а 
1с й гои  с1е агпз?\ т. е. называть
ересями 1ез (епАепсез ^и^ /и г е п !  зг ъюеш еп! 
сошЪаИнез р а г  1ез р ге/п гегз Рсгез. Ь а  йсзг- 
&паНоп тёше сРксгёзге зетЫе ипе аИсьШе 

роН се а  1а ИЪег1е (1е сопзгепсе еС с!й 
репзее. Ыоиз п ер оггооп зраг1а*ег сез зсгирикз, 
са г Из п?1г а 1е)11 а  г1еп т от з ди ’а  еп1ег'ег аи  
скггзНатзте ШМ сагас& ге сИзНпсИ/.::*

И сказавъ, что после Константина цер

*) Я  знаю, что у  насъ оспариваютъ 
право такъ определять (т. е. называть ере
сями) те направлетя, съ которыми столь 
напряженно боролись первые Отцы. Одно 
назвате «ересь» представляется покуше-



ковь действительно злоупотребляла своей 
властью определять несогласныхъ ерети
ками и преследовать ихъ, онъ, обсуждая 
первыя времена, говорить:

‘с 1?ё°Изе еН гте КЬге аззосгаИоп ;  И у  а ШМ 
рг(ф1 и зе зёрагег <1'е11е. Ьа ро1спщие соЫге 
Реггеаг п'а сГаи1гез геззоигсез г̂̂ е 1а репзее е1 
1е з е п Н ш е п С Тп Ире с1ос1ппа1 гспг/огше па  
раз епсоге сНе е1аЪогё;  1ез <1гоег$епсез зесопЛаггсз 
зе ргосйпзеМ еп Оггеп1 е1 еп ОссЫеп1 а~оес ипе 
епНеге НЬегМ, 1а 1ксо1о°ге 1?ез1 ро1)М Нее а 
сГгпъаучаЫез/ оппгйез. 31 аи зет с1е сс11е сНъег- 
зШ аррагаН ип /опс1з соштип с1е сгоуапсез, 
п’ез?-оп раз еп ЛгоИ сРу о̂огг поп раз ип зуз1Ъпе 
рогтиЫ е? со/прозе раг 1ез 7'ер7'езеп1ап(з Л'ипе 
аиСогИе сГесок, тагз 1а /ог еНе-тете  ̂ с1апз зол 
гпзИпс11е р1из зге г  е( за ?па)п/ез1аНоп 1а р1из 
зроШапее? 31 сеИе тете ипапшИё ^иг зе 
гбиЫе с1апз 1ез сгоуапсез еззепНеПез, зе геЬюиъе 
роге?' героиззегиП ез ои Ш1ез ипЛапсез, не зегопз- 
поиз р а з  еп (Ь'оИ с(е сопс1иге ^ие сез ипЛапсез 
с(агеп( еп с1гзассогс1 $ар'а}М  аъес 1ез р 1чп ар ез  
роп<1атеп1аих Ли скпзН ат зт е? СеНс р?‘ё- 
зотрНоп пс зе и'апзр'огтега-Ь-еИе р а з  еп сегН- 
(ис1е 31 поиз гесоппагззопз с1апз 1а с1ос1г1пе 
гпггое7'зе11етеп1 героиззё р а г  ГЕ^И зе, 1сз 1гаИз 
сагас^еггзИдиез с1е Г  ипе Лез геИргопз Ли р аззё?  
РоигсИ ге у не 1е °позНсгзте ои- ГеЫопгНзте зонI 
1ез } огтез 1с^1Ишез Зе 1а репзее скгНъеппе, И 
раи1 (йге кагсИтеп1 дгСИ п'у а  р а з  с1е репзее 
скгсИеппе, пг Ле сагас& ге зрёсг/щие у иг 1а /а ззе  
гесоппаНге, Зоиз р гёё ех и  с1е 1'Л аг^гг оп 1а 
ЛззепС. Регзоппе, аи  Iетрз Ле Р Ш оп , п'егМ 
озе соггоггг Ле зон пот ипе Лос1ггпе д га  п'ейё 
р аз /аИ  р1асе а  1а Ньёогге с1ез гАсез, е1 Гоп егЛи  
ехсШ  1ез ?'из1ез тодгсеггез Ле 1а Сгесе, спуоикгпЬ 
р'агг сСЕргенге ой Ле 7,ёпоп ип  Л ш Ш е Же 
ГАсаЛёш ге. Кесоппагззо?гз Лопе ^ие з*Н ехгз1е 
ипе геИгьоп ои ипе Лос1ппеу диг з'арреПе 1е 
скггзНапьзше е11ерегМ ау о гг  зез кёгезгез

тем ъ  па свободу совести и мысли. Но мы 
съ своей стороны не можемъ разделять 
подобныхъ сомн'Ьнш, которыя привели бы 
ни къ чему другому, какъ къ отняйю у 
хрисйансгва его отлпчительнаго харак
тера.

*) Церковь есть ассощащя свободная ; 
отделяться отъ нея предегавляегь только 
выгоду. Полемика противъ заблуждения 
осуществима только на основаши мысли и 
чувства. Общая и единая догматическая 
форма до сихъ поръ еще не выработана; 
частныя разноглас1я свободно проявляются 
какъ на Востоке, такъ и на Западе; тео- 
лойя вовсе не прикована къ неизмённымъ 
формуламъ. Если среди всего этого разно
глася просвЪчиваетъ фонъ общихъ веро- 
в атй , то развгЬ мы не вправе въ этомъ 
видеть неокончательно оформленную си
стему, сосгавленную авторитетными пред
ставителями той пли другой школы, а —  
самую вЬру въ ея чистейшемъ побуждети 
ц въ самомъ непосредственномъ ея прояв-

Все разеужденге автора сводятся къ 
тому, что всякое суждеше, несогласное съ 
исповЬдуемымъ нами въ данное время ево- 
домъ догматовъ, есть ересь. Но вЬдь въ 
данное время и въ данномъ мбсте люди 
что нибудь да исповёдують и это испове- 
даше чего ннбудь, гдё нибудь, когда ни* 
будь не можетъ быть кригер1умомъ ис
тины.

Все сводится къ тому, чго 17Я  СгШиз 
гН есс1ез1а. СггзНсз-же тамъ, где мы.

Всякая, такъ называемая, ересь, призна
вая истиной то, что она исповедуетъ, 
можетъ точно также найти въ исторш цер
квей последовательное выяснеше того, что 
она исповедуетъ, употребить для себя всЬ 
аргументы Пресансе и называть гэлько 
свое исповедате истинно хрисйанскимъ, 
чго и делали и делаютъ все ере^и.

Единственное определеше ереси (слово 
аХреан значить часть) есть назваше, кото
рое даетъ собрате людей всякому сужде
ние, опровергающему часть учетя, испове
дуемая собратемъ. Более же частноа 
значеше, чаще всего приписываемое ереси, 
есть значеше мнешя, опровергающее уста
новленное и поддерживаемое светской вла
стью церковное учете.

Е сть замечательное мало известное о- 
громное сочиненге ( 6Тпраг(еугзске КЬгсНеп- 
гспЛ КеНег —  Н 1з1ог1е. 1729 г.) Готфрида 
Арнольда, трактующая прямо объ этомъ 
предметё и показывающаго всю незакон
ность, произвольность, безсмысленность и 
жестокость употреблешя слова ересь въ

л е ти ?  Если оказывается, что это самое 
единство, которое обнаруживается во всехъ 
основныхъ веровашяхъ, возегаетъ противъ 
техъ или другихъ направлешй, то разве 
мы не въ праве изъ этого предположить, 
что эти направлетя были въ противоре
ч а  съ основными принципами хрпейап* 
ства ? И не обратится ли такое наше 
предположеше въ полную уверенность то - 
да, когда мы признаемъ вътакомъ учеши, 
отвергнутомъ церковью, характерисгпче- 
СК1Я черты той или другой отжившей ре- 
липи ? Если допустить, что ГНОСТИЦИЗМЬ и 
эбюнитизмъ суть законныя формы хрией- 
анской мысли, то приходится смело при
знать, что вовсе неть ни хриспавск-й 
мысли, ни отличительная характера, по 
которому можно было бы ее узнать. Подь 
предлогомъ ее разгаирить, мы ее совсемъ 
упраздйили бы. Во время Платона никто 
не посмелъ бы выразить свое одобреше 
такому учешю, въ которомъ не умещалась 
бы теор1Я идей, и раземешиль бы всю 
Грецпо тотъ, кто вздумалъ бы причислять 
Эпикура или Зенона къ ученикамъ Ака- 
демш. И такъ, допустимъ, чго если су
ществу етъ релипя пли учете, называемое 
хрисйанством ь, то оно можетъ иметь свои 
ереси. (Стр. 4).



смысле отверженш. Книга эта есть по-* 
пытка описанш исторщ хриспанства въ- 
форме исторш ересей.

В ъ  вступленш авторъ ставить рядъ во- 
прссовь : 1) о техъ, которые делаютъ ере
тиковъ {Топ Аеп Ке&егтаскегп зе1Ьз1) ;
2) о техъ, кого делали еретиками ; 3) о 
сампхъ предметахъ ереси ; 4) о способе 
делашя еретиковъ и 5) о целяхъ и по- 
следств1яхъ делан1я еретиковъ.

На каждый изъ этихъ пунктовъ онъ 
ставить еще десятки вопросовъ, ответы на 
которые даетъ иотомъ изъ сочиненш из- 
весгныхъ богослововъ, а главное предо- 
ставляетъ самому читателю сделать выводъ 
изъ изложетя всей книги. К акъ  образцы 
этпхъ вопросовъ, заключающихъ въ себе 
отчасти и ответы, приведу следуюице. По
4-му пункту о томъ, какъ делаются ере
тики, онъ говорить въ одномъ изъ вопро
совъ (въ 7-омъ): «Не показываетъ ли вся 
истор1Я того, что самые болыше делатели 
еретиковъ и мастера этого дела были 
именно те мудрецы, отъ которыхъ Отещ» 
скрылъ свои тайны, т. е. лицемеры, фа
рисеи и законники или совершенно без
божные и извращенные люди». (Вопр. 
20— 21): «И что не были ли въ испорчен- 
ныя времена хрисйанства отброшены ли
цемерами и завистниками те самые люди, 
особенно одаренные отъ Бога великими 
дарамп, когорые во времена чистаго хри
спанства были бы высоко почитаемы.
И, напротивъ, не были ли бы эти люди, 
которые при упадке хриспанства возвы
сили себя выше всего и признали себя 
учителями чистейшаго хриспанства, не 
были ли бы те люди во времена апосто- 
ловъ и учениковъ Христа признаны самы
ми постыдными еретиками и антихрисна- 
нами».

Между прочимъ, высказывая въ этихъ 
вопросахъ мысль о томъ, что словесное 
выражеше сущности веры, которое требо
валось церковью и отступлете отъ кото
раго считалось ересью, никогда не могло 
вполне покрывать самого м1росозерцашя 
верующаго и что потому требоваше выра- 
женхя веры известными словами и про
изводило ереси, онъ въ вопросе 21-мъ и 
33-мъ говорить:

«Я что если человеку божественный 
дела и мысли представляются столь вели
кими и глубокими, что онъ не находить 
соответствующихъ словъ для ихъ выраже- 
нш, то следуетъ ли его признать ерети- 
комъ, если онъ не можетъ вполне точно 
выразить свое поняпе? И что не отъ 
того ли въ первыя времена не было 
ереси, что хриспане судили другъ друга 
не по словеснымъ выраженшмъ, но по 
сердцу и деламъ, при совершенной свобо
де выражешя своихъ мыслей, безъ страха 
быть признаннымъ еретикомъ. Не было- 
лп самымъ обыкновеннымъ и легкимъ спо- 
собомъ церкви (говорить онъ въ
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31 мъ вопросе), если клиръ хотелъ изба
виться или погубить кого, сдЬл.ггь это 
лицо подозрительнымъ въ его учеши и 
набросить на него плащъ еретичества и 
темъ осудить и устранить это лицо ?

«Хотя и справедливо то, что средп, такъ 
пазываемыхъ, еретиковъ были грехи и за- 
блуждешя, но не менее справедливо и оче
видно изъ безчпсленныхъ приводимыхъ 
здесь примеровъ (г. е. въ исторш церкви 
и ереси) и то, говорить онъ далее, что 
нЪгь и не было ни одного искренняго и 
совестливаго человека съ некогорымъ зна- 
чешемъ, который бы изъ зависти или дру- 
гихъ причинъ не былъ бы погублепъ цер
ковниками».

Такъ почти 200 летъ тому назадъ пони
малось уже значеше ереси и, не смотря на 
то, поняпе это существуетъ до сихъ поръ. 
Оно и не можетъ не существовать до техъ 
поръ, пока существуетъ поняпе церкви. 
Ересь есть обратная сторона церкви. Тамъ, 
где есть церковь, должно быть и поняпе 
ереси. Церковь есть собрате людей, утвер- 
ждающихъ про себя, что они обладаюгъ 
несомненной истиной. Ересь есть м н ете 
людей, не признающихъ несомненность ис
тины церкви.

Ересь есть проявлете движешя въ цер
кви, есть попытка разрушешя закоченев- 
шаго утверждешя церкви, попытка живаго 
понимашя учешя. Всякш шагь движенш 
впередъ, понимашя и иеполнешя учетя 
совершался еретиками: еретики были и 
Тертул1анъ, н Орпгенъ, п Августи^ь, и 
Люгеръ, и Гусь, и Саванорола, и Хель- 
чицк1й и др. Оно и не могло быть иначе.

Ученикъ Христа, учеше котораго состо
итъ въ вечномъ болыпемъ и бблыпемъ по- 
стигновенщ уч етя и болыпемъ и бблыпемъ 
исполненш его, въ движенш къ совершен
ству, не можетъ именно потому, что онъ 
ученикъ Христа, утверждать про себя или 
про другого, что онъ понимаетъ вполне 
учете Христа и исполняем» его ; еще ме
нее можетъ утверждать это про какое либо 
собрате.

На какой бы ступени понимашя и со
вершенства ни находился ученикъ Христа, 
онъ всегда чувствуетъ недостаточность сво
его и понимашя, и иеполнешя и всегда 
стремится къ большему и пониманпо и ис
полненш. И потому утверждете про себя 
или про какое либо собрате, что я или 
мы находимся въ обладанш совериюннаго 
понимашя и иеполнешя учешя Христа, 
есгь огречвше отъ духа учешя Христа.

Какъ ни странно это кажется, церкви, 
какъ церкви, всегда были и не могутъ не 
быть учреждешями не толыю чуждыми, 
но прямо враждебными учешю Христа. 
Не даромъ Вольтеръ ( УоНат) называлъ 
ее Рт^ате (безчестная) ; не даромъ все 
или почти все хриейанешя, такъ называе
мый, секты признавали и прпзнаютъ цер
ковь той блудницей, о которой пророче-



ствуетъ апокалипсисъ ; не даромъ истор1Я 
церкви есть истор1я величайшихъ жесто
костей и ужасовъ.

Церкви, какъ церкви, ̂  не суть н^кото- 
рыя учреждешя, имеюпця въ основа сво
ей хриспанское начало, хотя и нисколько 
отклонивпйяся отъ прямаго пути, какъ это 
думаютъ мнопе ; церкви, _ какъ церкви, 
какъ собрашя, утверждаюгшя свою непо
грешимость, суть учреждешя противухри- 
сйансшя. Между церквами, какъ церква
ми и хриснанствомъ не только нетъ ни
чего общаго, кроме имени, но это два со
вершенно противуположныя и враждебный 
другъ другу начала.  ̂ Одно —  гордость, 
насшпе, самоутверждеше, неподвижность и 
смерть ; другое —  смиреше, покаяше, по
корность, движете и жизнь.

Нельзя служить вместе этимъ двумъ 
господамъ, надо выбрать того или другого.

Служители церквей всехъ исповедашй, 
въ особенности въ последнее время, стара
ются выставить себя сторонниками движе
ния въ хрпспанстве : они делаютъ уступ
ки, желаютъ исправить вкравпняся въ 
церковь злоупотреблешя, и говор я тъ , чго 
изъ-за злоупотребления: нельзя отрицать 
самаго принципа хриепанской церкви, ко
торая одна только м ож етъ  соединить всехъ 
во едпно и быть посредницей между людь
ми и Богомъ. Но это все несправедливо. 
Церквп не только никогда не соединяли, 
но были всегда одной изъ гл авн ы хъ  при- 
чинъ разъединетя!людей, ненавпети Д1зугъ
КЪ другу, ВОЙНЪ, ПОбОПЩЪ, ПНКВИЗИЦ1Й,
Варооломеевскпхъ ночей и т. п., и церкви 
никогда не служатъ посредниками между 
людьми и Богомъ, чего и не нужно и что 
прямо запрещено Хрпстомъ, открывшимъ 
свое учете прямо непосредственно каждо
му человеку, но ставятъ мергвыя формы 
вместо Бога и не только не огкрываютъ, 
но заслоняютъ отъ людей Бога. Церкви, 
вознпкнпя изъ непонимашя и поддержи- 
ваюпця это непонимаше своей неподвиж
ностью, не могутъ не преследовать и не 
гнать всякое понимате учетя. Они ста
раются скрыть это, но это невозможно по
тому, что всякое движете впередъпо пути 
указанному Христомъ разрушаетъ ихъ су- 
ществоваше.

Послушаешь п почитаешь статьи и про
поведи, въ которыхъ церковные писатели 
новаго времени всЪхъ исповеданы гово
рятъ о хриспанскпхъ пстпнахъ и добро- 
детеляхъ, послушаешь и почптаешь эти 
веками выработанный искусныя разеуж- 
дешя, увЬщашя, исповедашя, иногда, какъ 
будто, похож1Я на искреншя и готовъ у- 
сомниться въ томъ, чгобы церкви могли 
быть враждебны хриспанству : «не можетъ 
же быть того, чтобы эти люди, выставив- 
зше такпхъ людей, какъ Златоусты, Фене- 
лоны, Боглеры, и другпхъ пропов'Ьдеиковъ 
хрпспанства, были враждебны ему». Хо
чется сказать : «церкви могли отклоняться

отъ хрисйансгва, ошибаться, но не могли 
онЪ быть враждебны ему». Но посмот
ришь на плоды, чтобы оцЬнить дерево, 
какъ училъ Христосъ, и увидишь, что 
плоды ихъ были злы, что посл'Ьдстемь 
ихъ деятельности было извращеше хри- 
сйанс-тва и не можешь не признать, что, 
какъ ни добры были люди, —  дЬло цер
кви, въ которомъ эти люди участвовали, 
было не хриспанское. Доброта и досто
инства всехъ этихъ людей, служившихъ 
церквамъ, были доброта и достоинства 
людей, но не того дела, которому они слу
жили. В с е  эти добрые люди, —  какъ 
оба Франциска с1'А$5йе и йе ЬоЪе$, нашъ 
Тихонь Задонсюй, бома Кемпшсшй и др. 
были добрые люди, не смотря на то, что 
они служили делу враждебному хриспан- 
ству и они были бы еще добрее и достой
нее, если бы не подпали тому заблужде- 
нно, которому служили.

Но зачемъ говорить о прошедшемъ, су
дить о прошедшемъ, которое можетъ быть 
ложно представлено и мало известно намъ: 
церкви съ своими основами и съ своей 
деятельностью не есть дело прошедшаго ; 
церкви теперь передъ нами и мы можемъ 
судить о нихъ на деле по ихъ деятельно
сти, ихъ вл1яшю на людей.

Въ чемъ же со стоить теперь деятель
ность церквей ? Какъ оне вл1яютъ на 
людей ? Чго делается церквами у насъ, 
у католиковъ, у  протестантовъ всякихъ на
именованы ; въ чемъ ихъ деятельность п 
к атя  последствгя ихъ деятельности ?

Деятельность нашей русской, такъ на
зываемой православной, церкви на виду у 
всехъ. Эго факгъ огромный, который 
скрыть нельзя и о которомъ спорить 
нельзя.

Въ чемъ состоитъ деятельность этой рус
ской церкви, этого огромнаго, напряженно 
действующая учреждешя, сосгоящаго изъ 
полумиллюннаго полчища, стоющаго народу 
десятки миллюновъ ?

Деятельность этой церкви состоитъ въ 
томъ, чтобы всеми возможными мерами 
внушить 100-мшш онной массе русскаго 
народа те отсталыя, отжитыя, неимеюпця 
теперь никакого оправдашя веровашя, 
которые когда то исповедывали чуждые 
нашему народу люди и въ которыя почти 
никто уже не верить, часто даже и те, 
на обязанности которыхъ лежитъ распро- 
странеше этихъ ложныхъ веровашй.

Внушеше народу этихъ чуждыхъ ему, 
отжптыхъ и не имеющихъ уже никакого 
смысла для людей нашего времени, фор- 
мулъ визанййскаго духовенства о Троице, 
о Бож[ей матери, о таинствахъ, о благо
дати и г. п. сосгавляетъ одну часть дея
тельности русской церкви ; другую часть 
ея деятельности составляетъ деятельность 
поддержашя идолопоклонства, въ самоыъ 
прямомъ смысле этого слова : почпташя 
святыхъ мощей, иконъ, принесешя имъ



жертвъ и ожидашя отъ нихъ иеполнешя 
желатЙ. Не буду говорить о томъ, что 
говорится, пишется духовенствомъ съ  от- 
тЬнкомъ научности и либерализма въ ду- 
ховныхъ журналахъ, а буду говорить о 
томъ, что действительно совершается ду
ховенствомъ по всей обширной русской 
земле среди 100-миллншнаго народа. Чему 
старательно, неупустительно, напряженно, 
везде одинаково учатъ народъ ? Чего 
отъ него требуютъ въ силу, такъ называе
мой, хриспанекой веры ?

Начну съ начала, съ рождетя ребенка: 
при рожденш ребенка, учагь тому, что 
надо надъ ребенкомъ и матерью прочитать 
молитву, чтобы очистить ихъ, такъ какъбезъ 
молитвы этой родившая мать погана. Для 
этого передъ изображешями святыхъ, на- 
зываемыхъ народомъ прямо богами, свя-. 
щенникъ беретъ въ руки ребенка и чита- 
етъ заклпнательныя слова и этимъ очи- 
щаетъ мать. Потомъ внушается родите- 
лямъ и даже требуется отъ нихъ подъ 
страхомъ наказашя за неисполнеше, чтобы 
рсбенокъ былъ непременно крещенъ, т. е. 
обмокнуть священникомъ три раза въ во
ду, при чемъ читаются никому непонятныя 
слова и совершаются еще менее понятныя 
д1шств1Я, —  мазаше масломъ разныхъ ча
стей тела, стрижка волосъ и дутье и пле- 
ваше воспр1емниковъ на воображаемаго 
дьявола. Все это должно очистить ребен
ка и сделать его хриспаниномъ. Потомъ 
внушается родителямъ, что ребенка надо 
причастить, т. е‘ дать ему подъ видомъ 
хл^ба и вина съесть частицу тела Христа, 
вследствге чего ребенокъ приметь въ себя 
благодать Христа и т. д. Потомъ внуша
ется, что этого ребенка, по мере возраста, 
надо выучить молиться. Молиться —  зна
чить становиться прямо передъ досками, 
на которыхъ 1 нарисованы лица Христа, 
Богородицы, Святыхъ, п кланяться головой, 
всЪмъ теломъ, а правой рукой, со сложен
ными извесгнымъ образомъ пальцами, до- 
трогиваться до лба, плечъ п живота и про
износить славянсгия слова, изъ которыхъ 
самыя употребительныя и всемъ детямъ 
внушаемыя : Богородица, дева радуйся и 
т. д. Потомъ внушается воспитываемому, 
что при виде всякой церкви и иконы на
до делать опять то же, т. е. креститься ; 
потомъ внушается, что въ праздники 
(праздники —  это дни, въ которые Хри
стосъ родился, хотя никто не знаетъ, 
когда это было, дни, въ которые онъ обре
зался, въ которые умерла Богородица, въ 
которые принесенъ крестъ, въ которые 
внесена икона, въ которые юродивый ви- 
дЬлъ впдеше п т. п.), въ праздники надо 
одеться въ лучш1Я одежды и пдти въ цер
ковь и покупать п ставить тамъ свечи 
передъ изображешями святыхъ, подапать 
записочки и поминашя и хлебцы, для вы- 
резывашя въ нихъ треугольнпковъ, и по
томъ молпться много разъ за здоровье и

благоденств1е царя и арх1ереевъ, и за се
бя и за свои дела и потомъ целовать 
крестъ и руку у священника.

Кроме этой молитвы внушается еще, 
что надо каждый годъ, по крайней мере 
одинъ разъ, говеть. Говеть,— значить го1- 
тд въ церковь и сказать священнику < в лг 
грехи, предполагая, что это сообщение сво- 
нхъ греховъ чужому человеку совершенно 
очцщаетъ отъ греховъ, и погомъ съесть 
съ ложечки кусочекъ хлеба съ впномъ, 
что еще более очпщаегъ. Потомъ внуша
ется, что если мущина и женщина хотятъ, 
чтобы ихъ плотское обгцеше было свято, 
то они должны придти въ церковь, надеть 
на себя металличесшя короны, выпить 
питья, обойти подъ звуки пбпя три раза 
вокругь стола, и что тогда плотское обще- 
ше мужчины и женщины сделается свя- 
тымъ и сов^емъ особеннымъ отъ всякпхъ 
другихъ.

Въ жпзни же внушается, что надо со
блюдать следующая правила : не есть мя
са и молока въ известные дни, еще въ 
друпе известные дни служить молебны и 
панихиды по умершпмъ, въ праздники 
принимать священника и давать ему день
ги п несколько разъ въ году брать изъ 
церкви доски съ изображешями и носить 
ихъ на полотенцахъ по полямъ и домаыъ. 
Передъ смертью же внушается, что чело
векъ долженъ непременно съесть сь ло
жечки хлеба съ впномъ, а еще лучше, 
если успЬеть пома: агься масломъ/ Это 
обезпечиваетъ ему благо въ будущей жиз
ни. После же смерти внушается роднымъ 
его, что для спасешя души умершаго по
лезно положить ему въ руки печати мо бу
магу съ молитвой ; полезно еще, чтобы 
надъ мертвцмъ теломъ прочли извЬггную 
книгу п чтобы въ церкви въ пзв1сгное 
время пропзнссзлп бы имя умершаю.

Бъ эгоыъ считается обязательная вера 
для каждаго.

Но если кто особенно хочетъ позаботить
ся о своей душе, то по этей иЬрЬ вну
шается, что наибольшее обезпечеше бла
женства души на томъ свете достигается 
еще темъ, чтобы жертвовать деньги на 
церкви п монастыри, обязывая этпмъ евн- 
тыхъ людей молпться за себя. Спаситель
ны еще, по этой вере, для души хождешя 
по монастырямъ п целоваше явленныхъ 
пконъ и мощей.

По этой вёре явленныя иконы п мощи 
сосредогачиваютъ въ себе особенную свя
тость, силу и благодать, и близость къ 
этпмъ предметамъ : прикосновеше, цЬлова- 
ше, етановлеше свечъ къ нимъ, подлеза- 
ше подъ нихъ много содействуетъ спасе
ние, равно и молебны,заказываемые передъ 
этими святынями.

И вотъ эта то вера, и никакая другая, 
называемая православной, т. е, настоящей 
верой, подъ впдомъ христианской, всеми 
силами впродолжеше многихъ вековъ п



съ особеннымъ напряжешемъ теперь, вну
шается народу.

И пусть не говорятъ, что православные 
учителя полагаютъ сущность учешя въ 
чемъ либо другомъ, а что это только древ- 
шя формы, которыя не считается нужнымъ 
разрушать. Это неправда : по всей Рос
сш, всемъ русскимъ духовенствомъ и въ 
последнее время съ особеннымъ напряже- 
шемъ внушается только эта вера. Другого 
ничего нёшь. Про другое говорится и пи
шется въ столицахъ, но среди стамилл1он- 
наго народа делается только это и вну
шается только это и больше ничего. О 
другомъ церковники разговариваютъ, а это 
они впушаютъ всеми возможными мерами.

Все это, и поклонеше лицамъ, и иконамъ 
внесено въ богослов1е, въ катехизисы ; 
этому старательно учатъ народъ теоретиче
ски п практически, всеми средствами тор
жественности, блеска, авторитета, насшия 
гипнотизируя его, заставляютъ его верить 
въ это и ревниво оберегаютъ эту веру 
отъ каждой попытки освобождешя народа 
отъ этихъ дикихъ суеверш.

На моихъ глазахъ, какъ я говорплъ по 
случаю моей книги, впродолжев1е мно- 
гихъ летъ учеше Христа и его собствен
ный слова о иепротивлевш злу были пред- 
метомъ насмешекъ, балаганныхъ шутокъ 
и церковники не только не противились 
аюму, но поощряли это кощунство ; но по
пробуйте сказать непочтительное слово о 
безобразномъ идоле, кощунственно разво- 
зпмомъ по Москве пьяными людьми подъ 
именемъ Пверской, и поднимется стонъ 
негодовашя этихъ самыхъ православныхъ 
церковниковъ. Проповедуется только вне
шни! культъ идолопоклонства. И пусть 
не говорить, чго одно мешаетъ другому, 
что «с1е надлежпть делать и того но оста
влять», чю «все, чго они велятъ вамъ со
блюдать, соблюдайте и делайте, по деламъ 
же ихъ не поступайте, ибо они говорятъ 
и не делаюгь». (Мо. XXIII, 23, 3 ). Эю 
сказано о фарисеяхъ, которые исполняли 
все внешшя предиисашя закона, и потому 
слова : «что велятъ вамъ соблюдать, соблю
дайте^, относится къ деламъ милосги и 
добра, слова же : «по деламъ же ихъ не 
поступайте, они говорятъ, но не делаютъ», 
относятся къ исполпенио обрядовъ и у- 
пущенио д'Ьлъ добра и иыеютъ какъ разъ 
обратный смыслъ того, который хотятъ 
придать этому месту церковники, толкуя 
такъ, что соблюдать велено обряды. Вне- 
шшй культъ и служеи1в милости и правде 
трудно совместимы; большею частью одно 
исключаешь другое. Такъ было это у фа- 
рисеевъ, такъ эго и теперь у церковныхъ 
хриспанъ.

Если человекъ можетъ спастись искуп- 
лешемъ, таинствами, молитвой, то добрыя 
дела уже не нужны ему.

Нагорная проповедь или символъ веры; 
нельзя верить тому и другому. II цер

ковники выбрали последнее : символъ ве
ры учится и читается, какъ молитва и въ 
церквахъ, а нагорная проповедь исключена 
даже изъ чтенш евангельскихъ вь цер
квахъ, такъ что въ церквахъ никогда, 
кромЬ какъ въ те дни, когда читается все 
Евангел1е, прихожане не услышать ее. 
Да и не можетъ быть иначе: люди, веру- 
гопце въ злаго и безразсуднаго Бога —  
проклявшаго родъ человеческШ и обрек- 
шаго своего сына на жертву и часть лю
дей на вечное мучеше,— не могутъ верить 
въ Бога любви. Человекъ, веруюпий въ 
Бога-Христа паки грядущаго со славою 
судить и казнить живыхь и мертвыхъ, не 
можетъ верить въ Христа, повелевающаго 
подставлять щеку обидчику, не судить, 
прощать и любить враговъ. Человекъ, 
верующш въ боговдохновенность Ветхаго 
Завета и святость Давида, завещающаго 
на смертномъ одре убЫство старика, 
оскорбившаго его и коюраго онъ самъ не 
могь убить, такъ какъ былъ связанъ клят
вою (3-я книга царей, глава 2, стпхъ 8) и 
тому подобный мерзости, которыми полонъ 
Ветхш Заветь, не можегь верить въ нрав
ственный законъ Христа; человекъ, веру
ющи! въ учеше и проповеди церкви о со
вместимости съ христнствомъ казней, 
войнъ, не можетъ уже верить вь братство 
всехъ людей.

Главное же, человекъ, верующи! въ спа
сете  людей верою въ искунлеше пли вь 
таинства, не можетъ уже все силы свои 
полагать на исполнен1е въ жизни ирав- 
сгвеннаго учешя Христа.

Человекъ, наученный церковью тому 
кощунственному ученйо о томъ, что чело
векъ не можетъ спастись своими силами, 
а что есть другое средство, неизбежно бу
детъ прибегать къ эюму средству, а не 
къ своимъ силамъ, на которыя, его уве- 
ряютъ, —  грехъ надеяться. У чете цер
ковное —  всякое, съ своимъ пскуплетемъ 
и таинствами, исключаешь Христово учете, 
темъ более учеше православное съ своимъ 
пдолопоклонствомъ.

«Но народъ самъ такъ всегда верилъ, 
такъ верить теперь, скажутъ на это. Вся 
истор1Я русскаго народа доказываетъ это. 
Нельзя лишить народа его предав1я». Вь 
этомъ то и обманъ. Народъ когда-то 
точно исповедовалъ нечто подобное тому, 
что исповедуешь теперь церковь, хотя да
леко не то же самое (въ народЬ, кроме 
этого изуверства пконъ, домовыхъ, мощей и 
семиковъ съ венками и березками, всегда 
было еще глубокое нравственное жизнен
ное понпманю хриспанства, котораго ни
когда не было во всей церкви, а встреча
лось только въ лучшихъ представптеляхъ 
ея) ; но народъ, не смотря на все препят- 
ств1я, которыя въ этомъ ставило ему го
сударство и церковь, давно уже пережплъ 
вь лучшихъ предсгавигеляхъ своихъ эгу 
грубую степень пошшашя, чго онъ н



казываегъ самозарождающимися везде ра- 
цюналпстическ^ми сектами, которыми кп- 
шптъ теперь Росая и съ которыми такъ 
безуспешно борятся теперь церковники. 
Народъ лдетъ впередъ въ сознаши нрав
ственной, жизненной стороны хрисйан
ства. И вотъ тутъ то и является церковь 
съ своимъ не поддерживашемъ, но уси- 
леннымъ внушешемь отжившаго язычества 
въ своей законченной форме, съ своимъ 
стремлешемъ втолкнуть опять народъ въ 
тотъ мракъ, пзъ котораго онъ выбивается 
съ такпмъ усшиемъ.

«Мы не учимъ ничему новому народъ, 
но только тому, во что онъ веруегъ, но 
только въ более совершенной форме», гово
рить церковники. Это тоже самое, что-бы 
делалъ человекъ, связывая выростаю- 
щаго цыпленка и засовывая въ скорлупу, 
изъ которой онъ вышелъ.

Меня часто поражало это комическое, 
если бы последств1Я его не были такъ 
ужасны, наблюдете о томъ, какъ люди, 
сцепившись кругомъ, обманываютъ другъ 
друга я  не могугъ выйти изъ этого за- 
колдованнаго круга.

Первый вопросъ, первое сомнете начи
нающая мыслить русскаго человека есть 
вопросъ объ явленныхъ иконахъ и, глав
ное, о мощахъ : правда ли, что оне не
тленны и что огъ нихъ совершаются чу
деса ? Сотни и тысячи людей задаютъ 
себе эти вопросы и затрудняются въ раз
решении ихъ преимущественно темъ, что 
арх1ереп, митрополиты и все высокопо
ставленные люди прикладываются къ мо- 
щамъ и чудотворнымъ иконамъ. Спросить 
у арх1ерея п высокопоставленныхъ лпцъ, 
зачЬмъ они это делаютъ, они екажутъ, 
что делаюгь для народа, а народъ при
кладывается потому, что архгереи и высо- 
копосгавленпыя лица это делаютъ.

Деятельность русской церкви, несмотря 
на весь тотъ внешшй лоскъ современно
сти, учености, духовности, который ея 
члены теперь начинаютъ принимать въ 
своихъ сочинешяхъ, статьяхъ, въ духов- 
ныхъ журналахъ и проповедяхъ, состоитъ 
только въ томъ, чтобы не только дер
жать народъ въ томъ состоянш грубаго и 
дикаго пдолопоклонства, въ которомъ онъ 
находился, но еще усиливать и распро
странять суев!р1е и релппозное невеже
ство, вытесняя изъ народа живущее въ 
немъ рядомъ съ цдолопокло-нствомъ жиз
ненное полпмате христпнсгва.

Полню,разъ е ъ  монастырской книжной 
лавкЬ Оитпной пустыни я присугствовалъ 
при выборе сгарымъ мужикомъ божествен- 
ныхъ кнпгь для своего грамотнаго внука. 
Монахъ подсовывалъ ему оппсаше мощей, 
ираздниковъ, явлешй иконъ, псалтырь и 
т. п. Я сюр осп лъ старика, есть ли у него 
Евангел1е ? Нетъ. дайте ему русское 
евангел1е, сказалъ я монаху. «Эго имъ 
нейдеть», сказалъ мне монахъ.

Эго въ сжатомъ виде деятельность на
шей церкви.

Но эго такъ только въ варварской Рос
сш, скажетъ на эго европепскш или аме- 
рикансшй читатель. И такое суждеше бу
детъ справедливо, но только въ той мере, 
въ которой это суждеше относится къ  пра
вительству, помогающему церкви совершать 
ея одуряющее и развращающее д е й с т в  
въ Россш.

Справедливо, что нигде въ ЕвропЬнетъ 
столь деспотическаго правительства и до 
такой степени согласнаго съ царствующей 
церковью. И потому учасйе власти въ 
развращенш народа въ Россш самое силь
ное ; но несправедливо, чтобы церковь 
русская въ своемъ вл1янш на народъ 
отличалась чемъ нибудь отъ какой либо 
другой церкви.

Церкви везде одне и те же, и если ка
толическая, англиканская и лютеранская 
не пмеютъ подъ рукой такого покорнаго 
правительства, какъ русское, то это проис
ходить не отъ отсутств1Я желатя восполь
зоваться таковымъ.

Церковь, какъ церковь, какая бы она 
ни была —  католическая, англиканская, 
лютеранская, пресвитер1анская, всякая 
церковь, на сколько она церковь, но мо
жетъ не стремиться къ тому же, къ чему 
и русская церковь, къ тому, чтобы скрыть 
настояпцй смыслъ уч етя  Христа и заме
нить его своимъ учешемъ, которое ни къ 
чему не обязываетъ, исключаетъ возмож
ность понимашя истиннаго деятельнаго 
учетя Христа и, главное, оправдываегъ 
существоваше жрецовъ, кормящихся на 
счегь народа.

Разве что либо другое делало и делаетъ 
католичество съ своимъ запретомъ чтешя 
Евангел1я п съ своимъ требовашемъ не- 
разсуждаюшей покорности церковнымъ ру- 
ководителямъ и непогрешимому папе ? 
Развё что либо другое, чемъ русская цер
ковь, проповедуегъ католичество ? Тотъ-же 
внешшй культъ, те же мощи, чудеса и 
статуи, чудодейственный №о(ге-1)ашс5 и про- 
цессш. Т е же возвышенно тумаиныя су- 
ждсшя о хрнсйанстве въ книгахъ и про
поведяхъ, а когда дойдетъ до дела, то 
поддержпваше самаго грубаго идолопо
клонства.

И разве не то же самое делается 
и въ англиканстве, лютеранстве, во 
всякомъ протестантстве, сложившемся въ 
церковь ? Т е же требовашя отъ паст
вы веры въ догматы, выраженныя въ 
IV  веке и потерявшая всяюй смыслъ для 
людей нашего времени, и то же требова- 
ше идолопоклонства, если не передъ мо
щами, иконами, то передъ днемъ суббот- 
нпмъ и буквой библш. Все та же дея
тельность, направленная на то, чтобы 
скрыть настояшдя требовашя хрисйанства 
и на место ихъ поставить ни къ чему не 
обязывающую внешность и саиГ, какъ



прекрасно опредйляютъ англичане то самое 
занят1е, которому они особенно подвер
жены. Среди протестантства эта деятель
ность особенно заметна потому, что нетъ 
у  этого исповедашя даже отговорки древ
ности. И разве не тоже самое происхо
дить и въ теперешнемъ рпвайвализме —  
обновленномъ кальвинизме, евангелизме, 
изъ котораго выродилась арм1Я спасешя.

К акъ одинаково положеше всехъ цер
ковныхъ учешй, по отношенш къ учешю 
Христа, такъ одинаковы и ихъ пр1емы.

Положеше ихъ таково, что имъ нельзя 
не напрягать все усшпя на то, чтобы 
скрыть учете Христа, именемъ котораго 
они пользуются.

Нбсоответств1е всехъ церковныхъ пспо- 
ведашй съ учешемъ Христа —  ведь та
ково, что нужны особенный усшпя, чтобы 
скрыть это несоответств1е отъ людей. Въ 
самом ь деле, ведь стоитъ только взду
маться въ положеше каждаго взрослаго, 
не только образованнаго, но самого прос- 
таго человека нашего времени, набравша- 
гося носящихся въ воздухе понятш о гео- 
ЛОГ1И, физике, ХИМ1И, космографш, ИСТОрПТ, 
когда онъ въ первый разъ сознательно 
отнесется къ темъ, въ детстве внушеннымъ 
ему п поддерживаемымъ церквами, вЪро- 
вашямъ о томъ, что Богъ сотворплъ М1рЪ 
въ шесть дней; — светъ прежде солнца, 
что Ной засунулъ всехъ зверей въ свой 
ковчегъ и т. п.; что 1исусъ есть тоже Богъ
—  сынъ, который творилъ все до времени; 
что этотъ Богъ сошелъ на землю за грЬхъ 
Адама ; что онъ воскресъ, вознесся и си- 
дитъ одесную Отца и придетъ на облакахъ 
судить ьпръ п т. п.

ВЬдь все эти положешя, выработанныя 
людьми IV* века п имекипя для людей то
го времени известный смыслъ, для людей 
нашего времени не имеюгъ никакого. Лю
ди нашего времени могутъ устами повто
рять эти слова, но верить —  не могутъ, 
потому что слова эти, какъ то, что Богъ 
живегъ на небе, что небо раскрылось и 
оттуда сказалъ голосъ что-то, что Хрп- 
стосъ воскресъ п полетелъ куда то на не
бо и опять придетъ откуда то на облакахъ 
и т. п.— не имеютъ для насъ смысла.

Можно было человеку, считавшему небо 
конечпымъ, твердымъ сводомъ, верить пли 
не верить, что Богъ сотворилъ небо, чю 
небо раскрылось, что Христосъ улетелъ 
на небо, но для насъ все эти слова не 
имеют ь никакого значешя. Люди нашего 
времени могутъ только верить, что въ это 
надо верить, что они п делаютъ ; но ве
рить не могутъ въ то, что для нихъ не 
имеешь смысла.

Если же все эти выражешя должны 
иметь иносказательный смыслъ и суть про
образы, то ведь мы знаемъ, что, во-пер- 
выхъ, не все церковники согласны въ 
этомъ, а, напротивъ, большинство настаи
ваешь на пошшанш священнаго писагйя

въ прямомъ смысле, а, во-вторыхъ, то, что 
толковашя эти очень многоразличны и ни- 
чемъ не подтверждаются.

Но, даже, если человекъ и захочетъ за
ставить себя верить ученш церквей,1 такъ 
какъ оно преподается, —  всеобщее распро- 
странеше грамотности и Евангелий и об- 
щеше между собою людей разныхъ испо- 
ведашй составляюшь для этого другое еще 
более непреодолимое препятствие.

В едь стоишь только человеку нашего 
времени купить за 3 копейки Ёвангел1е 
и прочесть ясныя, неподлежапйя перетол- 
кованш слова Христа къ Самарянке о 
томъ, что Ошу нужны поклонники не въ 
1ерусалиме, ни на той горе, и ни на этой, 
а поклонники въ духе и истине, или слова 
о томъ, что молиться хриспанинъ долженъ, 
не какъ язычникъ въ храмахъ и на виду, 
а тайно, т. е. въ своей клети, или чго 
ученикъ Христа никого не долженъ назы
вать отцомъ или учителемъ, стоить только 
прочесть эти слова, чтобы убедиться, что 
никаше духовные пастыри, называюгщеся 
учителями въ противоположность ученш 
Христа и спорящю между собою, не со- 
ставляютъ никакого авторитета и что то, 
чему насъ учатъ церковники, не есть хри- 
шанство. Но мало и этого: если бы че
ловекъ нашего времени и продолжалъ ве
рить въ чудеса и не читалъ бы Евангел1я, 
одно общете съ людьми другихъ исповЬ- 
д а тй  и веръ, сделавшееся столь легкпмъ 
въ наше время, заставить человека усум- 
ниться въ истинности своей веры. Хорошо 
было человеку, не видавшему людей дру- 
гаго исповедашя, чемъ онъ самъ,— верить, 
что его исповедаше —  одно истинное; но 
стоитъ только думающему человеку столк
нуться, какъ это теперь безпрестанно слу
чается, съ людьми одинаково добрыми и 
злыми разныхъ исповедатй, осуждаю- 
щихъ веры другъ друга, чтобы усумниться 
въ истинности исповедуемой имъ веры. 
В ъ  наше время только человекъ совер
шенно невежественный или совершенно 
равнодушный къ вопросамъ ж и зн и , освя- 
щаемымъ релипей, можетъ оставаться въ 
церковной вере.

К а т я  же нужны церквамъ хитрости п 
усил1Я, чтобы, несмотря на все эти раз
р уш аю сь веру услов1я, продолжать стро
ить церкви, служить обедни, проповедо
вать, учить, обращать и, главное, получать 
за это огромное содержаше, какъ все эти 
священники, пастыри, интенданты, супер
интенданты, аббаты, архщцаконы, еписко
пы и арх1епископы.

Нужны особенный, сверхъестественныя 
усил1Я. И т а т я  усшпя, все более и более 
напрягая ихъ, и употребляюгъ церкви. У 
насъ въ Россш (кроме вс*ехъ другихъ) 
употребляется простое, грубое насшпе по
корной церкви власти. Людей, отступаю- 
щихъ отъ внешняго вы ражен 1Я веры я 
выеказывающихъ это, или прямо наказы-



ваютъ или лпшаютъ правь ; людей же, 
строго держащихся внЪпшихъ формъ веры, 
награждаюсь, даютъ права.

Такъ посгупаютъ православные ; но и 
всЬ церкви, безъ исключетя, пользуются 
всеми для этого средствами, изъ которыхъ 
главное —̂  то, что теперь называется гип- 
нотизащей.

Пускаются въ дЬло всЬ искусства отъ 
архитектуры до поэзш для воздейств1я 
на души людей и для одурешя ихъ, 
и возд’Ьйсгв1в это происходить непе
рестающее. Особенно очевидна эта необхо
димость гипнотизирующаго возд'Мств1Я на 
людей для приведешя ихъ въ состоите 
одуретя на деятельности армщ спасешя, 
употребляющей новые, непривычные намъ 
пр1еыы трубъ, барабановъ, песней, знаменъ, 
нарядовъ, шествш, плясокъ, слезъ и дра- 
ыатическихъ пр1емовъ.

Но это насъ поражаетъ только потому, 
что это новые пр1емы; разве старые пр1е- 
мы храмовъ съ особеннымъ освещетемъ, 
съ золотомъ, блескомъ, свечами, хорами, 
органомъ, колоколами, ризами, плаксивыми 
проповедями и т. п. не тоже самое ?

Но какъ ни сильно это действ1е гипно- 
тизацш, не въ этомъ главная и самая зло
вредная деятельность церквей. Главная и 
наизловреднейшая деятельность церкви 
есть та, которая направлена на обманъ 
детей, техъ самыхъ детей, про которыхъ 
Христосъ сказалъ, что горе тому, кто со
блазнить единаго изъ малыхъ сихъ. Съ 
самаго перваго пробуждешя сознатя ре
бенка, его начинаютъ обманывать, съ тор* 
жественностыо внушать ему то, во что не 
верятъ сами внушаюпце, и внушать до 
тЬхъ поръ, пока обманъ не сростется по- 
средствомъ привычки съ природой ребен
ка. Ребенка старательно обманываютъ въ 
самомъ важномъ деле въ жизни, и когда 
обманъ такъ сросся съ его жизнью, что 
уже трудно оторвать его, тогда передъ ре- 
бенкомъ открываютъ весь м1ръ науки и 
действительности, который никакимъ обра- 
зомъ не можетъ совместиться съ внушен
ными ему веровашями, предоставляя ему 
разбираться самому, какъ онъ умеегь, въ 
этихъ противореч!Яхъ.

Ведь если поставить себе задачей запу
тать человека такъ, чтобы онъ не могъ съ 
здоровымъ умомъ выбраться изъ внушен- 
ныхъ ему съ детства двухъ противуполож- 
ныхъ м1росозерцашй, то нельзя ничего 
придумать сильнее того, что совершается 
надъ всякимъ ыолодымъ человекомъ, вос- 
пптываемымъ въ нашем!, такъ называе
мому хрисйанскомъ обществе.

Ужасно то, что делаютъ надъ людьми 
церкви, но если вдуматься въ ихъ поло
мке ше, то темъ людямъ, которые состав- 
ляютъ учреждете церквей, иначе по
ступать нельзя. Передъ церквами стоить 
дшшема : нагорная проповёдь или Никеи- 
скШ символъ —  одно псключаетъ другое :

если человекъ искренно поверить въ на
горную проповедь, Нпкейскш символъ не
избежно потеряетъ для него смыслъ и зна- 
чете и вместе съ нимъ церковь и ея 
представители; если же человекъ поверит! 
въ НпкейскШ символъ, т. е. въ церковь, 
т. е. въ техъ, которые называюгъ себя 
представителями ея, то нагорная пропо
ведь станетъ для него излишняя. И по
тому церквамъ нельзя не употреблять всЬхъ 
возможныхъ усплш для затемиешя смы
сла нагорной проповеди и для привлечешь 
къ себе людей. Только благодаря напря
женной деятельности церквей въ этомъ 
направленш держалось до сихъ поръ вл1я.~ 
т е  церквей. Останови церковь хоть на 
самый короний срокъ это воздейств1е на 
массы гипнотизащей и обманомъ детей, п 
люди поймутъ учете Христа. А  понпма- 
т е  учетя уничгожаетъ церкви и зпачете 
ихъ. И потому церкви ни на мгновенье 
не прекращаюсь усиленной деятельности 
и гипнотизацш взрослыхъ и обмана детей. 
И вотъ эта то деятельность церквей, вну
шающая людямъ лсжное понимате учетя 
Христа, и служить препятствгемъ понима- 
шя его для большинства людей, такъ на- 
зываемыхъ, верующихъ.

IV.
Теперь скажу о другомъ мнпмомъ пони- 

ыанш хрисйанства, мешающомъ истинно
му пониманпо его —  о понпманш науч- 
номъ.

Церковные люди считаютъ хрие/пан- 
ствомъ то представление о немъ, которое 
они себе составили, и это то понимаше 
хрисйанства считаютъ единымъ несомнен
но псгиннымъ.

Люди науки считаютъ хрисйанствомъ 
только то, что исповедовали и исповеду- 
ютъ различныя церкви, и предполагая, 
что исповедав 1Я эти исчерпываю гъ все 
значете хриспанства, признаюгъ его от- 
жившимъ .свое время релипознымъ уче- 
темъ.

Для того, чтобы ясно было, какъ не
возможно при такомъ взгляде понять хрп- 
сйанское учете, необходимо составить 
себе поняйе о томъ месте, которое въ 
действительности занимали и занимаютъ 
релипи вообще и въ частности хриспап- 
ская въ жпзни человечества, и о томъ 
значенш, коюрое приписывается имъ нау
кой.

Какъ отдельный человекъ не можетъ 
жить, не имея известнаго представлетя о 
смысле своей жпзни н всегда, хотя часто 
и безсознательно, соображаетъ свои по
ступки съ этимъ, придаваемымъ имъ своей 
жизни смысломъ, такъ точно и совокуп
ности людей, живущихъ въ одинаковыхъ 
услов1яхъ —  народы, не могугь не иметь 
представлетя о смысле ихъ совокупной 
жизни и вытекающей изъ нея деятель



ности. II какъ отдельный человекъ, всту
пая въ новый возрасгъ, неизбежно изме
няешь свое понимаше жизни, и взрослый 
челов^кь видитъ смыслъ ея въ иномъ, 
чемъ ребенокъ, такъ точно и совокупность 
людей, народа, неизбежно, соответственно 
возрасту своему, изменяешь свое понима- 
ше жизни и вытекающую изъ этого пони- 
машя деятельность.

Различге въ этомъ отношенш отдельнаго 
человека отъ всего человечества соетоитъ 
въ томъ, что тогда какъ отдельный чело
векъ въ определенш, свойственная тому 
новому пертду жизни, въ который онъ 
вступаешь, понимашя жизни и вытекаю
щей изъ него деятельности пользуется ука- 
зашями прежде жившихъ его людей, пе- 
режившихъ уже тотъ возрастъ, въ который 
онъ вступаешь, человечество не можетъ 
иметь этихъ указашй, потому что оно все 
подвигается по непзслЬдованному еще пу
ти, и не у кого спросить : какъ надо по
нимать жизнь и действовать въ техъ но- 
выхъ услов1яхъ, въ которыя оно вступа
ешь, и въ которыхъ еще никто никогда не 
жнлъ.

А  между темъ, какъ человеку женатому 
и съ детьми невозможно продолжать пони
мать жизнь такъ же, какъ онъ понималъ 
се, будучи ребенкомъ, такъ и человечеству 
нельзя уже, при совершившихся разпооб- 
разныхъ изменешяхъ : и густоты населе- 
шя, и установившаяся общешя между 
разными народами, и усовершенствовашя 
способовь борьбы съ природой, и накоп- 
лешя знашй, --- продолжать понимать 
жизнь по прежнему, а необходимо устано
вить новое жизнепонпмаше, изъ котораго и 
вытекла бы и деятельность, соответствую
щая тому новому сосгояшю, въ которое 
оно вступило или вступаегь.

На это то требоваше и отвечаешь осо
бенная способность человечества выделять 
изъ «ебя людей, дающихъ новый смыслъ 
всей жизаи человеческой, —  смыслъ, изъ 
котораго вытекаешь вся иная, чемъ преж
няя деятельность. Установлеще этого, свой
ственная человечеству въ техъ новыхъ 
услов1яхъ, въ которыя оно вступаешь, жиз- 
непошшашя и вытекающей пзъ него дея
тельности и есть то, что называется р е- ' 
л и г 1 я.

II потому релппя, во-дервыхъ, не есть 
какъ это думаешь наука, явлеше, когда-то 
сопутствовавшее развитш человечества, но 
потомь пережитое имъ, а есть всегда при
сущее жизни человечества явлеше, и въ 
наше время сгольже неизбежно присущее 
человечеству, какъ и во всякое другое 
время. Во-вторыхъ, релипя всегда * есть 
определеше деятельности будущаго, а не 
прошедшая, и потому, очевидно, что из- 
следоваше прошедшихъ явлешй ни въ 
какомъ случае не можегъ захватить сущ
ности релпгш.

С\щиосгь всякаго релпгшзная учешя—

не въ желанш символическаго выражеч1я 
силъ природы, не въ страхе передъ ними, 
не въ потребности къ чудесному и не во 
внешнихъ формахъ ея проявлешя, какъ 
эго думаютъ люди науки. Сущность ре- 
лигш въ свойствЬ людей пророчееки пред
видеть и указывать тотъ путь жизни, по 
которому должно идти человечество, въ 
иномъ, чемъ прежнее, определенш смысла 
жизни, изъ которая вытекаешь и иная, 
чемъ прежняя, вся будущая деятельность 
человечества.

Свойство это провидешя того пути, по 
которому должно идти человечество, въ 
большей или меньшей степени обще всемъ 
людямъ ; но всегда во все времена были 
люди, въ которыхъ это свойство проявля
лось съ особенной силой, и люди эш ясно  
и  точно выражали то, что смутно чувство
вали все люди, и устанавливали новое 
понимаше жизни, изъ котораго вытекала 
иная, чемъ прежняя деятельность, на мно- 
пя сотни и тысячи летъ.

Такихъ понимашй жизни мы знаемъ 
три : два уже пережитыхъ человечесгвомъ, 
и третье, которое мы теперь пережпваемъ 
въ хриспанстве. Понимашй такихъ три 
и только три, не потому что мы произ
вольно соединили различныяжизнепонима- 
н!я въ эти три, а потому что поступки 
всехъ людей имеютъ всегда въ основе 
одно изъ этихъ трехъ жизнепонимашй по
тому что иначе, какъ только этими тремя 
способами мы не можемъ понимать жизнь.

 ̂ Три жизнепонимашяэти следующая : —
| первое —  личное или животное, второе —
• общественное или языческое, и третье —  

всем1рное или -божеское.
* По первому жпзнепониманио жизнь чело-
[ века заключается въ одной его личности;

цель его жизни —  въ удовлетворен^ во
ли этой личности. По второму жизнепони- 
машю жизнь человека заключается не въ 
одной его личности, а въ совокупности и 
последовательности личностей : въ племе
ни, семье, роде, государстве ; цЬль жизни 
заключается въ удовлетворен^ воли этой 
совокупности личностей. По третьему жиз- 
непонимашю жизнь человека заключается и 
не въ своей личности, и не въ совокупно
сти и последовательности личностей, а въ 
начале и источнике жизни —  въ Боге.

Эти три жизнепонимашя елужатъ осно
вой всехъ сущесгвовавшихъ и существую- 
щпхъ релийй.

Дикарь признаешь жизнь только въ се
бе, въ своихъ личныхъ желашяхъ. Благо 
его жизни сосредоточено въ немъ одномъ. 
Высшее благо для него есть напполней- 
шее удовлетвореше его похоти. Двигатель 
его жизни есть личное наслаждеше. Ре
липя его состоишь въ умилостивленш бо
жества къ своей личности и въ поклоне- 
ши воображаемымъ лпчностямъ боговъ, 
живущимъ только для личныхъ целей. 

ЧеловЬкъ языческш, общественный при-



знаегь жизнь уже не въ одномъ себе, но 
въ совокупности личностей —  въ племени, 
семье, роде, государствЬ, и жертвуетъ для 
этихъ совокупностей своимъ личнымъ бла- 
гомъ. Двигатель его жпзпи есть слава. 
Релипя его состоитъ въ возвеличёнш главъ 
союзовъ : родоначальниковъ, предкбвъ, го
сударей и въ поклонети богамъ-7  исклю- 
чительнымъ покровителямъ его семьи, его 
рода, народа, государства.*)

Человекъ божескаго жизнепониматя при- 
знаетъ жизнь уже не въ своей личности и 
не въ совокупности личностей . (въ семье, 
роде, народе, отечестве или государстве), 
а —  въ источнике вечной, неумирающей 
жизни— въ Боге ; и для иеполнешя воли 
Бога жертвуетъ и своимъ личнымъ, и се
мей пымъ, и общественнымъ благомъ. Дви
гатель его жизни есть любовь. И релипя 
его есть поклон еше деломъ и истиной на
чалу всего —  Богу,

Вся жизнь историческая человёчества 
есть ничто иное, какъ постепенный пере- 
ходъ отъ жизнепонпмашя личнаго, живот- 
наго къ жизнепонимашю общественному, 
п отъ жизнепониматя общественнаго къ 
жизнепониманию божескому. В ся истор1я 
древнихъ народовъ, продолжавшаяся ты- 
епчелейя и заканчивающаяся истор1ей 
Рима, есть пстор!я замены животнаго, лич- 
ваго жизнепониматя общественнымъ и го- 
сударственнымъ. Вся истор1я со времени 
императорскаго Рима и появления хрисй
анства есгь, переживаемая нами и теперь 
пстор!Я замены государственнаго жизнепо- 
нпматя божескимъ.

Вотъ это то последнее жизнепонимате 
и основанное на немъ хриспанское учете, 
руководящее всей нашей жизнью и лежа
щее въ основе всей нашей деятельности, 
какъ практической, такъ и научной, люди 
мнимой науки, разематривая его только по 
его вненшимъ прпзнакамъ, признаютъ 
чЬмъ то отжившимъ и не имеющимъ для 
насъ значешя.

У чете эго, по мнетю людей науки, за
ключающееся только въ его догматической 
стороне —  въ учеши о Троице, искупле- 
нш, чудесахъ, церкви, таинсгвахъ и пр.—  
есть только одна изъ огромнаго количества 
релпйй, которыя возникали въ человече
стве и теперь, съигравъ свою роль въ ис-

*) То что на этомъ общественномъ или 
языческомъ жизнепонимании основываются 
столь разнообразные склады жизни, какъ 
жизнь племенная, семейная, родовая, госу
дарственная и даже теоретически представ
ляемая позитивистами жизнь человечества, 
это не нарушаетъ единства этого жизнепо- 
нпмашя. В се  эти разнообразный формы 
жизни основаны на одномъ представлены 
о томъ, что жпзнь лпчности не есть доста
точная цель жизни,, что смыслъ жизни 
можетъ быть найдетъ только въ совокуп
ности личностей.

^орш, отживаетъ свое время, уничтожаясь 
передъ светрмъ науки и истиннаго про- 
свещешя.

Происходить то, что въ большей части 
случаевъ -служить пегочникомъ самыхъ 
грубыхъ заблужденш людекихъ: люди, сто
яние на низшей степени понимашя, встре
чаясь съ явлешями высшаго порядка —  
вместо того, чтобы сделать успл1Я, чтобы 
понять ихь, чтобы подняться на ту точку 
зрешя, съ которой должно смотреть на 
предметъ, — . обсуживаютъ его съ своей 
низшей точки зрешя и съ темъ большей 
смелостью п решительностью, чемъ мень
ше они понимаю гъ то, о чемъ говорятъ.
, Для большинства научныхъ людей, раз- 
сматривающихъ жизненное нравственное 
уч ете Христа съ низшей точки зренш 
общественнаго жизнепонпмашя, учете эго 
есгь только весьма неопределенное, не
складное соединеше ивдшекаго аскетизма, 
стоическаго и неоплатоническаго учешя и 
утопическихъ антисощальныхъ мечтанш, не- 
имеюгцихъ никакого серьезнаго значешя 
для нашего времени, и -все значете его 
сосредаточивается для нихъ въ его внеш- 
нихъ проявлешяхъ: въ католичестве, про
тестантстве, догматахъ, борьбе съ светской 
властью. Определяя по этпмъ явлешямъ 
значете хриспанства, они подобны глу- 
химъ, которые судили бы о значенш и 
достоинстве музыки па виду движешй му- 
зыкантовъ..

Огъ этого происходить то, что всЬ эти 
люди, начиная отъ Конта, Страуса, Спен- 
сэра и Ренана, не понимая смысла речей 
Христа, не понимая того, къ чему п за- 
чемъ они сказаны, не понимая даже и 
вопроса, на который оне служатъ отве
том ь, не давая себе даже труда вникнуть 
въ смыслъ ихъ, прямо, если они враждеб
но настроены, отрицаютъ разумность уче
т я  ; если же они хотятъ  быть снисходи
тельны къ нему, то съ высоты своего ве- 
ЛИЧ1Я поправляютъ его, предполагая, что 
Христосъ хотелъ сказать то самое, что они 
думаютъ, но не съумелъ этого сделать. 
Они обращаются съ его учешемъ такъ, 
какъ, большею частью, поправляя слова 
своего собеседника, говорятъ самоуверен
ные люди съ темъ, кого они с^итаю'гь 
много ниже себя : «Да, вы собственно хо
тите сказать то-то и то-ю». Поправка эта 
делается всегда въ томъ смысле, чтобы 
учете высшаго, божескаго жизнепонпмашя 
свести къ низшему, общественному.

Обыкновенно говорят!, чго нравственное 
учете хриспанства хорошо, но преувели
чено, —  что для того, чтобы оно было 
вполне хорошо, надо откинуть отъ него 
излишнее, неподходящее къ нашему строю 
жизни. «А то, учете, требующее елпш- 
комъ многаго, неисполнима го, хуже чемъ 
то, которое треб у етъ отъ людей возможна- 
го, соответственно ихъ силамъ», думаютъ 
и утверждаютъ ученые толкователи хри-



сйанства, повторяя при этомъ то, что давно 
уже утверждали и утверждаютъ йне моГли 
не утверждать о хрисйанскомъ учеши гВ, 
которые, не понявъ его, распяли за то 
учителя —  евреи.

Оказывается, что передъ судомъ ученыхъ 
нашего времени, законъ еврейстй : зубъ 
за зубъ и око за око, —  законъ справед
ливая возмездгя, известный человечеству 
5000 л^тъ тому назадъ, более целесооб- 
разенъ, чемъ законъ любви, 1800 летъ 
тому назадъ проповеданный Христомъ на 
место этого самаго закона справедливо
сти.

Оказывается, что все то, что было сде
лано теми людьми, которые поняли учете 
Христа прямо п жили сообразно съ такимъ 
понимашемъ, —  все то, что делали и го
ворили все истинные хриспане, всех р и - 
спанск1е подвижники, все то, чго преобра
зовываешь М1ръ теперь подъ впдомъ социа
лизма и коммунизма, все это преувеличе
ния, о которыхъ не стоитъ и говорить.

Люди, 18 вековъ воспитанные въ хри- 
ст н ст в е , въ лице своихъ передовыхъ лю- 
дей-ученыхъ убедились въ томъ, что хри
ей анское учете есть учете о догматахъ ; 
жизненное же учете есть недоразумеше, 
есть преувеличеше, нарушающее настояния 
законныя требовашя нравственности, со
ответствующая природе человека, и, что 
то самое учете справедливости, которбе 
огвергъ Христосъ, «ла место котораго онъ 
поставилъ свое учете, гораздо пригоднее 
намъ.

Учепымъ людямъ заповедь непротивле- 
шя злу насил1емъ кажется преувелпчеш- 
емъ п даже неразум1емъ. Если откинуть 
ее, то будетъ гораздо лучше, думаютъ они, 
не замечая того, что они толкуютъ новее 
не объ учеши Христа, а о томъ, чго пмъ 
представляется таковымъ.

Они не замечаютъ того, что сказать, что 
въ учеши Христа заповедь о непротивле
т и  злу насшиемъ есть преувеличеше, • все 
равно, что сказать, что въ учеши о круге 
положеше о равенстве рад1усовъ круга 
есть преувеличеше. И те, которые гово
рятъ это, делаютъ совершенно то же, что 
дЬлалъ бы человекъ, не иагЬюний пошшя 
о томъ, что есть кругь, который бы угвер  ̂
ждалъ, что требоваше того, чтобы все 
точки окружности были въ равномъ раз- 
стоя ши отъ центра —  есть преувеличеше. 
Советовать огкппуть или умерить положе- 
ше о равенстве радхусовъ въ круге— зна
чить не понимать того, чго есть кругь. 
Советовать откинуть или умерить въ жиз- 
ненномъ ученш Христа заповедь о непре
тив дети злу насшиемъ— значить не пони
мать учешя.

II те, которые делаютъ это, действи
тельно совершенно не понимаютъ его. Они 
не понимаютъ, того, что учете это есть 
усгановлеше новаго понимашя жизни, со
ответствую щаго т.шу новому состояшю, въ

которое вотъ уже 1800 летъ вступили лю
ди, и —  определеше "той новой деятель
ности, которая изъ него вытекаетъ.‘ Онп 
не верятъ тому, что Христосъ хотелъ ска
зать то, что сказалъ ; или имъ кажется, 
что онъ по увлеченно, по неразумно, по 
неразвитости своей говоршгь то, что гово
рила въ нагорной проповеди и другихъ 
местахъ.*).

(Ме. VI, 25— 34). 
25) Посему говорю вамъ : не заботь

тесь  для души вашей, что вамъ есть 
’ и что пить, ни для тела вашего, во 

что одеться. Душа не больше ли пи
щи, и тело одежды ? 26) Взгляни
те ' на птпцъ небесныхъ : оне ни сЬ- 

’!ютъ, ни жнутъ, не собираютъ въ жпт-
■ нпцу; и Отецъ вашъ Небесный питаетъ 

Ъхъ. Вы не гораздо ли лучше ихъ ? 
27) Да и кто изъ васъ, заботясь, можетъ 
прибавить себе росту хоть на одинъ ло
коть. 28) И объ одежде что заботи-

• тесь ? Посмотрите на полевыя лилш, 
какъ оне растутъ: не трудятся, не пря- 
дутъ. 29) Но говорю вамъ, что ‘ Соло- 
монъ, во всей славе своей, не одевался 
такъ, какъ всякая изъ нпхъ. 30) Если 
же траву полевую, которая сегодня есть, 
а завтра будетъ брошена въ печь,’ Богь 
такъ одеваетъ, кольми паче васъ, мало-

34 —

*) Вотъ напрпмеръ характерное сужде- 
ше такого рода въ статье американскаго 
журнала : Агепа, 1890 г., Октябре 
Ьаш  <?/ скигск И/е (Новыя основатя цер
ковной жизни). Рдзсуждая о значенш на
горной проповеди и въ особенности о 
непротивлети злу, авторъ, не имея на
добности; какъ это делаютъ церковные, 
скрывать'значеше ея, говорить: «Христосъ 
действительно проповедовалъ полный ком- 
мунизмъ и анархно ; но надо уметь смо
треть на Христа въ его псторическомъ и 
психологическомъ значенш. Какъ всятй 
проповеднпкъ человеколюб1Я, энтуз1*асгь 
Христосъ доходплъ въ своемъ учеши дс 
утопичеекпхъ крайностей. Всякш шап 
впередъ нравственная совершенствовашя 
человечества всегда бываетъ руководим! 
людьми, которые ничего не видятъ, кром4 
своего призвашя. Христосъ же, не въ 
укоръ ему будь сказано, пмелъ тппичесшй 
гемпераменгь такого преобразователя. И 
потому мы должны помнить, что поучешя 
его не могутъ быть понимаемы, какъ пол
ная философия жизни. Мы должны ана
лизировать его слова съ уважен1емъ къ 
нимъ, но въ духе критицизма, пшущаго 
истины» и т. д. Христосъ и радъ бы 
сказать хорошо, но онъ не умелъ выра
жаться такъ точно и ясно, какъ мы, въ 
духе критицизма, и потому поправимъ его. 
Все, что онъ наговорилъ о смиренш, жерт
ве, нищете, незабошЬ о завтрашнемъ дне, 
все это онъ говорплъ нечаянно, по неуме- 
Е1Ю научно выражаться.



вЬры! 31) И такъ, не заботьтесь и но 
говорите что намъ есгь, или что намъ 
пить ? или во что одеться. 32) 
Потому что всего этого ишутъ язычники,' 
и потому что Отецъ вашъ Небесный зна- 
етъ, что вы имеете нужду во всемъ 
этомъ. 33) Ищите, же прежде Царства 
Бож1Я и правды Его, и это все прило
жится вамъ. 34) Итакъ, не заботьтесь 
о завтрашнемъ дне. ибо завтраштй 
самъ будетъ заботиться о своомъ : до
вольно для каждаго дня своей заботы.

• (Лука. XII, 33, 34).
Продавайте име&1я ваши и давайте 

милостыню. Приготовляйте себё влага
лища неветшаюнця, сокровище нео
скудевающее на небесахъ, куда воръ не 
приближается и где моль не съедаегь; 
ибо где сокровище ваше, тамъ и сердце 
ваше будетъ.

Продай имеше твое и иди за мной, и 
кто не оставить отца или мать, и детей 
и братьевъ и поля и домъ —  тотъ не 
можетъ быть моимъ ученикомъ.

Отвергнись отъ себя, возьми крестъ 
свой на каждый день и иди за мной. 
Пища моя въ томъ, чтобы творить волю 
Пославшаго меня и совершать дело Его. 
Не моя воля да будетъ, но Твоя ; не то, 
что я хочу, но что Ты хочешь, и не 
такъ какъ я хочу, а какъ Ты хочешь. 
/Кпзнь въ томъ, чтобы творить не свою 
волю, но волю Бога.

В се эти положея1я кажутся людямъ, 
стоящпмъ на низшемъ жпзнепонпманш, 
выражешемъ какого то восторженнаго у- 
влечетя, не пмеющаго никакого прямаго 
приложетя къ жизни. А  между темъ эти 
положетя также' строго выгекаюгь изъ 
жизнепониматя хриспанскаго, какъ ноло- 
жете объ отдаче своего труда для общаго 
дела, о жертве своей жизни для защиты 
отечества выгекаетъ пзъ жизнепониматя 
общественнаго.

Какъ человекъ общественнаго жизнепо
нимания говорить дикарю : опомнись, оду
майся ! Жизнь твоей личности не можетъ 
быть истинной жизнью, потому что жизнь 
эха бедственна и преходяща. Только жизнь 
совокупности и последовательности лично
стей : племени, семьи, рода, государства 
продолжается и жпветъ, и потому человекъ 
долженъ жертвовать своей личностью для 
жизни семьи, государства. Точно то же 
говорить хриспанское учете человеку жиз- 
непотшатя совокупнаго, общесгвеннаго. 
Покайгесь-^етаросте, т. е. одумайтесь, а то 
погибнете. Поймите, что эта плотская, личная 
жизнь нынче возникшая и завтра уничто
жающаяся, ничемъ не можетъ быть обез- 
печепа, что нпкакш внешшя меры, ника
кое устройство ея не можетъ придать ей 
твердости, разумности. Одумайтесь и пой
мите, что жизнь, которой вы живете, не 
есгь настоящая жизнь; —  жизнь семьи,

жизнь общества, жизнь государства пе 
спасегъ отъ погибели. Жизнь исгшппш, 
разумная возможна для человека только 
въ гой мере, въ которой онъ можетъ быть 
участникомъ не семьи или государства, но 
источника жизни, Отца ; въ той мере, въ 
которой онъ можетъ слить свою жп.шь съ 
жизнью Огца. Таково несомненно жизне
понимате хриспанское, видное въ каж- 
домъ изреченш Евангел1Я.

Можно не разделять этого жпзнепопи- 
машя, можно отрицать его, можно доказы
вать неточность, неправильность его ; но 
невозможно судить объ ученш. не усвоивъ 
того жизнепонпмашя, изъ котораго оно 
вытекаетъ ; а темъ более невозможно су
дить о предмете высшаго порядка съ нпз- 
шей точки зр етя  : глядя на фундаменгъ 
судить о колокольне. А  эю-то самое де
лаютъ люди научные нашего времени. 
Делаютъ они это, потому что находятся въ 
подобномъ же церковнымъ людямъ заблу
жденш о томъ, что они обладають такими 
приемами изучешя предмета, что, если 
только употреблены эти пр1емы, называе
мые научными, то не можетъ уже быть 
сомнешя въ истинности пониматя обеу- 
жпваемаго предмета.

Эго то обладаше мнимымъ непогр&пги- 
мымъ ихъ оруд1емъ познашя и служить 
главнымъ препятств1емъ понимашя хрнегь 
анскаго учешя дтя людей неверующихъ и, 
такъ называемыхъ, научныхъ, мнетемъ, 
которыхъ и руководится все огромное 
большинство неверующихъ, -такъ называе
мыхъ, образованныхъ людей. Изъ эгого-то 
мнкмаго пониматя выгекаюгь все заблу- 
ждешя научныхъ людей о христианском ь 
ученш, и въ особенности два странный 
недоразумешя, более всего другого пре
пятствующая правильному пониманию его.

Одно пзъ эгпхъ недоразуметй го, чго 
хриспанское жизненное учете неисполни
мо, и потому или вовсе не обязательна, 
т. е. не должно быть принимаемо за руко
водство, пли должно быть видоизменено, 
умерено до тёхъ пределоьъ, въ которыхъ 
псполнете его возможно въ нашемъ об
ществе. Другое недоразумете то, что 
хриспанское ученье любви къ Богу и по
тому служеще Ему есгь требоваше неясное, 
мистическое, не имеющее определенен о 
предмета любви, которое поэтому должно 
быть заменено более точнымъ п понятныыъ 
учешемъ о любви къ людямъ и служевш 
человечеству.

Первое недоразумете о неисполним с ста 
ученш состоитъ въ томъ, чго люди обще
сгвеннаго жизнепониматя, не понимая 
того способа, которымъ руководить людей 
хриспанское учете, и принимая хриспан- 
ское указате совершенства за правила, 
0пределяющ1я жизнь, думаютъ и говорятъ, 
что сзгЬдоваше ученш Христа ненозможно, 
потому что полное исполнете требоватй 
этого учетя уничгожаетъ жизнь. «Еед*-



бы человекъ исполиилъ то, что пропове
дуется Хрпстомъ, то онъ уничтожилъ бы 
свою жизнь ; и еслп бы все люди испол
нили это, то прекратился бы и родъ чело
вечески!», говорятъ они.

«Не заботясь о завтрашнемъ дне, —  о 
томъ, что есть и что ппть, п во что 
одеться; не защищая свою жизнь, не про
тивясь злу насшпемъ, отдавая свою жизнь 
за други своя и соблюдая полное цело- 
мудр1е, человекъ и человечесшй родъ не 
могутъ существовать», думаюгъ и говорятъ 
онп.

II они совершенно правы, если прини
мать указашя совершенства, даваемыя уче- 
шемъ Христа, за правила, которыя каж
дый обязанъ исполнять такъ-же, какъ въ 
общественномъ учены всятй обязанъ ис
полнять правило уплаты податей, учаспя 
въ суде и т. п.

Недоразумеше состоитъ именно въ томъ, 
что учете Христа руководить людьми 
иньшъ способомъ, чемъ руководить учешя, 
основанныя на низшемъ жизнепониманы. 
У ч етя  общественнаго жпзнепонпмашя ру
ководить только требовашемъ точнаго пс- 
полнешя правилъ шщ законовъ. У чете 
Хрпста руководить людьми указатемъ 
имь того безконечнаго совершенства Отца 
небеонаго, къ которому свойственно про
извольно стремиться всякому человеку, на 
*;акой бы степени несовершенства онъ не 
находился.

Недоразумеше людей, судящихъ о хри- 
сланскомъ учены съ точки зрешя обще
ственнаго, состошъ въ томъ, что.они, пред
полагая, чго совершенство, указываемое 
Христомъ, можетъ быть вполне достигнуто, 
сцрашпваютъ себя (такъ же, какъ они 
спрашпваютъ себя, предполагая, что законы 
общественные будутъ пополнены), что бу- 
детъ, когда это все будетъ исполнено ? 
Предположеше это ложно, потому что со
вершенство, указываемое хриспанамъ —  
безконечно и никогда не можетъ быть до
стигнуто ; и Христосъ даетъ свое учеше, 
имЬя въ виду то, что полное совершен
ство никогда не будетъ достигнуто, но что 
стремлеше къ полному, безконечному со
вершенству постоянно будетъ увеличивать 
благо людей, и что благо это поэтому мо
жетъ быть увеличиваемо до безконечности.

Христосъ учи!Ъ не ангеловъ, но людей, 
жинущпхъ животной жизнью, движущихся 
ею. И вотъ къ этой животной силе двп- 
жешя Христосъ какъ-бы прикладываетъ 
новую, другую силу созиашя божескаго 
совершенства, —  направляетъ этимъ дви
ж ете  жизни по равнодействующей изъ 
двухъ силъ.

Полагать, что жизнь человеческая пой- 
детъ по направленно, указанному Хрисюмъ, 
все равно, что полагать, что лодочникъ, 
перебивая быструю рЬку и направляя свой 
ходъ почти прямо противъ течешя, поплы- 
ветъ по этому направленно.

Христосъ признаетъ существовать обе 
ихъ сгоронъ паралелограмма, обеихъ веч- 
цыхъ, неучтожимыхъ • силъ, изъ которых^ 
слагается жизнь человека : силу животной 
природы и силу сознашя сынс вно зти Богу. 
Не говоря о силе животной, которая сама 
себя утверждая, остается юещ а равна 
сама себе и находится вне власти челове
ка, Христосъ говорить только о силе Бо
жеской, призывая - .человека къ наиболь
шему сознанш ея; къ наибольшему осво- 
божденш ея отъ того, что задержпваетъ 
ее, и къ доведению ея до высшей степени 
напряжешя.

Въ этомъ освобожденш-увеличены этой 
силы и состоитъ, по учешю Христа, истин
ная жизнь человека. Истинная жизнь, 
по прежнимъ услов1ямъ, состоитъ въ ис
полнены правилъ, закона ; по учешю Хри
ста она состоитъ въ напболыпемъ прибли
жены къ указанному и сознаваемому каж- 
дымъ человекомъ въ себе божескому со
вершенству, въ большемъ и большемъ при
ближены къ СЛ1ЯШЮ своей воли съ волей 
Вож1ей, сл1яшю, къ которому стремится 
человекъ, и которое было-бы унпчто- 
жешемъ той жизни, какую мы зна- 
емь.

Божеское совершенство есть асимптота 
жизни человеческой, къ которому она 
всегда стремится и приближается, и кото
рое можетъ быгь достигнуто ею только въ 
безконечности.

У чете хриспанское кажется исключаю- 
щпмъ возможность жизни только тогда, 
когда люди тказате идеала принпмаюгъ 
за правило. Только тогда представляются 
уничтожающими жизнь те требования, ко
торыя предъявляются учешемъ Хрпста. 
Требовашя эти, напротивъ, о дне даюгь 
возможность истинной жизни. Безъ этихъ 
требовашй невозможна бы была истинная 
жизнь.

«Нельзя требовать слишкомъ многаго», 
говорятъ обыкновенно люди, обсуживая 
требовашя хриспанскаго учетя, «нельзя 
требовать того, чтобы совсемъ не забо
титься о будущемъ, какъ это сказано въ 
Евангелы, но надо только не слишкомъ 
много заботиться; нельзя отдавать беднымъ 
всего, но надо отдавать известную, опре
деленную часть ; не надо стремиться къ 
девственности, но надо избегать разврата; 
не надо оставлять жену и детей, но надо 
не иметь къ нимъ слишкомъ большаго 
прпсграсйя» и т. д.

Но говорить такъ —  все равно, что го
ворить человеку, переплывающему быструю 
реку и направляющему свой ходъ противъ 
течешя, чго нельзя переплыть реку, на
правляясь противъ течешя, а что для 
того, чтобы переплыть ее, надо плыть 
по тому направленно, по которому онъ хо
четъ пдгя.

Ученлё Христа темъ отличается отъ пре
жнихъ ученШ. что оно руководить людьми-



не внешними правилами, а внутреннпмъ 
сознашёмъ возможности достижёшя боже- 
скаго совершенства. II въ душе человека 
находятся не умеренный правила справед
ливости и филантропии, а идеалъ полнаго, 
безконечнаго божескаго совершенства. 
Только стремлеше къ эгому совершенст'ву 
отклоняешь направлеше жизни человЬкй 
01Ъ животнаго СОСТОЯН1Я къ божескому на 
СТОЛЬКО, на СКОЛЬКО ЭЮ ВОЗМОЖНО ВЪ ЭТОЙ
жизни.

Для того, чтобы пристать къ тому месту, 
къ которому хочешь, надо всЬмн? силами 
направлять ходъ гораздо выше.

Опустить требовашя идеала значишь не 
только уменьшить возможность совершен
ства, но уничтожить самый пдеалъ. Иде
алъ, дМсгвующш на людей, есть не выду
манный кЪмъ-то пдеалъ, но идеалъ, но
симый въ душ'Ь каждымъ человЬкомъ. 
Только этотъ идеалъ полнаго безконечнаго 
совершенства дкпствуегъ на людей и по
двигаем ихъ къ д'Ьшелыюстп. Умеренное 
совершенство хсряеть свою1'силу воздМ- 
ств1я на душ и  людей.

Учеше Христа только тогда пм'Ьетъ силу, 
когда оно требуетъ полнаго совершенства, 
т, е. СЛ1ЯН1Я божеской сущности, йаходя- 
щейся въ душе каждаго человека, съ во
лей Бога, —  соедпнешя сына съ Отцемъ. 
Только это освобождеше сына Бож1я, жи- 
вущаго въ каждомъ человеке, изъ живот- 
наго п приближен!е его къ Отцу и соста
вляешь жизнь по учешю Христа.

Существоваше въ человеке животнаго, 
только животнаго, не' есть жизнь челове
ческая. Жизнь по одной воле Бога тоже 
ее есть жизнь человеческая.’ Жизнь чело
веческая есть составная изъ жизни жи
вотной п ж и зн и  Божеской. II чемъ более 
приближается эта составная къ жизни 
божеской, темъ больше жизни.

Жизнь по учешю христнскому есть 
движете къ божескому совершенству. Ни 
одно состоите по этому учешю не можетъ 
быть выше или ниже другаго. Всякое 
состоите, по этому ученйо, есть только 
известная, сама по себе безразличная сту
пень къ недостижимому совершенству и 
потому — само по себе не составляешь % ни 
большей, ни меньшей степени жизни. Уве- 
личеше жизни, по этому ученйо,’ есть 
только ускореше движешя къ совершен
ству. И потому движеше къ совершен
ству мытаря Закхея, блудницы, разбойника 
на кресте —  составляетъ высшую степень 
жизни, чемъ неподвижная праведность 
фарисея. И потому-то для этого учешя 
не можетъ быть правилъ, обязательныхъ для 
исполнешя. Человекъ, стояний па низшей 
ступени, подвигаясь къ совершенству, жи
вешь нравственнее, лучше, более исполняешь 
учете, чемъ человекъ, стояпцй на гораздо 
более высокой ступени нравственности, но 
не подвигающшся къ совершенству.

Въ этомъ-то смысле заблудшая овца до*-

роже Отцу незаблудптпхся. Блудный сынъ, 
потерянная п опять найденная монета до
роже шЬхъ, которыя не пропадали.

Исполнеше учешя —  въ движет и отъ 
себя къ Богу. Очевидно, что для такого 
псполнешя учешя не можетъ быть опредЬ- 
ленныхъ ‘закоповъ п правилъ. Всякая 
степень совершенства п всякая степень 
несовершенства равны передъ этпмъ уче- 
шемъ ; никакое псполнеше закоповъ не 
составляетъ псполнешя учешя ; и потому 
для учешя эгого нетъ и не можетъ быть 
обязательныхъ правилъ и законовъ.

Изъ эгого кореннаго отлич1Я учешя Хри
ста отъ всехъ предшеетвующихъ учешй, 
основанныхъ на общественномъ жпзнепо- 
ниманш, пропсходптъ и различ1е запове
дей общественныхъ отъ заповедей хрнсть 
анскихъ. Заповеди общественныя большей 
частью положительныя, предписываюпця 
известные поступки, оправдыватопде людей, 
даюнпе имъ праведность. Заповеди-же 
■христ1анск1Я (заповедь любвп не есть за
поведь въ шЬсномъ смысле слова, а вьтра- 
ж ете самой сущности учешя), пять запо
ведей нагорной проповёдп —  все отрица
тельный и показываюгъ только то, чего 
на известной степени развип'я человече
ства люди могутъ уже не делать. Запо
веди эти суть какъ бы заметки на безко- 
нечномъ пути совершенства, къ которому 
идетъ человечество, той степени совер
шенства, которая возможна въ известный 
першдъ развппя человечества.

Въ нагорной проповеди выражены Хри- 
стомъ и вечный идеалъ, къ которому свой
ственно стремиться людямъ, и та степень 
его достпжешя, которая уже можетъ быть 
въ наше время достигнута людьми.

Идеалъ состоишь въ томъ, чтобы не иметь 
зла ни на кого, не вызвать недоброжела
тельства ни въ комъ, любить всехъ ; за
поведь же, указывающая степень, нпже 
которой вполне возможпо не спускаться 
въ досгпжешп этого идеала, въ томъ. что
бы не оскорблять людей словомъ. II эго 
составляетъ первую заповедь.

Идеалъ —  полное целомудрие даже въ 
мысляхъ ; —  заповедь, указывающая сте
пень достпжешя, ниже которой вполне 
возможно не спускаться въ достпжеши 
огого идеала —  чистота брачной жизни, 
воздержаше отъ блуда. И это составляетъ 
вторую заповедь.

Идеалъ —  не заботиться о будущемъ, 
жить настоящимъ часомъ; заповёдь, ука
зывающая степень достижешя, нпже ко
торой вполне возможно не спускаться —  
не клясться, впередъ не обещать ничего 
людямъ. И это —  третья заповедь.

Идеалъ —  никогда ни для какой цели 
не употреблять насшня;— заповедь, указы
вающая степень, нпже которой вполне воз
можно не спускаться, —  не платигь зломъ 
за зло, терпеть обиды, отдавать рубаху. 
И это четвертая заповедь.



Идеалъ —  любить враговъ, ненавидя- 
щихъ насъ ; —  заповедь, указывающая 
степень достижешя, ниже которой вполне 
возможно не спускаться, —  не делать зла 
врагамъ, говорить о нихъ доброе, не де
лать различи между ними и своими со
гражданами.

ВсгЬ эти заповеди суть указашя того, 
чего на пути стремленья къ совершенству 
мы пыеемъ полную возможность уже не 
делать,— того, надъ чемъ мы должны рабо
тать теперь, —  того, что понем ногу мы 
должны переводить въ область привычки, 
въ область безсознательнаго. Но заповеди 
эги не только не составляюгъ учешя и не 
исчерпываютъ его, но составляютъ только 
одну изъ безчпсленныхъ ступеней его въ 
приближены къ совершенству.

За этими заповедями должны и будутъ 
следовать выспи я и высипя по пути со
вершенства, указываемая учешемъ.

И потому хрпспанскому ученпо свой
ственно заявлять требовашя высипя, чемъ 
те, которыя выражены въ этихъ запове- 
дяхъ ; но никакъ не умалять требовашя 
ни самаго идеала, ни этихъ заповедей, 
какъ эго делаютъ люди, судяппе объ учеши 
хрпспанства съ точки зрешя общественнаго 
жпзнепонпмашя.

Таково одно недоразумеше людей науг- 
ныхъ относительно значешя и смысла уче
шя Христа; другое, вытекающее изъ этого- 
же источника, состоитъ въ замене хрис- 
'ланекаго треборашя любви къ Богу и слу- 
жешя Ему —  любовью и служешемъ лю- 
дямъ-человечеству.

Хриспанское учете любви къ Богу и 
служешя Ему, и (только вследств1е этой 
любви и служешя), —  любви и служешя 
блвжнему —  кажется людямъ научнымъ 
неяснымъ, мистическимъ и пропзвольнымъ, 
и они исключаютъ совершенно требование 
любви и служешя Богу, полагая, что уче
т е  объ этой любви къ людямъ, къ чело
вечеству гораздо понятнее, тверже и более 
обосновано.

Научные люди теоретически учатъ тому, 
что жизнь осмысленная и добрая есть 
только жизнь служешя всему человече
ству ; и въ этомъ самомъ учеши видягъ 
смыслъ хриспанскаго уч етя : къ этому 
учешю сводятъ хриспанское учете ; для 
этого своего уч етя  отыскиваютъ подтвер- 
ждеше въ хрисйанскомъ учеши, предпо
лагая, что ихъ учете и хриспанское —  
одно и то-же.

М нете это совершенно ошибочно. Хри- 
спанское учете и учете позитивистовъ , 
коммунистовъ и всехъ проповедниковъ 
всешрнаго братства людей, основанное на 
выгодности этого братства, не имЬютъ ни
чего общаго между собой и отличаются 
другь отъ д^уга въ особенности гЬмъ, что 
учеше хриспанское имеетъ твердыя, ясныя 
основы въ душе человеческой ; учеше же

любви къ человечеству есть только теоре
тически выводъ по аналогы.

У чете о любви къ одному человечеству 
имеетъ въ основе, своей общественное жиз- 
непонимаше.

Сущность общественнаго жизнепонпманщ 
состоитъ въ перенесены смысла своей лич
ной жизни въ жизнь совокупности лично
стей : племени, семьи, рода, государства. 
Перенесете это совершалось и соверша
ется легко и естественно въ первыхъ ево- 
ихъ формахъ, въ перенесенш смысла жпз- 
ни изъ своей личности въ племя, семью. 
Перенесеше-же въ родъ или народъ уже 
труднее и требуетъ особенная воспиташя 
для этого; перенесеше-же сознашя въ го
сударство уже составляем пределъ такого 
перенесены.

Любить себя естественно каждому, п 
каждый себя любить безъ поощрешя къ 
этому ; любить свое племя, поддерживаю
щее и защищающее меня, любить жену- 
радость и помощь жизни, — своихъ детей* 
утеху и надежду жизни, и своихъ родите
лей, давшихъ жпзнь и воспиташе,- — 
естественно; и любовь эта, хоть далеко не 
столь сильная, какъ любовь къ себе, встре
чается довольно часто.

Любить для себя, для своей гордости 
свой родъ, свой народъ, хотя уже не такъ 
естественно, все таки встречается. Любовь 
своего одноплеменная, одноязычная, одно- 
верная народа еще возможна, хотя чув
ство это далеко не такое сильное не толь
ко какъ любовь къ себе, но и къ семье 
или роду ; но любовь къ государству, 
какъ Туршя, Гермашя, Апгл1я, Австр1я, 
Росс1я, уже почти невозможная вещь и, 
не смотря на усиленное воспиташе въ 
этомъ направлены, только предполагается 
и не существуетъ въ действительности. 
На этой совокупности уже кончается воз
можность для человека переносить свое 
сознаше и испытывать къ этой фикцщ 
какое лпбо непосредственное чувство. По
зитивисты* же и все проповедники науч
н а я  братства, не принимая во внимаше 
ослаблеше чувства по мере разшпрен1я 
предмета, теоретически разсуждаютъ далее 
въ томъ-же направлены. «Если», говорятъ 
они, «личности было выгоднее перенести 
свое сознаше въ племя, семью, а потомъ 
въ народъ, государство, то еще выгоднее 
будетъ перенести свое сознаше въ совокуп
ность всего человечества, и всемъ жить 
для человечества такъ же, какъ люди жи
ву тъ для семьи, для государства».

Оно теоретически’ действительно такъ 
выходптъ.,

Перенося дознад1е - и любовь личности 
въ семью, изъ семьи въ родъ, народъ, го
сударство, было-бы вполне логично и лю
дямъ для избавлен!? себя отъ борьбы и 
бедствш, которыя'происходить отъ разд& 
летя  человечества на народы и государ



ства —  естественнее всего перенести свою 
любовь на человечество. Казалось-бы это 
логичнее всего, п теоретически проповё- 
дуюгь это, ве замечая того, что любовь 
есть чувство, которое можно иметь, но ко
торое нельзя проповедывать, и что кроме 
того для любви долженъ быть предметъ, а 
человечество не есть предметъ, а только - 
фикщя.

Племя, семья, даже государство не вы
думаны людьми, но образовались сами со
бой, какъ рой пчелъ, муравьевъ, и дей
ствительно существуетъ. Человекъ, шобя- 
шдй для своей животной лично«..ти семью, 
знаетъ кого онъ любптъ : Анну, Марью, 
Ивана, Петра и т. д. Человекъ, любяпий 
родъ и гордягшйся имъ, знаетъ, что онъ 
любить всехъ Гвельфовъ или всехъ Гибе- 
линовъ ; любящей государство знаетъ, что 
онъ любить Францио по берегъ Рейна, .и 
Пиренеи, п главный городъ ея Парижу, и 
ея исторш и т. д. Но что любить чело- . 
векъ, любящ!Й человечество ?, Есть госу
дарство, народъ, есть отвлеченное понятье: 
человекъ ; но человечества, какъ реал^- 
наго ПОНЯТ1Я, негъ и не можегь быть.

Человечество ? Г д е . пределъ человече
ства ? Где оно кончается или начинается ? 
Кончается ли человечество дикаремъ, идт- 
томь, алкоголикомъ, сумашедшимъ исклю
чительно ? Если мы проведемъ. черту, 
отделяющую человечество, такъ что исклю
чи мъ низшихъ представителей человече- 
скаго рода, го где мы проведемъ черту ? 
Исключимъ-ли мы негровъ, какъ ихъ ис- 
ключаютъ Американцы, и Индейцевъ, ! 
какъ ихъ нсключаютъ некоторые ацгда- ; 
чане, и Евреевъ, какъ ихъ исключаютъ 
некоторые? Если-же мы захватимъ в^фхъ 
людей безъ исключешя, то почему же мы 
захватимъ однихъ только людей, а не ' 
высшихъ живогныхъ, изъ которыхъ мно- 
пя выше низшихъ представителей чело- 
веческаго рода ? . м

Человечество мы не знаемъ, какъ вне- 
шшй предметъ, не знаемъ пределовъ его. 
Человечество есть фикщя, и его недьзя 
любить. Действительно очень выгодно, бы 
было, если-бы люди могли любить челове
чество такъ же, какъ они любятъ семью ; 
было бы очень выгодно, какъ ,про это 
голкуютъ коммунисты, заменить соревно
вательное направлеше деятельности, люд- 
ской— общиннымь, или индивидуальное—  
универсальнымъ, чтобы каждый для всехъ 
и все, для одного, да только нетъ для 
этого никакихъ могивовъ. Позитивисты, 
коммунисты и все проповедники научнаго 
братства, проповедуютъ расширять ту лю
бовь, которую люди имеютъ къ себе ц к> 
своимъ ремьямъ и къ госудярству на все 
человечество, забывая то, что любрвь, ко
торую. ори проповедуютъ, есть любовь лич
ная, которая могла разжижаясь, распро
страниться до семьи ; еще более разжи
жаясь, распространиться до естественнаго

отечества ; которая совершенно исчезаетъ. 
касаясь искусственна™ государства, какъ 
АвстрЦ, А н т я ,  Турц.я, и которой мы 
даже не можемъ себе представить, когда 
дело касается всего человечества, предмет 
вполне мистическато.

' «Человекъ любить себя (свою животную 
жизнь), любить семью, любить даже оте
чество. Огчего-же бы ему не полшбпть и 
человечество ? Такъ бы это хорошо было. 
Кстати же это самое проповедуетъ и хрп- 
ст1анство». Такъ думаютъ проповедппки 

.позитивраго, коммунистическаго, сод1алп- 
' стическаго братства. Действительно это бы 

было очень хорошо, но никакъ этого не 
можетъ быть, потому что любовь, основан
ная , на личномъ и общественномъ жизне- 
понимаши, дальше любви къ государству 
идти не можетъ.

Ошибка разсуждетя въ томъ, что жпз- 
непонимаше общественное, на которомъ 
основана любовь къ семье и къ отечесгву, 
зиждется на любви къ личности, и что 
эта любовь, переносясь отъ личности къ 
семье, роду, народности, государству, все 
слабеетъ и слабеетъ, и въ государс!ве до
ходить до своего последняго предала, даль
ше котораго она идти не можегь.

Необходимость расшпрешя области любви 
несомненна ; но вместе съ темъ эта самая 
необходимость разширешя ея въ дейсгвп- 
тедьносги унпчтожаетъ возможность любви 
и доказываетъ недостаточность любви лич
ной, человеческой.

И вотъ тутъ-то проповедники позитивII- 
стическаго, коммунистическая, сощальнаго 
братства, на помощь этой, оказавшейся 
несостоятельной человеческой любви, пред- 
лагаютъ хрисианскую любовь, но только 
въ ея последств1яхъ, но не въ ея осно- 
вахъ :.они предлагаютъ любовь къ одному 
человечеству безъ любви къ Богу.

Но любви такой не можетъ быть. Для 
^ря нётъ никакого мотива. Х риетнская 
любовь вытекаетъ только изъ хрисп’анекаю 
жизнепониматя, по которому смыслъ жизни 
состоитъ въ любви и служеши Бо1у.

Ёстественнымъ ходомъ отъ любви къ 
себе, потомъ къ семье, къ роду, къ наро
ду, государству, —  общественное жизне- 
понимаше привело людей къ сознашю не
обходимости любви къ человечеству, не 
имеющему пределовъ и сливающемуся со 
всЬмъ существующимъ, —  къ чему то не 
вызывающему въ человеке никакого чув
ства,, привело къ противоречий, которое не 
можетъ' быть разрешено общеетвеыиымъ 
жизнепониман1емъ.

Только хрпс'панское ученье во Есемъ его 
значенш, давая новый смыслъ жпзни, 
,разрешаетъ его. Христханство признаетъ 
любовь и къ себе, и къ семьЬ, и къ на
роду, и къ человечеству, не только къ 
человечеству, ,но ко всему жпвому, ко 
всему, существующему, признаетъ необхо
димость безконечнаго расширения области



любви ; но предметъ этой любви оно нахо- 
дпгъ не вне себя, не въ совокупности лич
ностей : въ семье, роде, государстве, чело
вечестве, во всемъ внешнемъ но* въ 
себе же, въ своей личности, но личности ■ 
божеской, сущность которой есть та самая 
любовь, къ потребности расширешя кото- • 
рой приведена была личность животная, 
(пасаясь отъ сознашя своей погибельно- 
сти.

Различая хрпетнекаго учешя отъпр?ж- 
нпхъ — то, что прежнее учете обществен- ‘ 
иое говорило: живи противно твоей при- ‘ 
роде (подразумевая одну животную при
роду), подчиняй ее внешнему закону 
семьи, общества, государства ; хриспаы- 
ство говорить : живи сообразно твоей при
роде (подразумевая божественную приро
ду), не подчиняя ее ничему, —  ни своей, 
гш чужой животной природё, п ты достиг
нешь того самаго, къ чему ты стремишься, 
подчиняя внешппмъ законамъ свою вне
шнюю природу.

Хриспаннсое учете возвращаешь чело
века къ первоначальному сбзнанно себя, 
но только не себя -  животнаго, а себя—  
Бога, искры Божьей, себя— сына Бож]*я, 
Бога закого-же, какъ и Огецъ, но заклю
ченная въ животную оболочку. И созна- 
ше себя этпмъ сыпомъ Божьимъ, главное 
свойство которая есть любовь, удовлетво
ряешь п всемь темъ требовашямь расши
решя области любви, къ которой былъ 
ирпведенъ человекъ общественная жизйе- 
поппмашя. Тамъ при все болыиемъ и 
Солыпемъ расширении области любви для 
спасешя личносш, любовь была необходи- 1 
мостыо и щпурочпвалась къ известнымъ 
предметамъ : къ себе, семье, обществу, че
ловечеству ; при христнскомъ м1ровоз- 
зренш любовь есть не необходимость 'и не 
пр1*урочпвается ни къ чему, а есть суще
ственное свойство души человека. Чело
векъ любптъ не потому, что ему выгодно 
любить того-то п техъ-то, а потому, что 
любовь есть сущность его душп, —  потому 
что онъ не можетъ не лтобпть.

Хрис'панское учете есть указаше челб- 
веку на то, что сущность его души есть 
любовь, что благо его получается не огъ~ 
того, что онъ будетъ любить того-то и то
го-то, а огъ того, что онъ будетъ любить 
начало всего —  Бпга, котораго онъ созна- 
етъ въ себе любовыо, и потому будетъ лю
бить всехъ п все.

Бъ этомъ состойгъ основное разлпч1е 
хрпспанская учешя отъ учешя позпти- 
вистовъ и всЬхъ теоретиковъ нехрпспан- 
скаго всемхрнаго братства. 1

Таковы два глгсвныя недоразумЬшя отно
сительно христианская учешя, изъ кого-! 
|>ыхъ вытекаетъ большинство ложныхъ 
гуждешй о немъ. Одно.— что учете Хри
ста поучаетъ людей, какъ прежшя учешя, 
правпламъ, которымъ люди обязаны сле
довать, и что правила эти неисполнимы; |

другое —  то, что все значеше хрпспан- 
етва состоптъ въ ученш о выгодномъ со- 

*жнгш человечества, какъ одной семьи, 
для чего, не упомпная о любви къ Богу, 
нужно только следовать правилу любви 
къ человечеству.

Ложное м нете научныхъ людей, что 
уч ете о сверхъестественномъ составляетъ 
сущность хрисианскаго учешя, и чго жиз
ненное учете его неприложимо, вместе съ 
вытёкаюшпмъ изъ этого ложная мнешя 

‘недоразуметемъ и составляешь другую при
чину ’ непонимашя хрпспанства людьми на
шего времени.

. У.

Причинъ непонимашя учешя Христа 
много. Причина п въ томъ, что люди по- 
лагаюгъ, что они поняли учете это, когда 
решили, какъ это делаютъ церковники, 
что оно сверхъестесгвеннымъ способомъ 
передано имъ ; пли, какъ это делаютъ лю
ди научные, —  что они поняли его, когда 
изучили часть техъ внешнпхъ явлешй, 
которыми оно выразилось. Причина ье- 
пониманш —  и въ недоразумЬшяхь о не
исполнимости учешя, II о томъ, что оно 
должно быть заменено учешемъ о любви 
къ человечеству, но главная причина, по
родившая все эти недоразумёшя, —  та, 
что учеше Христа считается такимъ уче
шемъ, которое можно принять, или не 
принять, не изменяя своей жизни.

■ Люди, привыкпие къ существующему 
порядку вещей, любяиие его, бояпцесн 
изменить его, стараются понять учев]е, 
какъ собрате откровенш и правилъ, ко
торыя можно принять, не изменяя своей 
жизни, тогда какъ учете Христа не есть 
только учете о правплахъ, которымъ дол
женъ следовать человекъ, но —  выяснеше 
новая смысла жизни, определяющая всю, 
совсемъ иную, чЬмъ прежняя, деятельность 
человечества въ тотъ первдъ, въ который 
оно вступаешь.

Жизнь человеческая движется, прохо
дишь, какъ жизнь отдельная человека, 
возрасты, и каждый возрастъ имеешь со
ответствующее ему жпзнепонимаше, и 
жизнепонимаше это неизбежно усваивается 
людьми. Т е люди, которые, не усвапваютъ 
соответствующая возрасту жизнепонима- 
шя сознательно, приводятся къ этому без- 
сознательно. То, что происходить съ из- 
ыЗшешемъ взглядовъ на жизнь отдельныхъ 
людей, то-же происходить и съ изменеш- 
емъ взглядовъ на жизнь народовъ и всего 
человечества. Если человекъ семейный 
продолжаешь руководствоваться въ своей 
деятельности ребяческимъ жизнепонимаш- 
емъ, то жизнь его сделается такъ трудна 
ему, что онъ невольно будегъ искать пнаю 
жизнепонимашя и охотно усвоить то, ко
торое свойственно его возрасту.



То же происходить п теперь вх нашемъ 
человечестве при переходе, переживаемомъ 
нами, отъ языческаго жизнепонимашя къ 
хриспанскому. Общественный человекъ 
нашего времени приводится самою жизнью 
къ необходимости отречься отъ языческаго 
понимашя жизни, неевойетвеннаго тепе
решнему возрасту человечества, и подчи
ниться требовашямъ хриспанскаго учешя,. 
нсгины котораго, какъ бы оне не были 
извращены п перетолкованы, все таки из
вестны ему и одне представляютъ разре
шен! е тЬхъ противорёч1Й, въ которыхъ 
онъ путается.

Если человеку общественнаго жизнепо- 
нимашя кажугся странными и даже опас
ными требовашя хриспанскаго учешя, то 
точно столь же странными, непонятными 
и опасными представлялись въ давнишшя 
времена дикарю требовашя учешя обще
ственнаго, когда еще онъ не вполне пони- 
малъ ихъ и не могъ предвидеть ихъ по
ел едствш.

«Неразумно жертвовать своимъ спокой- 
ств1емъ или жизнью», говорить дикарь, 
«чтобы защищать что-то непонятное и не
осязаемое, условное : семью, родъ, отече
ство. и. главное, опасно отдавать себя въ 
распоряжеше чуждой власти». Но пришло 
время для дикаря, когда съ одной сторо
ны, онъ, хотя и смутно, но понялъ значе- 
ше общественной жизни, значеше главнаго 
двигателя ея, общественнаго одобрешя или 
осуждешя —  славы ; съ другой стороны, 
когда страдашя его личной жизни стали 
такъ велики, что онъ не могъ уже продол
жать верить въ истинность своего преж
няя понимашя жизни, и онъ принялъ 
учете общественное, государственное и 
подчинился ему.

Точно то-же теперь совершается и съ 
человекомъ общесгвеннымъ, государствен- 
нымъ.

«Неразумно,» говорить человекъ обще
ственный, «жертвовать благомъ своимъ, 
своей семьи, своего отечества для испол- 
нешя требовашй какого-то высш ая зако
на, требующая отъ меня отречешя отъ 
самыхъ естественныхъ и добрыхъ чувствъ 
любви къ себе, къ своей семье, къ роди
не, къ отечеству, и, главное, опасно отвер
гать обезпечеше жизни, даваемое государ- 
отвеннымъ устройствомъ».

Но приходить время, когда съ одной 

стороны —  смутное сознаше въ ;яуше своей 
высшая закона любви къ Богу и ближ
нему, съ другой —  страдашя, вытекаюппя 
изъ противореча жизни, заставляютъ че

ловека отречься 01Ъ жпзнепон амашя обще
ственнаго и усвоить новое, —  предлагае
мое ему, разрешающее все противореч1Я 

и устраняющее страдашя его жизни —  
жпзнепонимаше хриспанское. И время 

ото пришло теперь.
Намъ, пережившимъ тысячелепя назадъ 

уже переходъ отъ жизнепонимашя живот

н ая, личнаго, къ жизнепониманпо обще
ственному, кажется, что тотъ переходъ 
былъ необходимъ и естесгвенъ, а этотъ —  
тотъ, который мы пережпваемъ теперь эти 
последшя 1800 летъ, —  и пропзволенъ, 
и неестественъ, и страшенъ. Но эго намъ 
кажется только, потому чго тотъ переходъ 
уже совершенъ, и деятельность его уже 
перешла въ безеознательную ; теперешнШ 
переходъ еще не оконченъ и мы созна
тельно должны совершить его.

Жпзнепонимаше общественное входило 
въ сознаше людей веками, тысячелепями, 
проходило черезъ разный формы и теперь 
уже взошло для человечества въ область 
без сознательная, передаваемая наслед
ственностью, воспиташемъ и привычкой; 
и потому оно кажется намъ естесгвеннымъ. 
Но 5000 летъ тому назадъ оно казалось 
людямъ столь-же неестественнымъ и страш- 
нымъ, какъ имъ теперь кажется учеше 
хриспанское въ его насгоящемъ смысле.

Намъ кажется теперь, что требовашя 
хриспанскаго учетя о всеобщемъ брат
стве, безразличш народностей, объ отсут- 
ств1И собственности, о столь кажущемся 
страннымъ непротпвлеши злу насшйемъ— 
суть требовашя невозможная. Но точно 
такими-же казались тысячелепя тому на
задъ въ более древшя времена, требования 
не только государственный, но семейныя, 
какъ напрпмеръ: требоваше того, чтобы 
родители кормили детей, молодые —  ста- 
рыхъ, чтобы супруги были верны другь 
другу. Еще болгЬе странными, даже без
умными казались требовашя государствен- 
ныя: чтобы граждане подчинялись постав
ленной власти, платили подати, шли на 
войну для защиты отечества и т. д. Намъ 
теперь кажется, что все т а т я  требовашя 
просты, понятны, естественны и не пме- 
ютъ въ себе ничего мистическая и даже 
стран наго ; но пять или три тысячи летъ 
тому назадъ эти требовашя казались тре- 
бовашями невозможная.

Жпзнепонимаше общественное потому и 
служило основашемъ релпгШ, что въ то 
время, когда оно предъявлялось людямъ, 
оно казалось имъ вполне непонятнымъ, 
мистическимъ и сверхъестественнымъ. Те
перь, переживъ уже этотъ фазшъ жизии 
человечества, намъ понятны ра.тш ы я 
причины соединешя людей въ семьи, об
щины, государства ; по въ древности тре
бовашя такого соединешя предъявлялись 
во имя сверхъестественнаго и подтвержда
лись имъ.

Патр1архальныя релпгш обоготворяли 
семьи, роды, народы; государственный 
релийи обоготворяли царей и государства. 
Даже и теперь большая часть малообразо- 
ванныхъ людей, какъ наши крестьяне, на- 
зываюпце царя земнымъ Богомъ, подчиня
ются законамъ общественнымъ не по ра
зумному сознашю ихъ необходимости, не 
потому, что они имеютъ поняпе объ идее



государства, а по религиозному чувству.
Точно такъ же и теперь хриспанское 

ученье предсгавляется людямъ обществен
на™ или языческаго шросозерцашя въ 
виде сверхъестественной религш, тогда 
какъ въ действительности въ немъ нкгъ 
ничего ни тапнственнаго, ни мистическаго, 
ни сверхьестественнаго ; а оно есгь только 
ученье о жизни, соответствующее той сте
пени матерьальнаго развипя, тому возра
сту, въ которомъ находится человечество, 
и " которое поэтому неизбежно должно 
быть принято имъ.

Придегь время и приходптъ уже, когда 
хрисианскья основы жизни равенства, 
братства людей, общности пмуществъ, не- 
протикленья злу насильемъ —  сделаются 
столь же естественными и простыми, каки
ми теперь намъ кажутся основы жи^на 
семейноь ,̂ общественной, государственной.

Ни человекъ, ни человечество не могутъ 
въ своемъ дввжеши возвращаться назадъ. 
Жизнепонимате общественное, семейное 
и государственное пережито людьми, и 
надо идти впередъ и усвоить следующее 
высшее жизнепонимате, что и совершается 
теперь.

Движенье это совершается съ двухъ сто- 
ронъ, и сознательно вследствье духовныхъ 
причпнъ, и безсознательно вследствье прп- 
чинъ матерьальныхъ.

Какъ очень редко отдельный человекъ 
пзменяетъ свою жизнь только по указань- 
ямъ разума, а большей частью, не смотря 
на новый смыслъ и новыя цЬли, указы- ( 
ваемыя разумомъ, продолжаешь жить преж- » 
нею жпзныо и изменяешь ее только тогда, . 
когда жизнь его становится совеЬмъ про
тиворечащей его сознанью, и вследствье I 
того—мучительной ; точно также человече
ство, узнавъ черезъ своихъ религьозныхъ 
руководителей новый смыслъ жизни, новыя 
цели, къ которымъ ему нужно стремиться, 
долго еще и после этого познашя продол
жаешь въ большинстве людей жить преж
ней жпзныо и приводится къ прицяню 
поваго жизнепониматя только сознаньемъ 
невозможности продолженья прежней жизни.

Не смотря на требованья измененья жиз- - 
ни, сознанныя, высказанныя религьозными 
руководителями и принятыя разумнейшими 
людьми, большинство людей, не смотря на 
релпгьозное отношете къ этпмъ руководи- 
телямъ, т. е. веру въ пхь ученье, продол
жаешь въ усложнившейся жизни руковод
ствоваться прежнимъ учешемъ, подобно 
тому, какъ ыоступалъ-бы семейный чело- 
иекъ, если-бы, зная о томъ, какъ следу
ешь жить въ его возрасте, по привычке и 
но легкомыслйо продолжаль бы жить ре
бяческою жизнью.

Это-то и происходишь въ деле перехода 
человечества отъ одного возраста къ-дру
гому, которое мы пережпваемъ теперь. Че
ловечество выросло изъ .своего обществен
наго, государственнаго возраста и вступило

въ новый. Оно зпаетъ то учеше, которое 
должно быть положено въ основу ж и зни  

этого новаго возраста ; но по инерцьа 
продолжаешь держаться прежнихъ формъ 
жизни. Изъ этого весэотьеютвья жизне- 
пониманья съ практикой жизни вытекаетъ 
рядъ протнворечьй и страданьй, отравляю- 
щахъ нашу жизнь и требующихъ ея из
мененья.

Ведь стоить только сличить практику 
жизни съ ея теорьей, чтобы ужаснуться 
передъ темъ вопьющимъ прогиворечьемъ 
условьй жизни и нашего сознанья, въ ко
торомъ мы живемъ.

В ся жизнь наша есть сплошное проти* 
воречье всему тому, что мы знаемъ и чтс 
мы считаемъ нужнымъ и должнымъ. Про
тив зречье это— во всемъ : и въ экономиче
ской, и государственной, и международной 
жизни. Мы, какъ будто забывъ то, что 
знаемъ, и на время отложивъ то, во что 
мы вЬримъ (не можемъ не верить, потому 
что это наши единственныя основы жизни), 
делаемъ все навыворотъ тому, чего требу* 
етъ отъ насъ наша совесть и напгь здра
вый смыслъ.

Мы руководимся въ экономическихъ, 
государственныхъ и между народ ныхъ отно- 
шеньяхъ. теми основами, которыя были 
годны людямъ три и пять тысячъ легь 
тому назадъ и которыя прямо противоре- 
чатъ и теперешнему нашему сознанцо, и 
темъ уСЛ0В1ЯМЪ жизни, въ которыхъ мы 
находимся теперь.

Хорошо было человеку древности жить 
среди деленья людей на рабовъ и госаодъ, 
когда онъ верилъ, что деленье эю отъ 
Бога и что не можетъ быть иначе. Но 
развЬ возможно подобное деленье въ наше 
время ?

Человекъ древняго мьра могъ счптэть 
себя вправе пользоваться благами мьра 
сего въ ущербъ другимь людямъ, заставляя 
ихъ страдать поколеньями, потому что онъ 
верилъ, что люди рождаются разной по
роды, черной и бклой кости, Яфетова н 
Хамова отродья. Величайгше мудрецы ыь- 
ра, учители человечества : Ллатонъ, Арис
тотель не только оправдывали существова
нье рабовъ и доказывали законность этого, 
но даже три века тому назадъ люди, пи- 
савшье _ о воображаемомъ обществе буду- 
щаго, Утоши, не могли представить себе 
его безъ рабовъ.

Люди древности и даже среднихъ вековъ 
верили, точно верили, что люди не равны, 
что настояьще люди только Персы, только 
Греки, только Римляне, юлько Французы; 
но ведь намъ нельзя уже верить въ это. 
И те люди, которые въ наше время рас
пинаются за аристократизмъ и за патрю- 
тизмъ, не верятъ, не могутъ верить въ то, 
что они говорятъ.

Мы все знаемъ и не можемъ не знать, 
если-бы даже мы нм когда и не слыхали 
и не читали ясно кыр ж^нпой этой мысли



я никогда сами не выражали ее, мы, всо- 
савъ это носящееся, вь* Яриспанскомъ воз
духе сознаше, -г— все, всемъ сердцеыъ 
знаемъ и не можемъ не знать ту основную 
истину хриспанскаго- учетя, ту, что.мы 
вей сыны одного Отца, все, где бы мы 
ни жшш и на какомъ-бы язытсЬ ни гово
рили, —  вей братья, и подлежимъ. только 
одному закону любвд, общцмъ Отцемъ. на
гл пмъ вложенному въ наши еердца.

Каковы бы ни были образъ мыслей и 
степень образовашя человека. нашего вре
мени, будь онъ образованный лпбералъ 
какого-бы то ни было оттенка, будь онъ 
фплософъ какого-бы то ни было толка, 
будь онъ научный человекъ, экономиста 
какой-бы то ни было школы, будь оцъ 
необразованный,, даже, релийозаый 5чело- 
в^къ какого-бы то ни было исповедашя, 
— всяк1Й человекъ нашего времени знаетъ, 
что люди всЬ цмеютъ одинаковый права 
на жизнь и блага м1ра, что одни люди не 
лучше ц не хуже другпхъ, что все люди 
равны. ВсякШ знаетъ это ( несомненно 
твердо всемъ существомъ своимъ, и вместе 
съ темъ не только видитъ вокругъ себя 
дЬлеше всехъ людей на две касты : одну 
трудящуюся, угнетенную, нуждающуюся и 
страдающую, а другую*— .праздную, угне
тающую и роскошествующую и веселящу
юся,— не только видитъ, но волей-неволей 
съ той или другой стороны принимаетъ 
учасйе въ этомъ отвергаемомъ его созна- 
шемъ разделешй людей, и не можетъ не 
страдать отъ сознашя такого противоречия 
и учасйя въ немъ.

Будетъ-ли онъ господиномъ, или рабомъ, 
человекъ нашего времени не можетъ не 
испытывать постояннаго мучительнаго про- 
тивореч1Я сознашя съ действительностью 
и выгекающихъ изъ него страданий. .
. Рабочая масса, большое большинство 
людей, страдая отъ постояннаго, поглоща- 
ющаго всю ихъ жизнь, безсмысленцая, 
безразеветнаго труда и лишешй, страдаетъ 
больше всего отъ сознашя вошющая;про- 
гивореч1Я того, что есть, съ темъ, чтодол- 
жно-бы быть по всему тому, что испове
дуется ими самими и теми, которые 
поставили, ихъ въ это положеше и удер- 
жяваютъ въ немъ.

Они знаютъ, что они въ рабстве и гщб- 
нутъ въ нужде и мраке для того, чтобы 
служить похотямъ меньшинства,, держащая 
ихъ въ рабстве. Они знаютъ и высказы- 
ваютъ эго. II это сознаше не только уве
личивает^ но составляетъ сущность икъ 
страдатя.

Древтй рабъ зналъ, что онъ ,рабъ отъ 
природы, а нашъ рабочлй, чувствуя себя 
рабомъ, знаетъ, что ему не надо быть ра
бомъ и потому испытываетъ мучешя ;тан
тала, вечно желая и не получая того, что 
не только могло, но должно-бы быть. Стра
датя для рабочихъ классовъ, происходя- 
Щ1Я отъ прогивореч!я между темъ, 410

.есть и что должно-бы быть - удесятеря
ются Бьп екающими изъ этого сознаны за
вистью и ненавистью^

РабочШ нашего времени, еслп-бы даже 
.работа его и была много легче работы древ- 
няго раба, если-бы онъ даже добился вось
мичасовая дня и платы трехъ долла}>овь 
за день,- не перестанетъ страдать, пегому 
чю, работая вещи, которыми онъ не будетъ 
пользоваться, работая не для себя по своей 
охоте, а по нужде, для прпхоти вообще 
роскошествующихъ и праздныхь людей п 
въ частности для наживы одного богача, 
владетеля фабрики или завода, онъ знаетъ. 
что все это происходить въ м1ре, въ кото
ромъ признается не только научное поло
жеше о томъ, что только работа есть бо
гатство, что пользоваше чужими трудами 
есть несправедливость, незаконность, каз
нимая законами, но— въм1ре, въ которомъ 
исповЬдуется учете Христа, по которому 
мы .все братья, и достоинство и заслуга 
человека только въ служеши ближнему, а 
не въ пользовании имъ.

Онъ знаетъ все это и не можетъ не 
страдать мучительно отъ этого вонпощаго 
противореч1Я всего того, что должно бы быть, 
и того, что есть. «По всемъ даннымъ п по 
всему, что я знаю, что исповедуютъ все*, 
говорить себе рабочш человекъ, «я-бы 
долженъ быть свободепъ, равенъ всемъ 
другимъ людямъ, любпмъ, а я —  рабъ, я 
униженъ и ненавидимъ». II онъ самъ не- 
навпдитъ и ищетъ средствъ спастись отъ 
своего положешя, свергнуть съ себя вава- 
лпвшагося на него врага п самому сесть 
на него. Говорятъ : «рабочее не правы 

.темъ, что они хотятъ сесть на ыЬето капи
талистом, бедные на место богатыхъ*. 
Эго неправда : рабоч1е и бедные былп-бы 

.неправы, если-бы они этого хотели въ 
томъ мхре, въ которомъ признаются отъ 
Бога установленные рабы и господа, бога- 

_тые и бедные ; но они хотятъ этого въ 
томъ М1рё, въ которомъ исповедуется уче
т е  евангельское, —  первое положеше ко
торая есть сыновность людей Богу и по
тому братство и равенство всехъ людей. 
И какъ ни стараются люди, нельзя скрыть 
того, чго одно изъ первыхъ условШ хри- 
спанской жизни есть любовь не на сло- 
вахъ, а на деле.

Еще въ большемъ протпворечщ и стра- 
даши живетъ человекъ. такъ называемая, 
образованная класса. Вешай такой чело
векъ, еедп веригъ во что нибудь, то ве
рить, если и не въ братство людей, то въ 
гуманность, если не въ гуманность, то 
въ справедливость, если пе въ спра
ведливость, то въ науку, и вместе съ 
темъ знаетъ, чго вся его жизнь постро
ена на услов1Яхъ прямо протпвуположныхъ 
всему этому, всемъ положешямъ и хрп- 
сианства, и гуманности, и справедливости, 
и науки.

Онъ знаетъ, что все привычки, въ ко-



торыхъ онъ воспитацъ, лпшеше когорыхъ 
было-бы для него мучешемъ, все оне мо~ 
гутъ удовлетворяться только мучительнымъ, 
часто” губительнымъ трудомъ угнетенныхъ 
рабочпхъ, т. е. саыымъ счевиднымъ, гру- 
бымъ нарупгешемъ техъ принциповъ хри- 
спанства, гуманности, справедливости, даже 
научности (я разумею требовашя полити
ческой экономш), которые онъ испов'Ьду- 
•еть. Ояъ исповедуешь принципы брат
ства, гуманности, справедливости, научно
сти и не только живетъ такъ, что ему 
необходимо то угнетен] е рабочихъ, которое 
онъ отрпцаетъ, но такъ, чго вся жизнь 
•его есть пользовате этимъ угнететемъ, и 
не только живетъ такъ, но и направляетъ 
свою деятельность на поддержаню этого 
порядка вещей, прямо противоположнаго 
всему тому, во что онъ верить.

Мы всЬ братья, а между тЬгъ каждое 
утро братъ или сестра выносить мой гор- 
шокъ. Мы все братья, а мне утромъ не
обходима сигара, сахаръ, зеркало и т. п. 
предметы, на работе которыхъ теряли п 
теряють здоровье мои, равные мне, братья 
и сестры, а я пользуюсь этими предметами 
я даже требую ихъ. Мы все братья, а я 
жпву темъ, что работаю въ банке, или въ 
торговомъ домЬ и лавке надъ темъ, чтобы 
сделать все нужные моимъ братьямъ то
вары дороже. Мы все братья, а я живу 
тЪмь, что по ту чаю жалованье за то, чтобы 
уличать, судить и казнить вора или про
ститутку, существоваше которыхъ обуслов
лено всЬмъ скдадомъ моей жизни и кото
рыхъ я самъ знаю, что надо не казнить, 
а исправлять. Мы все братья, но я жпву 
тЬмь, чго получаю жалованье за собпраше 
податей съ б'Ддныхъ рабочпхъ для упогре- 
блешя пхъ на роскошь праздныхъ и бога- 
тыхъ. Мы всЬ братья, а я получаю жало
ванье за то, чтобы проповедовать людямъ 
мнимо хриспанскую веру, въ которую я 
самъ не верю, лишающую ихъ возможно
сти узнать истинную. Я  получаю жало
ванье, какъ священникъ, еппскопъ, за то, 
что обманываю людей въ самомъ важномъ 
для нпхъ деле. Мы все братья, но я от
даю бЪднымъ своп педагогичесте, врачеб
ные, литературные труды только за деньги. 
Мы все братья, а я получаю жалованье 
за то, что готовлюсь къ убШству, учусь 
убивать, или делаю оруж1е, порохъ, кре
пости.

Вся жизнь нашихъ высшихъ классовъ 
•есть сплошное противоречие, темъ более 
мучительное, чемъ чутче нравственное со- 
знате человека.

Человекъ съ чуткой совестью не можетъ 
не страдать, если онъ живетъ этой жизнью. 
Одно средство для него избавиться отъ 
этого страдашя —  въ томъ, чтобы заглу
шить свою совесть, но если и удается та- 
кпмъ людямъ заглушить совесть, они не 
могутъ заглушить страхъ.

Нечутк1е и заглушивппе совесть люди

высшихъ угнетающахъ классовъ, если не 
сградаютъ совестью, страдаюгъ страхомъ 
и ненавистью. И имъ нельзя не страдать. 
Они знаютъ про ту ненависть противъ 
нихъ, которая живетъ и не можетъ не 
жить въ рабочихъ классахъ, —  знаютъ, 
что рабоч1е знаютъ, что они обмануты и 
изнасилованы, и начинаютъ организовывать
ся, чтобы скинуть съ себя угнетете и от
платить угнетателямъ. Высипе классы ви- 
дятъ союзы, стачки, 1-е мая и чують ту 
беду, которая угрожаешь имъ, и страхъ 
этогь отравляешь имъ жизнь. Они чуюшь 
ту беду, которая угрожаешь имъ, и страхъ. 
который они испытываюгъ, переходить въ 
чувство самозащиты и въ ненависть. Они 
знаютъ. что если на минуту ослабнуть въ 
борьбе съ угнетаемыми ими рабами, то 
сами погибнуть, потому что рабы озлобле
ны, и озлоблеше это ростеть съ каждымъ 
днемъ угнетешя. Угнетающее, если-бы они 
и желали этого, не могугъ перестать угне
тать. Они знаютъ, что сами погибнуть, 
какъ скоро не только пересганутъ, но осла- 
беютъ въ угнетенш. Они и делаютъ это, 
не смотря на мнимыя заботы о благоден- 
сгвш рабочаго, о 8-ми часовомъ дне, о 
запрещенш работъ малолетнимъ и жен- 
щинамъ, о пенаяхъ и вознаграждешяхь. 
Все это обманъ или забота о томъ, чтобы 
рабъ былъ въ силахъ работать; но рабъ 
остается рабомъ, и господинъ, не могущш 
жить безъ раба, меньше чемъ когда-нибудь, 
готовь освободить его.

Правяице классы по отношенш рабочихъ 
находятся въ положенш подмявшаго подъ 
себя противника и держащаго, не выпус
кая его не столько потому, чго онъ не 
хочетъ выпустить его, сколько потому, что 
онъ знаешь, что стоишь ему выпустить на 
мгновете подмятаго, чтобы самому быть 
сейчасъ же зарезаннымъ, потому что под
мятый озлобленъ и въ руке его ножъ. И 
потому, будутъ ли они чутки или не чутки, 
наши богатые классы не могутъ наслаж
даться теми благами, которыя они похи
тили у бедныхъ, какъ эго делали древше, 
веровавипе въ свое право. В ся жизнь и 
всё наслаждешя ихъ отравлены укорами 
совести или страхомъ.

Таково противоречге экономическое. Еще 
поразительнее противореч1е государствен
ное.

В се  люди прежде всего воспитываются 
въ привычкахъ повиновешя государствен- 
нымь законамъ. Вся жизнь людей нашего 
времени определена государственнымъ за- 
кономъ. Человекъ женится и разводится, 
воспитываешь дЬтей, даже исповёдуетъ 
веру (во многихъ государствахъ) сообразно 
закону. Что же такое этотъ законъ, опре
деляющей всю жизнь людей ? Верятъ ли 
люди въ этотъ законъ ? Считаютъ ли его 
истиннымъ ? Нисколько. В ъ  большин
стве случаевъ люди нашего времени не 
верягъ въ справедливость эгого закона,



презираютъ его, а всетаки повинуются 
ему. Хорошо было людямъ древности ис
полнять свои законы. Они верили, точно 
верили въ то, что законъ ихъ (онъ же 
большею частью быль релийозный) быль 
единственный истинный законъ, которому 
должны подчиняться ВСЁ люди. Но мы ? 
Ш дь мы знаем ь и не можемъ не знать, 
что законъ нашего государства не только 
не есть одинъ вЬчный законъ, но что эго 
только одинъ изъ многихъ законовъ раз- 
ныхъ государствъ, одинаково несовершен- 
ныхъ, а часто и явно ложныхъ и неспра
ведливых^ со всехъ .сторонъ обсуждав
шихся въ газегахъ. Хорошо было еврею 
подчиняться своимъ законамъ, когда онъ 
не сомневался въ томъ, что ихъ писалъ 
пальцемъ Б оп ; или —  римлянину, когда 
онъ думалъ, что ихъ писала нимфа Егер1я; 
или даже, когда верили, что цари, даюице 
законы —  помазанники Божш, или хоть 
тому, что собратя законодательныя име- 
ютъ и желате и возмояшость найти наи- 
лучппе законы. Но вгЬдь мы знаемъ, какъ 
делаются законы, мы все были за кули
сами, мы все знаемъ, что законы суть 
произведетя корысти, обмана, борьбы 
парий, —  что въ нихъ нЪгъ и не можетъ 
быть истинной справедливости. И потому 
люди нашего времени не могутъ верить 
тому, чтобы повпновете законамъ граж- 
данскимъ пли государственнымъ удовле
творяло бы требовашямъ разумности чело
веческой природь]. Люди давно уже зна- 
ютъ, что неразумно повиноваться такому 
закону, въ истинности котораго можетъ 
быть сомнете и потому не могутъ не 
страдать, повинуясь закону, разумность и 
обязательность котораго не признаютъ.

Не можетъ человекъ не страдать, когда 
вся его жизнь впередъ определена зако
нами, которымъ онъ долженъ повиновать
ся, подъ угрозой наказатя, и— разумности, 
справедливости которыхъ онъ не только не 
верить, но несправедливость, жестокость, 
неестественность которыхъ онъ часто ясно 
сознаетъ. Мы признаемъ ненужность та- 
моженъ и заграничныхъ пошлинъ, и дол
жны платить ихъ; признаемъ безполезными 
расходы на содержаше двора и многихъ 
чиновъ управлешя ; признаемъ вредной 
проповедь церковную и должны участво
вать въ поддержанш этихъ учрежденш ; 
мы признаемъ жестокими и безсовестными 
ваказашя, накладываемый судами, и дол
жны участвовать въ нихъ ; признаемъ не- 
правильнымъ и вреднымъ распределеше 
земельной собственности п должны подчи
няться ему ; не признаемъ необходимости 
войскъ и войны и должны нести страш- 
ныя тяжести для содержашя войскъ и 
ведешя войнъ и т. п.

Но и это противореч1е ничто въ срав
нены съ противореч1емъ, которое въ меж- 
дународныхъ сношешяхъ возсгало теперь 
передъ людьми, и подъ угрозой погибели

и человеческаго разума, и человЬчесгсой 
жизни, требують разрешешя. Эго проти* 
вореч1е хриспанскаго сознатя и воины.

Мы все хриспанск1е народы, живуице 
одной духовной жизнью, такъ что всякая 
добрая, плодотворная мысль, возникающая 
на одномъ конце М1ра, тотчасъ же сооб
щаясь всему хриспанскому человечеству, 
вызываетъ одинаковыя чувства радости и 
гордости независимо отъ нащональности ; 
мы, любяице не только мыслителей, бла
годетелей, поэтовъ, ученыхъ чужихъ наро- 
довъ, мы, гордяпцеся подвпгомъ Даьиана, 
какъ своимъ собсгвеннымъ, мы, просгс 
любяпце ■ людей чужихъ нацшнальностей : 
Французовъ, Немцевъ, Американце въ, Анг- 
личанъ, мы, не только уважаклще ихъ 
качества, но радуюшдеся, когда встречаемся 
съ ними, радостно улыбаюицеся имъ, не 
могушде не только считать подвигомъ вой
ну съ этими людьми, но не могуице безъ 
ужаса подумать о томъ, чтобы между эти

м и  лю дьми  и  нами могло возникнуть таксе 
разногламе, которое должно бы было быть 
разрешено взаимнымъ убШствомъ, —  мы 
все призваны къ участио въ убгйствЬ, 
которое неизбежно, не нынче, такъ завтра 
должно совершиться.

Ведь хорошо было Еврею, Греку, Рим
лянину не только отстаивать независимость 
своего народа уб1Йствомъ, но и убшствомъ-же 
подчинять себе друпе народы, когда онъ 
твердо верилъ тому, что его народъ одинъ 
настояпцй, хороппй, добрый, любимый 
Богомъ народъ, а все остальные —  фили
стимляне, варвары. Могли верить въ это еще 
и люди средневековые, могли вЬрить не
давно еще въ конце прошлаго и въ самомъ 
начале нынешняго столЬня. Но мы, 
сколько бы ни раздразнивали насъ, мы 
уже не можемъ верить въ это, и противо- 
реч1е это для людей нашего времени такъ 
ужасно, что жить, не разрешивъ его, ста
ло невозможно.

«Мы живемъ во время, полное противо
реча», ппгаетъ въ своемъ ученомъ трак
тате профессоръ международна™ права 
графъ Комаровскш. «Въ печати всехъ 
странъ постоянно выдвигается всеобщее 
стремлете къ миру, къ необходимости его 
для всехъ народовъ. Въ томъ-же смысле 
говорятъ представители правительсгвъ и 
частные люди, и какъ официальные орга
ны, въ парламентскпхъ речахъ, въ диплома- 
тическпхъ переговорахъ и даже во взапм- 
ныхъ договорахъ. Въто-же время, однако, 
возвышаютъ правительства ежегодно воен
ную силу страны, накладываютъ новыя по
дати, делаютъ займыиоставляютъ будущпмъ 
поколетямъ, какъ завещате, обязанность 
нести ошибки теперешней неразумной по
литики. Какое кричащее иротивореч1е- 
между словами и деломъ!»

«Конечно правительства указываюгь для 
оправдашя этихъ меръ. на исключительно 
оборонительный характеръ всехъ этихъ



расходов!» п вооружении но нсе-такп ос
та егся непонятнымъ для всякаго незапн- 
тересованнаго человека, откуда можно 
ожидать нападен1я, когда все велишя дер
жавы, единодушно въ своей • политике 
преслёдуютъ единственную цель обороны.
В ъ  д'Мсгвптельпостд-же это им^етъ видъ 
такой, какъ будто каждая изъ державъ 
ждеть ежеминутно нападен!я на себя дру
гихъ, и послЪдств1я эгого с-тЪдующ1Я : 
всеобщее педовгЬр1е и сверхъестественное 
напряжете правительсгвъ превзойти силу 
другихъ державъ. Подобное соревнованш 
увелпчиваегъ само по себЬ опасность вой
ны : народы не могутъ переносить долго 
увеличенное вооружеше п рано или поздно 
предпочгутъ войну всемъ невыгодамъ нас- 
тоящаго положешя и постоянной угрозы. 
Такъ что нпчтожегЬшшй поводъ будетъ 
достаточепъ для того, чгобы во всей Ев
ропе загорался огонь всеобщей войны. 
Несправедливо думать, что такой кризисъ 
можегъ излечить насъ отъ давящихъ по
литических'*. п экономическпхъ бедствШ. 
Опыгъ войнъ, веденныхъ въ последше 
годы, учитъ насъ, что каждая война только 
обострила враждебность наподовъ, увели
чила тяжесгь и невыносимость давлешя 
милитаризма и сделала политико-экономи
ческое положеше Европы только еще пе
чальнее и запутаннее».

«Современная Енропа держптъ подъ 
ружьемъ активную армио въ 9мшшоновъ 
людей», пишетъ Энрико Ферри, «да еще 
15 мпллшиовъ армш запасной, расходуя 
на это 4 мшшарда франковъ въ годъ. 
Вооружаясь все болёе п более, она пара- 
лпзуегь источники сопдальнаго и пндпвп- 
дуальнаго благосостояния и легко можетъ 
быть уподоблена человеку, который для 
того, чгобы запастись оруж1емъ, пригова- 
риваетъ себя къ анемш, утрачивая вместе 
съ тЪмъ и самыя силы свои для пользо- 
иашя темъ оруж1емъ, которое онъ запа- 
слетъ и подъ бременем ь котораго онъ, 
каконецъ, падетъ».

То же говорить Чарльсъ Бутъ въ речи 
своей, читанной въ Лондоне въ ассодшщи 
для реформы и кодификащи закона наро- 
довъ, ‘26 1голя 1887 года. Указавъ гЬ-же 
цифры 9 мшшоновъ съ ч^мъ-то действи
тельной армш и 17 миллтоновъ запасной 
и огромные расходы правительствъ на со
де ржаше этихъ арм1Й и вооружешй, онъ 
говорить: «Цифры эти предсгавляютъ 
только малую часть действительной стои
мости, потому чго Кроме этихъ извесгныхъ 
расходовъ военнаго бюджета народовъ, 
мы должны принять въ соображеше еще 
громадяыя потери общества вследств1е пз- 
влечешя изъ него такого огромнаго коли
чества самыхъ сильныхъ людей, потерян- 
ныхъ для промышленности и всякаго 
груда, и еще те огромные проценты суммъ, 
яатраченныхъ на военный приготовлешя 
.и ничего не приносящихъ. Неизбежньшъ
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последств1емъ этихъ расходовъ на войну 
и приготовлен!й къ войнё есть постоянно 
увеличивающееся государственные долги. 
Г.олыпая часть государственныхъ долго въ 
Европы была -сделана для войны. Общая 
сумма ихъ 4 мшшарда фунтовъ пли 40 
ыилл1ардовъ рублей и долги эти съ каж- 
дымъ годомъ ростутъ».

Тотъ-же Комаровский говорить въ дру
гомъ месте : «Мы живемъ въ тяжеломъ 
времени. Везде слышатся жалобы на за
стой торговли и промышленности и вообще 
на 'плохое экономическое положеше ; ука
зы ваю т на тяжелыя условгя жизни ра
бочихъ классовъ и на всеобщее обеднеше 
массъ. Но, не смотря на это, правитель
ства доходягь въ своемъ стремленш къ 
поддержанию своей независимости до край- 
нихъ пределовъ неразумнага. Везде вы
думываются новы я подати и налоги, и 
финансовое угнетеше народовъ не знаетъ 
пределовъ. Если мы взглянемъ на бюд
жеты Европейскихъ государствъ за пос
леди!^ сто летъ, то насъ прежде всегс 
поразить постоянно прогрессивный и быс
трый росгь ихъ. Чемъ можемъ мы объ
яснить это необыкновенное явлеше, рано 
или поздно угрожающее всемъ намъ педз- 
бежнымъ банкротствомъ».

«Происходить это неоспорпмо отъ рас
ходовъ, вызываемыхъ содержашемъ войска 
и поглощаюшихъ треть п даже поло вин у 
бюджетовъ всехъ Европейскихъ государствъ. 
Самое печальное при этомъ то, что этому 
возросдашю бюджетовъ и обедненш масгЕ 
пе предвидится конца. Что такое соща* 
лизмъ, какъ не протеедъ противъ этого 
крайне ненормлльнаго положешя, въ кото- 
ромъ находится большая часть паеелешя 
вашей части света».

«Мы. раззоряемся», говорить РгеЛепс 
Рану  въ записке, читанной на последнемъ 
конгрессе (1890 г.) всеобшаго мира въ 
Лондоне, «мы раззоряемся для того, чтобы 
иметь возможность принимать учаспе въ 
безумвыхъ бойняхъ будущаго, пли для 
того, чюбы платить проценты долговъ, ос- 
тавленвыхъ вамъ безумными п преступ
ными бойнями прошедшаго. Мы умираемъ 
съ голода лля того, чтобы пметь возмож
ность убпвагы.

Далёв, говоря о томъ, какъ омот- 
рптъ на этотъ предметъ Франщя, онъ 
говоритъ : «Мы веримъ въ то, что 100 
летъ после обнародовашя правь человека 
и гражданина пришло время признать 
права народовъ и отречься разъ навсегда 
отъ ьсЬхъ этихъ предпр1Я11Й обмана п на- 
сил1Я, которыя подъ назвашемъ завоева
ний суть истинныя преступлешя противъ 
человечества и, которыя, что-бы ни думали 
о ни %ъ честолюб1е монарховъ и гордость 
народовъ, ослабляегь п техъ, которые тор- 
жествуютъ».

«Удивляюсь на релпиозное воспиташе 
въ нашей стране», говорить *5г> ЪУШгй1



[.ачихоп на томъ-же конгрессе. «Мальчикъ 
ходить въ воскресную школу, и его учатъ: 
милый мальчикъ, ты долженъ любить 
враговъ. Если товарищъ ударить тебя, 
ты не долженъ отплачивать ему. • а ста
раться дпобовыо исправить его. Хорошо. 
Мальчикъ ходить въ воскресную школу 
до 14—15 летъ, а нотоыъ друзья его опре- 
дЬляютъ его въ военную служб у4 Что 
онъ будетъ делать въ военной службе ? 
В^дь не любить врага, а напротивъ, если 
онъ только доберется до него,—  проткнуть 
его -штыкомъ. Таково все релипозное 
сбучеше въ этой стране. Я  не думаю, 
чтобы это былъ лучппй способъ исполне- 
Б1Я предпяеаьпй ' релипи. Я думаю, что 
если мальчику хорошо любить врага, то 
гакже эго хорошо и взрослому челове
ку». . . .

Далее : «Въ Европе 28,000,000 воору- 
женпыхъ людей для разрешешя споровъ, 
вместо обсуждешя, убивашемъ другь дру
га. Таковъ принятый хрисианскпми на
родами способъ разрпптешя сиоровъ. Спо
собъ этотъ вместе сь гемъ очень дорогой; 
потому что по расчету, который я читалъ, на
роды Европы съ 1872 года издержали неи
моверную сумму, 15 милл!ардевъ рублей, 
на приятовлеше и разрешете споровъ 
посредствомъ убивашя другь друга. Мне 
поэгому кажется, что, при такомъ порядке 
вещей, одно изъ двухъ положенгй должно 
быть принято : либо то, что хриспанство 
не удалось (и  а 1а г/иге), либо то, что те, 
которые взялись ^толковать ето, неудачно 
толковали его».

«До техъ норъ, пока наши броненосцы 
ее будутъ разоружены, п арм1Я наша рас
пущена, мы не пмЬемь права называться 
хрилчанской нацией», говорить Л/г. К  «7Ь- 
ые1 ЪУгНоп.

В ъ  бесЬде, возникшей по случаю вопро
са обь обязательности проповеди противъ 
Во'йны хриспанскпхъ пастырей, М г. О. В ,  
ВагНеИ сказалъ между прочимы «Если я 
хоть сколько нпбудь понимаю пиеаше», 
сказалъ онъ, «я утверждаю, что- люди 
только пграютъ съ хрпспанствомъ, если 
они игнорируютъ, т. е. умалчинаютъ о 
вопросе войны. А  между темъ я прожилъ 
длинную жизнь и едва-ли полдюжину 
разъ слышалъ отъ нашихъ пастырей про
поведь всеобщаго мира. 20 летъ тому на
задъ я въ гостинной передъ 40 человеками 
•сказалъ, чго война несовместима съ хри- 
спанствомъ; на меня посмотрели, какъ 
на шального фанатика. Мысль о томъ, 
чго можно жить безъ войны, была при
нята, какъ непростительная слабость и 
безум1е».

В ъ томъ-же духе высказался католиче
ски священникъ Ъ'аЪЪе Ие/оиггу : «Одно 
изъ первыхъ предписашй вечнаго закона, 
написаннаго въ совести всехъ людей», го
ворить аббатъ Дефурни, «есть запрещеше 
0ТНЯТ1Я жизни своего ближняго, ПрОЛИТ1Я

крови (безъ достаточной причины, не бу
дучи принужденнымъ къ тому необходи
мостью) ; эго одно изъ техъ предписаний, 
которое Глубже всехъ другихъ врЬзано въ 
сердцЬ человеческомъ . V .  Но какъ скоро 
дело касается войны, т. е. пролипя крови 
человеческой потоками, такъ люди ньшеш- 
-няго времени уже не забогягся о доста
точной причине. Те, которые принимаютъ 
учаспе въ войнахъ, и не думаютъ уже 
спрашивать себя, имею1Ъ ли какое либо 
оправдаше эш безчисленныя смертоубш- 
ства: справедливы-ли они или нетъ, законны 
или незаконны, невинны или преступны, на- 
рушаютъ-ли они или нетъ главный за- 
конъ, запрещающий убивать (безъ законной
причины). Но совьсть ихъ молчпть......
Война перестала быть деломъ, зависящимь 
отъ нравственности. Для военаыхъ нетъ 
другой радости въ трудахь и опасностяхъ, 
когорыя они несутъ, какъ та, чтобы быть 
победителями,— другого горя, какъ то, чтобы 
быть побежденными. Не говорите мне о томъ, 
что они служатъ отечеству. Уже давно 
велитй генш ответилъ вамъ словами, во
шедшими въ пословицу : «откиньте спра
ведливость и чго такое государство, какъ 
не большое сборище разбойниковъ ? И 
сборище разбойниковъ разве не малень
кое государство ? И шайки разбойниковъ 
имйготъ свои законы. И тамъ сражаются 
для прюбретешя добычи и даже для 
чести».

«Цель этого учреждешя (речь идетъ объ 
учреждены международная трибунала) та, 
чгобы Европеисте народы перестали быть 
народами воровъ, и армш —  шайками 
разбойниковъ, и долженъ прибавить —  
разбойниковъ и воровъ. Да, армш наши
—  толпы рабовь, принадлежапшхъ одному 
или двумъ правптелямь или министрамъ, 
которые тиранически, безъ всякой ответ
ственности, какъ мы это знаемъ, распоря
жаются ими».
• «Особенность раба въ тогь, что онъ ъъ 

рукахъ своего хозяина есть вещь, о])уд!е, 
а не человЬкъ. Таковы солдаты, офицеры, 
генералы, идуице на уб1еше п на убшсгво 
по произволу правителя или правителей. 
Рабство военное существуегъ и это худшее 
пзь рабствъ, особенно теперь, когда она 
посредствомъ обязательной службы наде
вав гь цЬпп на шеи всехъ свободныхъ и 
епльныхъ людей нацш, чгобы сделать изъ 
нихъ оруд1Я убийства, палачей, мясниковъ 
человеческая мяса, потому что только для 
этого ихъ набираютъ и вышколиваюгъ»....

«Правители, въ числе двухъ, трехъ, сой
дясь въ кабинетахъ, тайно сговариваются 
безъ протоколовъ, безъ гласности и потому 
безъ ответственности, и посылаютъ людей 
на бг>йню».

«Протесты противъ тяжелыхъ для народа 
вооруженш начались не съ нашего вре
мени», говорить сеньоръ Е. Г. Монэта. 
«Послушайте то, что писалъ Монтескье въ



свое время : «Франщя (теперь можно под
ставить : Европа) цогибнегъ отъвоенныхъ. 
Въ Европе распространилась новая болезнь. 
Она постигла царей н принуждаетъ ихъ 
содержать невозможное количество войскъ. 
Болезнь эта сыпная и потому заразитель
ная, потому что, какъ скоро одно государ
ство увеличпваетъ свои войска, тотчась-же 
все друйя делаютъ то-же. Такъ что отъ 
этого ничего не получается, кроме общей 
погибели».

«Каждое правительство содержитъ столь
ко войска, сколько оно могло-бы содер
жать, если-бы его народу угрожало-истреб- 
леше, и люди называютьмиромъ состоите 
напряжстя всехъ противу всехъ. II по- 
юму Европа такъ раззорена, чго если-бы 
частные люди были въ томъ положенш, 
въ коюромъ находятся правительства этой 
части света, то самымъ богатымъ изъ 
нихъ было-бы нечЬмъ жить. Мы бедны, 
им^я богатства п торговлю всего игра».

«Это писано было почти 150 летъ тому 
назадъ. Картина, кажется, написана съ 
настоящаго. Изменилось одно —  образъ 
правлешя. Во время Монтескье говори
ли, что причины содержашя болынихъ 
войскъ была ръ  неограниченной власти 
королей, которые воевали въ надеждЬ уве
личить победами свою частную собствен
ность п прославиться».

«Тогда говорили: «Ахъ, если-бы народы 
могли избирать техъ, которые имели-бы 
право отказывать правительствамъ въ сол- 
датахъ д деньгахъ, п])пшелъ-бы конецъ и 
военной политике*. Теперь почти во всей 
Европе представительный правлешя и, не 
смотря на то, военные расходы п приго- 
товлешя къ войне увеличились въ страш
ной пропорцш».

«Видно безум1е властителей перешло въ 
руководяпце классы. Теперь уже не вою- 
ютъ пзъ-за того, что одпнъ король не 
исполнплъ учтивости относительно любов
ницы другого, какъ это было при Людо
вике X IV  ; но, преувеличивая почтенныя 
и естественный чувсгва нащональнаго до
стоинства и патрштизма и возбуждая об
щественное мнете одного народа противъ 
другаго, доходятъ, наконець, до того, что 
становится достаточнымъ того, чтобы было 
сказано, —  хотя-бы пзвесйе и было не
верно. —  что посланнпкъ вашего государ
ства не былъ прпнягъ главой другаго го
сударства, для того, чтобы разразилась 
самая ужасная и гибельная война пзъ 
всехъ техъ, которыя когда либо были. 
Европа содержитъ теперь подъ ружьемъ 
больше солдагъ, чемъ во время великихъ 
Наполеоновскихъ войнъ. В се  граждане, 
за малыми нсключетямп, принуждены на 
нашемъ континенте провести несколько 
летъ въ казармахъ. Строятся крепости, 
арсеналы и корабли, производить безпре- 
станно оружш, которыя въ самое королкое 
время заменяются другими, потому что

наука, которая должна-бы была быть на
правлена всегда на благо человечества 
содействуете къ сожалешю, делу разру- 
ш етя, придумываетъ новыя и новыя 
средства убивать болышя количества людей 
въ наиболее короткое время».

«И для того, чтобы содержать столько 
солдатъ и делать таюя огромный прпго- 
товлешя къ уб1йству, расходуются еже
годно сотни мшшоновъ, т. е. таюя суммы, 
которыя были бы достаточны для воспл- 
ташя народа и совершен 1я самыхъ огром- 
ныхъ рабогъ для общественной пользы, и 
которыя дали бы возможность миролюбиво 
разрешить сощальный вопросъ».
. «Европа находится поэтому въ этомъ от- 
ношенщ, не смотря на все наши научныя 
победы, въ такомъ-же положенш, въ ко
тором ь она находилась въ самыя худппя 
времена зверскихъ среднихъ векэвъ. В се 
жалуются на это положете, которое не 
есть война, но и не есть миръ, и все 
желали-бы выйти изъ него. Главы пра
вительствъ утверждаютъ, что оне все хо- 
гятъ мира, и между ними происходить 
соревноваше о томъ, кто изъ нихъ сдела- 
егь самыя торжесгвенныя миролюбивыя 
заявлешя. Но въ тотъ-же день, или на 
другой, оне пред став ляютъ въ законода- 
тельномъ собранш предложете объ увели- 
ченщ вооружений и говорятъ, что прини- 
маютъ так1Я предосторожности именно для 
того, чтобы обезпечить миръ».

«Но это не тотъ миръ, который мы лю- 
бпмъ. И народы не обмануты этимъ. 
Истинный миръ имеетъ въ основе взаим
ное доверхе, тогда какъ эти огромныя во- 
оружешя показываютъ явное и крайнее 
недовер1е, если не скрытую враждебность 
между государствами. Что-бы мы сказали 
о человеке, который, желая заявить свои 
дружественныя чувства соседу, пригла
сила бы его разбирать предлежащее воп
росы съ заряженнымъ револьверомъ въ 
руке?»

«Вотъ это-то вошющее противореч1е 
между миролюбивыми заявлениями и во
енной политикой правительствъ есть то, 
что, во что-бы то ни стало, желаютъ пре
кратить все добрые граждане».

Удивляются на то, что въ Европе совер
шается ежегодно 60,000 самоуб1йствъ, 
только известныхъ, записанныхъ,и то— за 
псключешемъ Россш и Турцш ;  ̂ но надо 
удивляться не тому, что самоубшствъ со
вершается такъ много, а— тому, что ихъ 
такъ мало. Всяюй человекъ нашего вре
мени, если вникнуть въ противореч1е его 
сознатя п его жизни, находится въ самомъ 
отчаянномъ положенш. Не говоря о всехъ 
другихъ противореч1яхъ жизни и созна
т я , которыя наполняютъ жизнь человека 
нашего времени, достаточно одного этого 
последняго военнаго положетя, въ кото
ромъ находится Европа, и его хрпспан- 
скаго исповедашя для того, чтобы чело*
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веку придти въ отчаяте, усумниться въ 1 
разумности человеческой природы и пре- : 
кратить жизнь въ этомъ безумномъ и * 
зверскомъ м1ргЬ. ПротиворМе это —  во
енное^ заключающее въ себе квинтъ- 
эссенщю всехъ другихъ противорёчШ —  
такь ужасно, чго жить, участвуя вънемъ, 
можно только, если не думаешь о немъ, 
можешь забыть его.

К акъ  ! Мы все хрисиане, не только 
исповедуемъ любовь другь къ другу, но 
действительно живемъ одной общей жиз- 1 
нью, одними ударами бьется- пульсъ на
шей ж и з н и , мы помогаемъ другь другу, 
учимся другь у друга, все больше и боль
ше, ко взаимной радости, любовно сбли
жаемся другь съ другомъ! В ъ  этомъ 
сближенщ — смыслъ всей жизни, —  и 
завтра какой нибудь ошалелый глава пра
вительства скажеть какую-нибудь глупость, 
другой —  ответить такой-же, и я пойду; 
самъ подвергаясь уб1Йству, убивать людей 
не только мне ничего не сделавшихъ, но—  
которыхъ я люблю. И эго не отдаленная 
случайно сть, а это то самое, къ чему мы 
всё готовимся, и есть не только вероят
ное, но неизбежное собыпе.

Достаточно ясно сознать это для того, 
чтобы сойти съ ума или застрелиться. И 
это самое • и случается и даже особенно 
часто между военными. Стоить только на 
минуту опомниться, чтобы пр1йти къ не
обходимости такого конца. Только этимъ 
и объясняется то̂  страшное напряжете, 
съ которымъ лю'дн нашего времени стре
мятся къ одурманенш себя виномъ, таба- 
комъ, ошумомъ, картами, чтешемъ газегъ, 
путешеств1ями, всякими зрелищами иуве- 
селетями. В се  эти дела производятся, 
какъ серьезныя, важныя дела. Онё дей
ствительно важньш дела. Если-бы не 
было внешнпхъ средствъ отуманиватя, 
половина людей немедленно перестреля- 
лась-бы, потому что жить противоречиво 
своему разуму есть самое непереносимое 
состоите. А  въ этомъ состоянш находятся 
все люди нашего времени. В се  люди 
нашего времени живутъ въ постоянномъ 
вопшщемъ противоречш сознатя и жизни. 
Противоречая эти выражаются и въ эко- 
номическихъ и государственныхъ отноше- 
н1яхъ, но резче всего это противореч1е —  
въ сознанш людьми хриспанскаго закона 
братства людей и— необходимости, въ кото
рую ставить всехъ людей общая воинская 
повинность, каждому быть готовымъ къ 
вражде, къ уб1йству, —  каждому быть въ 
одно и то-же время хриспаниномъ и гла- 
щторомъ.

VI.
Разреш ете противореча жизни и со

знашя возможно двумя путями : измене- 
шемъ жизни или сознашя. И въ выборе

изъ двухъ, казалось бы, не можетъ быть 
сомнетя.

Человекъ можетъ перестать делать то, 
что онъ считаегь дурнымъ, но не можетъ 
перестать считать дурнымъ дурное.

Точно также и все человечество может ь 
перестать делать го, что оно считаетъ дур
нымъ, но не можетъ не только пзмЬнпть, 
но и задержать хоть на время все уясня- 
ющаго 1 и ' распространяющаяся сознашя 
того, что1 дурно и чего поэтому не должно 
быть. Казалось-бы, что выборъ между 
изменетемъ жизни и сознатя долженъ- 
бы быть ясенъ и не подлежать сомненно.

И  потому, казалось-бы, неизбежно хри
стианскому человечеству нашего времени 
отречься отъ осуждаемыхъ имъ языче- 
скихъ формъ жизни и на признаваемых ь 
имъ хрисианскихъ основахъ построить 
свою жизнь.

Но такъ-бы это было, если-бы не было 
закона инерцш, столь-же неизменная въ 
жизни людей и народовъ, сколько въ не- 
одушевленныхъ телахъ, выражающаяся 
для людей психологическим ь закономъ, 
такъ верно выраженнымъ въ Е ванте л ш 
словами : «и не шли къ свету, потому что 
дела ихъ были злы». Законъ этотъ со
стоитъ въ томъ, что большинство людей 
мыслятъ не для того, чтобы познать исти
ну, а для того, чтобы уверить себя, что 
они находятся въ истине, чтобы уверить 
себя въ-томъ, что та жизнь, которую они 
ведутъ, и которая имъ пргятна и привыч
на, и есть та самая, которая сходится съ 
истиной.

Рабство было противно всемъ темъ нрав- 
ственнымъ началамъ, которыя проповЬдо- 
валъ Платонъ и Аристотель, —  а между 
темъ ни тотъ, ни'другой не видели этою, 
потому что отрицаню рабства разрушал», 
всю ту жизнь, которой они ж и л и . То-жс 
происходить и въ нашемъ М1ре.

Разделете людей на две касты, также 
какъ и государственное и военное наоилге, 
противны всемъ темъ нравственнымъ на
чаламъ, которыми живетъ нашъ м1ръ, и 
вмёсгЬ съ темъ передовые образованные 
люди нашего времени, какъ будю не вн- 
дятъ этого.

Большинство, если не все образованные 
люди нашего времени безсознательно ста
раются удержать прежнее общесгвенноо 
жизнепонимаше, оправдывающее ихъ по
ложеше, и скрыть огь себя и людей несо
стоятельность его и, главное, —  необходи
мость усвоешя того хриспанскаго жпзне- 
понимашя, которое разрушаетъ весь строй 
существующей жизни. Они стремятся 
поддержать порядки, основанные на обще- 
ственномъ жизнепониманш, но сами не 
верятъ въ него, потому что оно отжито и 
въ него нельзя уже верить.

Вся литература, —  и философская, п 
политическая, и изящная нашего времена 
поразительна въ этомъ отношении. Какоз
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богатство мыслей, формъ, красокъ, какая 
эрудищя, изящество, обилие мыслей и ка
кое не только отсутств1е серьезнаго содер- 
жашя, но какой-го страхъ передъ всякой 
определенностью мысли и выражения ея ! 
Обходы, иносказатя, шутки, обпця, самыя 
широтя соображетя, .и ничего простого, 
яснаго, идущаго къ делу, т. е. къ вопросу 
жизни.

Но мало того, что пишутся и говорятся 
зращозныя ненужности, пишутся и гово
рятся прямо гадости, дикости, пишутся и 
говорятся самымъ угонченнымъ образомъ 
разсуждешя, возвращаюыця людей къ пер
вобытной дикости, къ основамъ жизни не 
только языческой, но даже животной, уже 
.5,000 л^тъ тому назадъ пережитой нами.

Оно и не можетъ быть иначе. Чураясь 
жизнепонимания хриспанскаго, нарушаю
щая для однихъ только привычный, для 
другихъ привычный и выгодный порядокъ, 
таоди не могутъ не возвращаться назадъ 
к ь  языческому жизнепонимашю и къ уче- 
зззямъ, основаннымъ на немъ. В ъ  наше 
время проповЬдуется не только патрю- 
тязмъ и аристократизмъ такь, какъ онъ 
проповедовался 2,000 летъ тому назадъ, 
но» самый грубый эпикуреизмъ, живот
ность, съ тою только разницею, что тогда 
проповедующее его люди верили въ то, 
410 проповедовали, теперь-же сами про- 
поведуюгше не верятъ въ то, чго говорятъ, 
ъ  не могугъ верить, потому что го, что 
овп проповедуютъ, уже не имеетъ смысла. 
Нельзя оставаться на месте, когда почва 
движется. Если не идешь впередъ, то 
ндкхпь назадъ. И странно и страшно ска
зать —  образованные люди нашего вре
мени, передовые люди своими утонченны
ми разсуждешями въ сущности влекутъ 
общество назадъ къ состоя шю даже не 
языческому, а къ еосгоянш первобытной 
лшкости.

Ни на чемъ такъ не видно это направ
и т е  деятельности передовыхъ людей на
шего времени, какъ на отношенш ихъ къ  
тому явленно, въ которомъ въ наше время 
въ концентрированной формЬ выразилась 
вея несостоятельность общественнаго жиз- 
дапонимагня, —  къ войне, къ всеобщему 
вооруженно и общей воинской повинно- 
ст .

Неопределенность, если не недобросо
вестность отношев1я къ этому явленно 
образованных ь людей нашего времени —  
поразительна. Отношете къ этому въ 
пшнемъ образованномъ обществе—трояко : 
одни разсматрпваютъ эго явление, какъ 
нечто случайное, возникшее огъ особен
ного полишческаго положетя Европы, и 
счптаютъ его поправнмымъ, безъ измене
ния всего внутренняго строя жизни наро- 
ловъ, внешними дипломатическими меж
дународными мЬрами. Друпе смотрятъ 
ш  эго явлеше, какъ на нечто ужасное,

жестокое, но ■ какъ на неизбежное и ро
ковое, какъ болезнь или смерть. Третьи 
спокойно и хладнокровно считаютъ войну 
явлешемъ необходимым^ благодетельнымъ 
и потому желательнымъ.

Смотрягъ люди на предмета различно, 
но какъ те, такъ и друпе, и третьи раз- 
суждаютъ о войне, какъ о событш совер
шенно независящемъ отъ воли людей, 
участвующихъ въ ней, и потому даже и 
не допускаегъ того естественнаго вопроса, 
представляющагося каждому простому че
ловеку : «что, мне-то нужно-ли принимать 
въ ней учаспе ?» По мнешю всехъ этихъ 
людей, вопросовъ этого рода даже не су- 
щесгвуетъ и всяк1Й, какъ-бы онъ ни смо- 
грелъ на войну самъ лично, долженъ раб
ски подчиняться въ этомъ отношенш тре- 
бовашямъ власти.

Отношете первыхъ, техъ, которые спа
сете  огъ войнъ видятъ въ диюломатиче- 
скихъ шеждународныхъ мерахъ, прекрасно 
выражазяся результагомъ последняго кон
гресса мира въ Лондоне, и статьей и 
письмами о войне выдающихся писателей 
въ 8 М  1891 года «Ееуие с!е5 Кеуиез».

Вотъ результаты конгресса : собравъ 
съ разеыхъ концовъ света отъ ученыхъ 
лично или письменно ихъ мнетя, ко н- 
грессъ, начавъ молебствгемъ въ соборе и 
кончивъ обедомъ со спичами, въ продол- 
женш 5 дней выслушалъ много речей и 
пришелъ къ следующимъ решешямъ.

Во 1-ыхъ, конгрессъ выразилъ свое 
м нете о томъ, что прямымъ . следств1емъ 
братства между людьми должно неминуемо 
быть братство между народэ-ми, признаю
щее тождественность интересовъ каждаго 
народа въ отдельности.

Во 2-ыхъ, конгрессъ призналъ, что хри- 
спанство имеетъ вл1яте на нравственный 
и политически прогрессъ человечества и 
потому напомнилъ проповедникамъ Еван- 
гел1Я и другимъ лицамъ, занимающимся 
духовнымъ воспитатемъ, о необходимости 
распространетя правилъ мира и сердеч- 
наго расположешя между людьми. Для этой 
ц е л и  к о н г р е с с ъ  о п р е д е л и л ъ  3-е 
В о с к р е с е н ь е  к а ж д а г о  д е к а б р я .  
Въ этотъ день должно быть особое провоз
глашен'^ принцпповъ мира.

В ъ  3-ихъ, конгрессъ выразилъ желаше, 
чтобы все учителя исторш обращали вни- 
м ате юношества на страшное зло, которое 
война всегда причиняла человечеству, и 
на то обстоятельство, что въ большинстве 
случаевъ войны возникали вследств1е 
весьма незначительныхъ причинъ.

В ъ  4-хъ, конгрессъ осудилъ обучеше въ 
училнщахъ въ виде физическихъ упраж* 
ненЫ -  военнымъ пр1емамъ и предложилъ 
заменить военныя роты, ныне существу- 
ющ1Я, спасательными ротами. Конгрессъ 
далее выразшгь ж елате внушить экзаме- 
нащоннымъ коммис*С1ямъ, имеющимъ обязан-
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восгь формулировать вопросы ученикамъ—  
необходимость направлять умы учениковъ 
къ принципамъ мира.

В ъ  5-хъ, конгрессъ выразилъ убеяще- 
ше, чго учете о правахъ человека требу
ешь, чтобы народы дише и слабые, ихъ 
собственность и ихъ свобода находили за
щиту отъ несправедливости и злоупотреб- 
лешй и чтобы эти народы были огражда
емы отъ пороновъ столь распросграненныхъ 
между народами, такъ называемыми, ци
вилизованными. По мн&нш конгресса 
народы должны были-бы для этой цЬли 
действовать заодно. Конгрессъ выразилъ 
свое сердечное сочувств1е заключешямъ 
анти-рабской конференцш, заседавшей не
давно въ БрюсселЬ и имеющей задачей 
улучшеше быта африканскихъ дикарей.

Въ 6-хъ, конгрессъ выразилъ убеждеше, 
что такъ какъ з.*оинетвенные предразсудки 
и предашя, которые еще такъ глубоко ко
ренятся въ н'Ькоторыхъ народахъ, такъ же 
какъ и все те воинственныя речи, кото
рыя произносятся въ законодательныхъ 
собрашяхъ некоторыми вожаками обще
ственная м н етя и которыми наполнены 
органы печати, нередко являются косвен
ными причинами войны, то желательно бы 
было печатать точ'ныя сведЬшя объ отно- 
шешяхъ народовъ. Для этой цели кон
грессъ предложилъ основать международ
ную газету, могущую ответить вышеизло- 
женнымъ требовашямъ.

В ъ  7-хъ, конгреГссъ предложилъ комитету 
советовать своимъ членамъ при всехъ 
удобныхъ случаяхъ отстаивать проэкты 
объединешя вЬсовъ, меръ, монетъ, почго- 
выхъ, телеграфныхъ тарпфовъ и т. д., 
могугще способствовать действительному 
торговому, промышленному и научному 
единетю народовъ.

Въ 8-хъ, въ виду безграничная нрав- 
ственнаго и общесгвеннаго вл1яшя жен- 
щпнъ, конгрессъ убеждаетъ ихъ оказать 
свою поддержку всему тому, что можетъ 
способствовать миру, ибо иначе на ихъ 
ответственности должно лежать въ боль
шой мере всякое продолжите настоящая 
военнаго положешя.

В ъ  9-хъ, конгрессъ выразилъ надежду о 
томъ, чго ассощащя финансовой реформы 
и друия подобный общества въ Европе и 
Америке соединятся для обсуждешя меръ 
установлев1Я справедливыхъ торговыхъ 
отношешй между государствами путемъ 
унпчтожешя пошлинъ. Конгрессъ выра- 
зплъ мысль о томъ, что все цивилизован
ные народы желаютъ мпра и съ нетерпе- 
шемъ ожидаютъ прекращешя всеобщаго 
вооружешя. Эти вооружешя, будучи про
изводимы яко-бы для защиты, въ свою 
очередь представляютъ изъ себя зло, такъ 
какъ поддержпваюгъ недовер1е и въ то-же 
время являются причиной топ всеобщей 
экономической неурядицы, которая не поз
воляешь приступить, при благопр!ягныхъ

услов\яхъ, къ темъ вопросамъ о труде и 
нужде, которые должны были-бы быть 
первые на очереди.

Въ 10-хъ, конгрессъ прпзналъ всеобщее 
разоружеше лучшимъ ручательством м пр а 
и первымъ шагомъ къ разрешение, ко 
всеобщему удовольствие, тЬхъ вопросовъ, 
которые въ настоящее время разъедпня- 
ютъ государства, и выразилъ желаше, 
чтобы въ скоромь будущемъ составился 
съездъ представителей всехъ государствъ 
Европы для обсуждешя меръ, ыогущихъ 
вести ко всеобщему, постепенному разору
жение).

В ъ  11-хъ, имея въ виду то, что нере
шительность какого нибудь одного госу
дарства могла бы затормозить созваше 
вышеупомянутая съезда, конгрессъ выра
зилъ мнете, что то государство, которое 
первое решится распустить значительную 
долю своей армш,— ока;кетъ наиважнейшую 
услугу Европе и человечеству, такъ какъ 
этпмъ самымъ засгавитъ друпя государ
ства—  подъ давлешемъ общественная 
мнЬшя— последовать его примеру.Своимъ- 
'же поступкомъ оно безъ сомнешя не толь
ко не ослабигъ, а лишь усилпгъ есгест- 
венныя услов1Я защиты своей страны.

Въ 12-хъ, имея въ виду то, что вопросъ
о разоруженш,— также какъ и о мире во
обще,— зависишь въ значительной мЬре 
отъ общественная мнетя, конгрессъ пред
ложилъ ебществамъ мира, такъ же какъ 
и всемъ приверженцамъ мира, заняться 
деятельной пропагандой его, особенно во 
время парламентскихъ выборовъ, чтобы 
убедить избирателей подавать голоса за 
кандидатовъ, въ программу действ!я кото
рыхъ войдутъ установлеше мира, разору
жеше и третейстй судъ.

В ъ  13-хъ, конгрессъ поздравилъ друзей 
мпра съ решетемъ, принятымъ междуна
родной Американской конференщей (Ва- 
шингтонъ, Апрель), которымъ признается 
‘желательнымъ обязательный третейский 
судъ во всехъ спорахъ и другпхъ несо- 
глас1яхъ, каково бы ни было ихъ проис- 
хождеше, исключая техъ спорныхъ пунк- 
товъ, которые могли бы грозить независи
мости одной изъ запнтересованныхъ сгранъ.

В ь  14-хъ, конгрессъ обращаешь на это 
реш ете взпмате всехъ европейекпхъ и 
амерпканекпхъ государственныхъ людей, 
въ надежде, что въ скоромъ будущемъ 
подобные договоры будутъ подписаны ос
тальными нащями, въвнду избежашя впредь 
всехъ столкновенш и въ то-же время для 
примера другпмъ государствами

В ъ  15-хъ, конгрессъ выразилъ своеудо- 
В01ЬСТВ1е по поводу прпняпя Испанскимъ 
сенатомъ (10 1юля) законопроэкга, разре- 
шающаго правительству ходатайствовать 
объ утвержденш договоровъ, составленныхъ 
съ помощью третейскаго суда для разрЬ- 
шешя всехъ спорныхъ вопросовъ, исклю
чая техъ, которые касаются независимости



или внутренняя, управления государствъ.
Конгрессъ выразилъ также свое удо- 

вольо/ше по поводу принят] я р'Ьшешй 
подобнаго-же содержашя Норвежскпмъ 
стортпнгомъ и Итальянскимъ парламентомъ 
въ текущемъ месяце.

Въ 16 хъ, конгрессъ постановить оффи- 
щально обратиться къ главньшъ полити- 
ческимъ, релийознымъ, торговымъ обще- 
ствамъ, рабочимъ союзамъ съ просьбою, 
чтобы эти общества ходатайствовали передъ 
своими правительствами о принятш необ- 
ходимыхъ меръ для' учреждетя особой 
коммиссш, въ обязанности которой входило- 
бы реш ете международныхъ несогласШ 
въ виду предупреждетя войнъ.

В ъ  17-хъ, въ виду того, что : 1) цель, 
преследуемая всеми обществами мпра, со- 
стои'гъ въ установлении юридическая по
рядка между народами ; что 2) нейтрали- 
защя, пугемъ международныхъ договоровъ, 
составляетъ шагь къ такому юридическому 
положенйо и къ уменыпенпо числа странъ, 
въ которыхъ будетъ возможна война,— кон
грессъ предложилъ расширить правила о 
нейтрализащи и выразилъ желаше, чгобы 
все договоры о нейтрализащи, уже суще- 
ствуюпце въ настоящее время, оставались 
и впередъ въ силе пли, въ случай нужды, 
были дополнены въ томъ смысле, чтобы 
нейтралитета былъ распросграненъ на все 
государство, или чтобы были уничтожены 
крепости, представляюппя для всякаго 
нейтралитета скорее опасность, чемъ ру
чательство.

Чтобы были составлены новые договоры 
(согласные желанно народовъ) для уетано- 
влетя нейтралитета остальныхъ госу
дарства

В ъ  18-хъ, секщя комитета предложила:
1) чгобы сл'Ьдуюпце съезды конгресса ми
ра были назначены либо передъ самымъ 
засЪдатемъ ел^егодной мелсдународной 
конференцш, либо ютчасъ-же после него 
и въ томъ-же городе ; 2) чтобы вопросъ о 
международной эмблеме мира былъ отло- 
женъ на неопределенное время.

Чтобы были приняты слйдуюппя реше- 
Н1Я : 1) выразить удовлетворете по поводу 
оффищальнаго предложетя со стороны 
Пресвптер1анской церкви въ Соединенныхъ 
Штатахъ верхсвнымъ представителямъ 
каждаго релипознаго общества хриспан- 
скаго исповедашя соединиться для общаго 
обсуждев1я меръ, могущихъ вести къ за
мене войны международнымъ трегейскиыъ
СуДОЗГЬ.

2) Выразить отъ лпца конгресса глубо
кое почтете памяти Аврел1я Саффи, ве
ликая итальянскаго юриста, члена коми
тета международная Мира и Свободы.

3) Чтобы отчеты этого конгресса, подпи
санные Президентомъ, были по возможно
сти переданы главамъ всехъ цивилизован- 
ныхъ государствъ авторитетными депуга- 
цЬши.
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4) Чтобы организащонный комитетъ 
былъ уполномоченъ сделать нужныя по
правка въ бумагахъ и р’Ьшешяхъ, здесь 
принятыхъ.

5) Чтобы были приняты сл'Ьдуюпця ре
ш етя : а) выразить признательность Пре- 
зиденгамъ всехъ отдельныхъ заседани! 
конгресс* ; Ъ) выразить признательность 
председателю, секретарямъ и членамъ Бюро 
конгресса; с) выразить признательность 
членамъ различныхъ секщй комитета ; Л) 
выразить канонику Скоттъ-Голландъ, док
тору Ревень Томасу и (I. Моргану Гиббону 
благодарность за ихъ рЬчи передъ откры- 
Т1емъ конгресса и просьбу доставить кошп 
этихъ р^чей для печати, а также главамъ 
собора Св. Павла, Сити Темпля и кон- 
грегащонной церкви Стам фор дъ Гиля за 
пользовате этими здашями для общеотвен- 
ныхъ целей ; е) составить благодарствен
ный адресъ Ея Величеству за разрешете 
посетить Виндзорсьай замокъ ; /) и также 
выразить признательность Лорду Мэру, 
его супруге, Мистеру Пасморъ Эдвардсу и 
другпмъ друзьямъ, оказавшимъ гостепршм- 
ство членамъ конгресса.

В ь  19-хъ, конгрессъ выразилъ свою 
глубокую блаядарность Всевышнему за 
замечательное соглаше, господствовавшее 
на собрашяхъ конгресса, на которыхъ 
столько мущинъ и женщинъ самыхъ раз- 
нообразныхъ народностей и вероисповеда
ний собиралось для тесной совместной ра
боты, и успешное окончате трудовъ кон
гресса.

Конгрессъ выразилъ твердую и непоко
лебимую веру въ окончательное торжество 
м и р а и  техъпринциповъ, которые отстаи
вались на этихъ собрашяхъ».

Основная мысль конгресса га, чго необ
ходимо во 1-хъ —  распространять всеми 
средствами между всеми людьми убежде- 
шя о томъ, что война очень невыгодна 
для людей, и что миръ есть большое благо, 
и во 2-хъ, действовать на правительства, 
внушая имъ преимущества передъ войнами 
международная судилища и поэтому вы
годы и необходимости разоружен]я. Для 
досгижешя первой цели конгрессъ обра
щается къ учителямъ исторш, къ женпщ- 
намъ и къ духовенству съ советомъ про
поведовать людямъ каясдое 3-е воскресе
нье Декабря зло войны и благо мира ; 
для досгижешя второй —  конгрессъ обра
щается къ правительствам^ предлагая 
имъ разоруженш и замену войны арби
тражей.

Проповедовать людямъ зло войны и 
благо мира ! Но ведь зле войны и благо 
мира до такой степени известны людямъ, 
что съ техъ поръ, какъ мы знаемъ люде ,̂ 
самымъ лучшимъ пожелашемь было при- 
ветств1е «миръ вамъ», такъ что-ясе его 
проповедовать ?

Не только христиане, но все язычники 
тысячи летъ тому назадъ знали зло войны



и благо мира. Такъ что совгЬ1ъ вропо- 
в^дникамь Евангел1Я проповъдыв ать о зле 
войны п блате мира въ 3-е воскресенье 
Декабря совершенно излишенъ.

Хриспанинъ не можетъ не пропов еды- 
вать этого всегда, во все дни своей жиз
ни. Если-же хриспане и проповедники 
хрисианства этого не делаютъ, то на это, 
должны быть причины. И покуда не бу- 
ду1ъ устранены эти причины, никате со
веты не будутъ действительны. Еще 
менее ыогутъ быть действительны советы 
правительствамъ, чтобы они ’ распустили 
войска и заменили ихъ мёжду народными 
судилищами. Правительства тоже очень 
хорошо знаютъ всю трудность и тяжесть 
собирашя и содержатя войскъ и, если, не ' 
смотря на то, съ страшными усилиями ж 
вапряжешемъ собираютъ и держать вой
ска, то, очевидно, не могутъ поступать 
иначе, и советь конгресса никакъ не мо
жетъ изменить этого. Но ученые никакъ 
не хотятъ видеть этого и все надеятся 
найти такую комбинащ’ю, при которой 
(сами) правительства, производятся войны, 
ограничили-бы сами себя.

«Возможно-ли избавиться отъ войны ?» 
сишегъ ученый человекъ въ -«Ке~л(е Лез 
Л'еяиез*. «Все согласны, что если она раз
разится въ Европе, то последствия ея бу- 
ду1ъ подобвы великимъ натеств]‘ямъ вар- 
варовъ. Дело при предстоящей войне 
будетъ идти уже о существовали целыхъ 
народностей и потому она1 будетъ кровавая, 
отчаянная, жестокая».

«Это-то соображеше, вместе съ геми 
страшными оруд!ями истреблешя, которы
ми располагаем новейшая наука, задер- 
живаегь моментъ об^явлеЕ^явойвыи удер- 
живаегъ настоящей временный порядокъ 
вещей, который могь* бы продолжаться на 
неопределенное врем?, если-бы не те 
страшные расходы, которые давягъ евро- 
пейсте народы п угрожаютъ довести на
роды до бедствд’й, не мевыппхъ техъ', ко- 
горыя произведетъ войва».

«Пораженные этой мыслью людиразныхъ 
странъ искали средствъ остановить или, 
по крайней мерё, смягчить последств]‘я 
страшной бойни, которая угрожаетъ' имъ».

«Таковы вопросы, поставленные на оче
редь предполагающимся въ скоромъ времени 
ковгрессомъ въ Риме и издай1емъ бро- 
плоръ о разоружена».

«Къ несчастью, несомненно то, что при 
теперешвемъ устройстве большинства Ев- 
ропейскихъ государству удалеввыхъ другъ 
отъ друга и руководимыхъ различвыми 
интересами, совершенное прекращение вой
ны есть мечта, которой было-бы овасно 
утешаться. Однако, некоторые, принятые 
всеми,  ̂более разумные законы и поста- 
новлешя при этихъ дуэляхъ между наро
дами могли-бы значительно уменьшить 
ужасы войны».

«Одинаково утопично разечитывать на

разорркев1е, которое почти вевозмог.ис, 
вследстте соображений вароднаю харак- 
хера, понятнаго вашпмъ читателямъ. (В е
роятно это звачшъ, что Фравцш Белы я 
разоружаться до реванша). Общественнсе 
мненю ве готово для вриняпя прооктоьъ 
разоружения и кроме юго отношешя меж
дународный не таковы, чтобы межно было 
принять ихъ».

4 «Разоружен1е, потребованное однпмъ ва- 
родомъ отъ другого, равнялось-бы объяь- 
лен]‘ю войны».

«Однако все-таки можво допустить, что 
обыенъ взглядовъ между заишерееован- 
нымп народами пемежетъ въ известной 
степени международному соглашении и 
сделаетъ возможнымъ значительное умевь- 
шен1е военвыхъ расходовъ, давяшпхъ те
перь Европейские народы зъ ущербъ раз- 
решен1ю сощальвыхъ вопросовъ, необхо
димость котораго чувствуется каждьшъ 
государствомъ отдельно подъ угрозой ьы- 
звать внутреввюю войну усил1ями пред
отвратить внешнюю».

«Можно, по крайней мере,предположить 
уменыпев1е огромныхъ расходовъ, которыо 
нужны при теперешвемъ военномъ устрой
стве, имеющемъ целью возможность въ 
24 часа захватить владения протввввка и 
дать решительное сражеше черезъ неделю 
после объявлешя войвы!»

Надобно сделать такъ, чтобы государ
ства не могли нападать вдругь на друпя 
и въ 24 часа захватить чуж!я владешя.

Практическую мысль эту выразилъ А1а- 
хгте Ли Сатр9 и къ этому сводится и за
ключение статьи.

Предложешя Л . Ли Сатр, следующая :
1) «Дипломатичесшй ковгрессъ долженъ 

собираться ежегодно.
2) «Всякая война не можетъ быть объ

явлена равее двухъ месяцевъ после собы
тия (тсгЛеп )̂, которое ее вызоветъ. (За- 
труднен1е тугь будетъ въ томъ, чтобы 
определять, какой именно гпсгЛея? вызоветъ 
войну, такъ какъ при всякомъ объявлевш 
войны такихъ гпсгЛеп* очень много и надо 
решить, отъ какого считать два месяца?)»

3) «Война не можетъ быть объявлена 
прежде, чемъ она не будетъ подвергнута 
голосованш народовъ, готовящихся къ 
пей».

4 ) «Военный д е й с т я  не могутъ начатия 
рав^е месяца после объявления войны».

«Не м о ж е т ъ  б ы т ь  н а ч а т а  в о й 
н а  . . . .  д о л ж н ы . . . .  и т. д.» Да кто 
же сделаешь то, чтобы не м о г л а  быть 
начата война ? Его сделаегъ то, чтобы 
д о л ж н ы  были люди делать ю-ю и то-то? 
Кто з а с т а в и т ь  державу дожидаться 
вазвачевзя срока ? В се   ̂ друпя. —  Но 
ъсе друи’я суть точно так]‘я-же державы, 
которыхъ надо умерять и поставлять въ 
границы и з а с т а в и т ь .  Кто-же будетъ 
з а с т а в л я т ь ?  и какъ ? —  Обществен
ное А1нЬв]’е. —  Да если есть сбществеввсе



мн1в1*е, которое можетъ заставить державу 
дожидаться назначеннаго срока, то то-же 
общественное м нете можегь заставить 
державу и вовсе не начинать войны.

Но, отвЪчаютъ на это возможно такое 
уравновЬгаеше силъ, фопЗёгаНоп Лез /огсез, 
при которомъ державы будутъ сами себя 
воздерживать. Да ведь эю требовав1е и 
теперь требуется. Это самое былъ священ
ный союзъ, это самое —  Лига Мира и 
т. п.

В о если все согласятся, отв^чаютъ на 
это. Но если вей согласятся, то и войны 
не будетъ, и не зач^мъ и верховныя суди
лища и третейскШ судъ и арбптрапдя.

«Третей сшй судъ, арбитращя заменить 
войвы. Вопросы будутъ решаться тре
тейски мъ судомъ, Алабамсшй вопросъ рЪ- 
шенъ третейскимъ судомъ, о Каролинскихъ 
островахъ предложено решить третейскимъ 
судомъ папе. Н1вейцар1я, и Бельйя, и 
Дан1я, и Голландия —  все подали заявле- 
В1е, что они предпочитаютъ р,Ьшен1я тре
тей скаго суда войне». Кажется и Монако 
заявило то-же желате. Досадно только 
одно, что Германш, Росая, Австрия, Фран
т я  дс сихъ поръ ве заявляютъ того-же.

Удивительно, чемъ мохутъ себя обманы
вать люди, когда имъ нужно обмануть 
себя.

Правительства согласятся решать свои 
несс>глас1Я третейскимъ (удомъ и потому 
распустятъ войска. НедоразумгЬв1я Россш 
и П ол ьш и , А нгл ш  и  Ерлавдш, Австрш и- 
Чехш, 1Турдш и Славявъ, недоразум^в1я 
между Фравщей и Гермав1ей разрешатся 
добровольнымъ соглас1емъ.

Ведь это все равно, какъ если-бы пред
ложить купцамъ и бавкнрамъ ничего не 
продавать дороже дгЬны покупки, а зани
маться распределен 1емъ богатствъ безъ ба
рышей и уничтожить, всл:Ьдств1е этого, 
стаьиш ненужвыми деньги.

Но ведь торговля и банковое дело и со- 
стоятъ только ьъ томъ, чтобы продавать 
дороже, чемъ покупав, и потому предло- 
жеи1е о томъ, чтобы не продавать дороже 
покупной цены и увичюжить деньги, рав
няется предложевш уничтожиться. Тоже 
самое п съ правительствами. Предложев1е 
правительствамъ не употреблять н ааш я, 
а по справедливости решать недоразуме
ния, есть предложев1е уничтожиться, какъ 
правительство ; а на это-то никакое пра
вительство не можетъ согласиться.

Ученые люди собираются въ общества 
(такихъ обшествъ мвого, более 100), соби
раются в а конгрессы (тате  были недавно 
мъ Париже и Лондоне, теперь будетъ въ 
Риме), читаютъ речи, обедаюгь, говорятъ 
енпчи. издаютъ журналы, посвященные 
мой цели, и во всехъ доказывается, что 
нанряжев1е народовъ, прив}жденвыхъ со- 
пе] жать миллшпы войскъ, дошло до край- 
инхъ пределовъ, и что э-ю вооружеше 
п] отиворечшъ вс'Ьмъ ц!лямъ, свойствамъ,

желан1*ямъ всехъ народовъ, но что, если 
много исписать бумаги и наговорить словъ, 
то можно согласовать всехъ людей и сде
лать, чтобы у нихъ не было противопо
ложи ыхъ интересовъ, и тогда войны не 
будетъ.

Когда я былъ маленьшй, меня уверили, 
что для того, чтобы поймать птицу, надо 
посыпать ей соли на хвостъ. Я  вышелъ 
съ солью къ птицамъ, но тотчасъ-же убе
дился, что если-бы я могъ посыпать соли 
на хвосгъ, то могъ-бы и поймать, и понялъ, 
что надо мной смеялись.

То же надо понять и людямъ, читающимъ 
статьи и книги о третейскомъ суде и раз
ору жевш.

Если можно посыпать соли на хвостъ 
птице, то значить, что сна не летаетъ, се 
и ловшь нечего.. Если-же у  птицы еезь 
крылья и она ^е хочетъ быть пойманной, 
она не даетъ себе сыпать соли на хвостъ  ̂
потому что свойство птицы летать. Точно- 
такъ же свойство правительства состоитъ 
не въ томъ, чтобы подчиняться, а подчи
нять себе. II правительство только на 
столько правительство, ва сколько оно мо
жетъ не подчиняться, а подчинять, и по
тому оно всегда стремится къ этому, и 
никогда добровольно не можетъ отказаться 
отъ власти, а власть дае1ъ ему вой
ско, и потому никогда не откажется 01Ъ 

войска и упо1реблешя его для войны.
Ошибка зиждется на томъ, что ученые 

юристы, обманывая себя и другихъ, утвер- 
ждаютъ въ своихъ книгахъ, что прави
тельство не есть то ,что оно есть— собрате 
однихъ людей, насилуюшихъ другихъ, а, 
что правительства, какъ это выходшъ въ 
вауке, суть представители совокупности 
гражданъ. Учевые такъ долго уверяли 
другихъ въ этомъ, что и сами поверили 
въ это, и имъ часто серьезно кажется, что 
справедливость можетъ быть обязательна 
для правительства Но истор1я показыва- 
етъ, что отъ Кесаря и до Наполеона, того 
и другого, и Бисмарка правительство есть 
по существу своему всегда сила, нарушаю
щая справедливость, какъ ово и не мо- 
жегъ быть иначе. Справедливость ве мо
жетъ быть обязательной для человека ила 
людей, которые держатъ родъ рукой обма- 
нутыхъ и дрессированныхъ для Василия 
людей —  солдатъ, и посредствомъ ихъ 
управляютъ другими. И потому ве мо
гутъ правительства согласиться умевьшить 
количество этихъ повинующихся имъ дрес- 
сироваввыхъ людей, которые и составля- 
ютъ всю ихъ силу и зеачев1е.

Такого отношен1е одвихъ ученыхъ къ 
тому пр01ивореч!ю, которое тяютшъвашъ 
М1ръ, и таковы ихъ средства разр1шешя 
его. Скажите этимъ людямъ, что вопросъ 
юлько въ личномъ отношенш каждаго че
ловека къ поставленному передъ каждьшъ 

: Теперь нравствеввому релипезному вопро-
I су законности или незаконности учаспя



въ общей воинской повинности, и эти 
ученые только пожмутъ плечами и даже 
не удостоить васъ отвёта, или внимашя. 
Разр1>шен1е вопроса для нихъ въ томъ, 
чтобы читать рёчи, писать книги, изби
рать президентовъ, вице-президевтовъ, сек
ретарей, и заседать и говорить то въ томъ 
город-Ь, то въ другомъ. Отъ этихъ разго- 
воровъ и писавзй, по ихъ мнешю, случится 
ю, что правительства перестанутъ наби
рать солдатъ, на которыхъ зиждется вся 
ихъ сила, а послушаются ихъ речей и 
отпустить своихъ солдатъ, останутся без
защитными не только передъ своими сосе
дями, но и передъ своими подданными ; 
какъ разбойники, связавшде безоружвыхъ 
людей, чтобы ограбить ихъ, у слых авъ речи 
о той боли, которую веревка причиняетъ 
связаннымъ, тотчасъ-же развяжутъ ихъ.

Но есть люди, которые верятъ въ 
это, занимаются конгрессами мира, чи- 
таютъ речи, пишутъ книжки, и пра
вительства, разумеется, выражаюгъ это
му сочувсгв1е, делаютъ видъ, что под- 
держивають это, такъ-же, какъ они дела- 
югь впдъ, что они поддерживаютъ обще
ства трезвости, тогда какъ большею час
тью живутъ пьянствомъ народа; такъ же, 
какъ делаюгъ видъ, что воддерживаклъ 
образован1е, тогда какъ сила ихъ держится 
юлько на невежестве; такъ же, какъ де- 
даютъ видъ, что поддерживаютъ свободу 
конституцш, тогда какъ ихъ сила держится 
юлько на отсуютши свободы; дёлаюгь 
видъ, что заботятся объ улучшевш быта 
рабочихъ, тогда какъ на подавленности 
рабочая основано ихъ существовало; де
лаютъ видъ, что поддерживаютъ христиан
ство, тогда какъ христианство разрушаем 
всякое правительство.

Для того, чтобы можно было это делать, 
уже давно выработались та т я  заботы о 
трезвости, которыя не могутъ нарушить 
пьянства; таюя заботы объ образовавши, 
которыя не только не мешаютъ невеже
ству, но только усиливаютъ его ; ташя за
боты о свободе и конституцш, которыя 
не мешаютъ деспотизму ; таюя заботы о 
рабочихъ, которыя не освобождакяъ ихъ 
отъ рабства ; такое хриспанство, которое 
не разрушае1Ъ, а поддерживаем прави
тельства.

Теперь прибавилась еще забота о мире. 
Правительства, прямо цари, которые разъ- 
езжаютъ теперь съ министрами, решая по 
одной своей воле вопросы о томъ : въ 
вынешнемъ или будущемъ году начать 
убШство миллион объ, цари эти очень хо
рошо знаютъ, что разюворы о мире нё 
пом1шаютъ имъ, когда имъ вздумается, 
послать миллионы на бойню. Цари даже 
съ удовольствземъ слчпаютъ эти разгово
ры, псопцяють ихъ и уча(тв}югь въ
ЕВХЪ.

Бее это не только не вредно, но полезно
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правительствамъ, отводя глаза людей огь 
самаго главн ая, самаго существенная 
вопроса : идти или не идти отбывать во
инскую повинность каждому отдельному 
человеку, призываемому въ солдаты.

«Миръ скоро вотъ устроится, благодаря 
союзамъ, конгрессамъ, по кнпжкамъ и бро- 
шюрамъ, а пока идите, надевайте мундиръ 
и будьте готовы угнетать и мучать сампхъ 
себя для нашей выгоды», говорятъ прави
тельства. И ученые составители конгрес- 
совъ и статей вполне согласны на ото.

Это одно отношеше —  самое выгодное 
для правительствъ и потому поощряемое 
всеми умными правительствами.

Другое отношеше —  это отношен]е тра
гическое, людей, утверждаюшпхъ, что про- 
тивореч1е стремлеш'я и любви къ миру 
людей и необходимости воины —  ужасно, 
но что такова судьба человека. Люди эти 
большею частью чутк1е, даровитые люди, 
видятъ и понимаюгь весь ужасъ и всю 
неразумность и жестокость войны, но по 
какому-то странному повороту мысли не 
видятъ и не ишутъ никакого выхода изъ 
этого положешя, а, какъ-бы расчесывая 
свою рану, любуются отчаянностью поло- 
жев1я человечества.

Вотъ замечательный образецъ такого 
отношешя къ войне замечательная фран
цузская писателя (Мопасава). Глядя съ 
своей яхты в а ученье и стрельбу фрак- 
пузскихъ солдатъ, ему прпходятъ следую- 
Щ1Я мысли :

«Война! Стоить подумать объ этомъ 
слове и на меня находить какое-то чув
ство ужаса и одурешя, какъ еслп-бы мне 
говорили про КОЛДОВСТВО, ННКВПЗИЦ1Ю, 
какъ будто мне говорятъ про дело дале
кое, поконченное, отвратительное, уродли' 
вое, противуестественное».

«Когда говорятъ намъ про людоедовъ, 
мы съ гордостью улыбаемся, чувствуя свое 
превосходство надъ этими дикарями. Но 
кто дикари ? Кто настояние дикари ? Т'Ь- 
ли, которые убиваютъ для того, чтебы 
съесть побежденвыхъ, пли те, которые 
убиваютъ, чтобы убпвать, только чтобы: 
убивать ?»

«Вотъ на поляне егеря по команде бе- 
гають и стреляютъ ; все они предназна
чены на смерть, какъ стадо барановъ, 
которыхъ мясникъ гонитъ по дороге. Упа- 
дутъ они где вибудь на поляне съ разсЬ- 
ченной головой или съ пробитой пулей: 
грудью. И все это молодые люди, которые 
могли-бы работать, производить, быть по
лезными .̂

«Ихъ отцы старые, бедвыя ихъ матери, 
коюрыя въ продолжены 20 летъ любили, 
обожали ихъ, какъ умеютъ обожать только 
матери, узнаютъ черезъ шесть месяпевъ 
или черезъ годъ, можетъ быть, что сына, 
большая сына, воспитанная съ такпмъ 
трудомъ, съ такими расходами, съ такою 
любовью, что сыва этого, разорванная*



ядромъ, растоптанного контпцей, проехав- 
шей черезъ него, бросили въ яму, какъ 
дохлую собаку. И она спроситъ : зачЬмъ 
убили дорогаго мальчика —  ея надежду, 
гордость, жизнь ? Никто не знаетъ. .Да, 
зачЪмъ ?»

«Война ! Драться ! Резаться ! Убивать 
людей ! Да, въ наше время, съ, нашимъ 
нросвЪщешемъ, съ нашей наукой, <?ъ нашей 
фидосо(|яей, существуешь учреждение осо- 
быхъ училищъ, въ которыхъ учатъ убивать, 
убивать издалека, съ совершенств.омъ, уби-. 
вать много людей сразу, убивать несчаст- 
ныхъ, жалкихъ людей, ни въ • чемъ не 
виноватыхъ людей, поддерживающихъ се
мьи, п убивать ихъ безъ всякаго суда».

«И с а м о е  у д и в и т е л ь н о е  —  э т о  
го, ч т о  н а р о д ъ  не  п о д н и м а е т с я  
п р о т и в ъ  п р а в и т е л ь с т в ъ ,  —  в с е  
р а в н о ,  в ъ  м о н а р х 1 и  и л и  р е с п у б 
ли ке. С а м о е  у д и в и т е л ь н о е  то,  
ч т о  в с е  о б щ е с т в о  н е  в з б у н т у е т с я  
п р и  о д н о м ъ  с л о в е  : в о й н а » .

«Да, видно мы всегда будемъ жить ста
рыми, ужасными обычаями, преступными 
еуевЬр1ями, кровожадными поняпями на- 
шпхъ предковъ. Видно, какъ мы были 
звЬрями, такъ и останемся зверями, руко
водимыми только инстинктомъ».

«Едва-ли кто нибудь, кроме Виктора 
Гюго, могъ-бы безнаказанно кликнуть кличъ 
освобождешя и истины !»

«Силу уже начпнаютъ называть насши
емъ и судить ее, сказалъ онъ. Война 
призывается на судъ. Просв’Ьщеше но жа
лобе рода челов^ческаго ведетъ судебное 
дело и представляетъ обвинительный акгь 
противъ ьсЬхъ завоевателей и полковод- 
цевъ».

«Люди начинаютъ понимать то, что уве
личен 1е преступления не можетъ быть его 
уменыпен1емъ ; что если убшство есть 
преступлете, то убШство многихъ не мо
жешь быть сыягчающпмъ обстоятельствомъ; 
что если стыдно красть, то захвашь никакъ 
ие можетъ быть предметомъ прославле
ния».

«Провозгласимъ-же эту несомненную ис
тину, обезчестимъ войну».

«Напрасный гн’Ьвъ», продолжаетъ Мопа- 
санъ, «негодование поэта. Война уважаема, 
почитаема теперь более, ч'Ьмъ когда либо. 
Искусный артистъ по этой части, гешаль- 
ный уб1йца, гн ъ  фонъ Мольтке отвечалъ 
однажды депутатамъ общества мпра сл1- 
дующими страшными словами : «Война 
свята и божественнаго установлешя, война 
есть одинъ изъ снященныхъ закон»въ мь 
ра, она поддерживаетъ въ людяхъ вей 
велитя и благородный чувства : чесгь, 
безкорыспе, добродетель, храбрость. Толь
ко вслЪдств1е войны люди не впадаюгъ 
въ самый грубый матермлизмъ».

♦Собираться стадами въ 400 тысячъ чело
векъ, ходить безъ отдыха день и ночь, ни

о чемъ не думая, ничего не изучая, ниче
му не учась, ничего не читая, никому не 
принося пользы, валяясь въ нечистотахъ 
ночуя въ грязи, живя какъ скотъ, въпос- 
тоянномъ одуренш, грабя города, сжигая 
деревни, раззоряя народы, потомъ, встре
чаясь съ гакими-же скоплешями человйче- 
скаго мяса, наброситься на него, пролить 
реки крови, устлать поля размозженными, 
смешанными съ грязью и кровяной зем
лей телами, лишиться рукъ, ногъ, съ 
размозженной головой безъ всякой пользы 
для кого-бы то ни было издохнуть где 
нибудь на меже въ то время, какъ ваши 
старики родители, ваша жена и ваши де
ти умираютъ съ голоду —  это называется 
не впадать въ самый грубый матер1а- 
лизмъ».

«Военные люди —  главное бедствге М1- 
ра. Мы боремся съ природой, съ невеже- 
ствомъ, чтобы хоть сколько нибудь улуч
шить наше жалкое существовате. Ученые 
посвящаюгъ труду всю жизнь для того, 
чтобы найти средства помочь, облегчить 
судьбу своихъ братьевъ. И упорно трудясь 
и делая открыпе за открьтемъ, они обо- 
гащаютъ умъ человечестй, расширяютъ 
науку, каждый день даютъ новыя знашя, 
каждый день увеличивая благосостоянзе, 
достатокъ, силу народа».

«И вошь наступаешь война. В ъ  шесть 
месяцевъ генералы разрушаюгь все то, 
что творилось въ продолжети 20 летъ 
усшпя, терпешя, гешальности. И это все 
называется не впадать въ самый грубый 
матегпализмъ».

«Мы ее видели, войну. Мы видели, 
какъ люди сделались опять зверями, какъ 
они, какъ шальные, убивали изъ удоволь- 
ств1Я, изъ страха, для молодчества, для 
похвальбы. Мы видели, какъ, освободив
шись отъ понят1Й закона и права, они 
разстреливали невинныхъ, заетигнутыхъ 
на дороге и показавшихся подозрительны
ми только потому, что они испугались. 
Мы видели, какъ убивали привязанныхъ 
у дверей хозяевъ собакъ, только чтобы 
попробовать новый револьверъ. Мы ви
дели, какъ разстреливали лежавшихъ въ 
поле коровъ безъ всякой надобности, толь
ко чтобы пострелять для потехи. И это 
называется не впадать въ самый безоб
разный матер1ализмъ».

«Вступить въ страну, зарезать человека, 
который запшшаетъ свой домъ, потому 
чго онъ одетъ въ блузу и у него нетъ на 
голове военной фуражки ; сжигать дома 
бедняковъ, которымъ есть нечего, разби
вать, красть мебель, выпивать вино изъ 
чужихъ погребовъ, насиловать женщинъ 
на улпцахъ, сжигать пороху на мшшоны 
франковъ и оставить после себя разоре- 
Н1е, болезни, — это называется не впадать 
въ самый грубый матер1ализмъ».

«Что-же наконецъ они сделали, военные



люди, каше ихъ подвиги ? Ничего. Что 
они выдумали ? Пушки и ружья. Вотъ 
и все».

«Чго оставила намъ Грещя ? Книги, 
мраморы. Огтого-ли она велика, чго по
беждала, пли отъ того, что произвела? Не 
нападетя Персовъ помешали Грекамъ 
впасть въ самый грубый матер1ализмъ. Не 
нападешя-же варваровъ на Римъ спасли и 
возродили его ! Что, Наполеонъ I  про- 
должалъ разв'Ь великое умственное движе
т е , начатое философами конца прошлаго 
в&ка» ?

«Н&гъ, ужъ если правительства берутъ 
на себя право посылать на смерть народы, 
то и нЪтъ ничего удивительнаго, что и 
народы берутъ на себя иногда право по
сылать на смерть и свои правительства».

«Они защищаются и они правы. Никто 
не им'Ьетъ права управлять другими. Управ
лять другими можно только для блага 
того, кЪмъ управляешь, И тотъ, кто у- 
правляетъ, обязанъ избегать войны; такъ 
же какъ и капитанъ корабля —  избегать 
кругпотя».

«Когда капитанъ виноватъ въ круш ети 
своего корабля, его судятъ и приговарива- 
югъ, если онъ окажется виноватымъ въ 
небрежности и даже въ неспособности».

«Огчего-же бы не судить и правитель
ство посл'Ъ каждой объявленной войны ? 
Если-бы только народъ понялъ это, е с л и 
бы о н и  с у д и л и  в л а с т и ,  в е д у п и я  
и х ъ к ъ  у б и й с т в у ,  е с ли - б ы они от
к а з ы в а л и с ь  и д т и  на с м е р т ь  б е з ъ  
н а д о б н о с т и ,  е с л и - б ы  о н и  у п о т р е 
бляли д а н н о е  имъ о р у ж 1 е  п р о т и в ъ  
гЬхъ,  к о т о р ы е  и м ъ  д а л и  его,--если- 
бы это с л у ч и л о с ь  к о г да  либо, война- 
бы умерла».

«Но этого никогда не случится» (*$иг 
Геаи. Стр. 71— 80).

Авгоръ видитъ весь ужасъ войны ; ви- 
дитъ. что причина ея въ томъ, что прави
тельства, обманывая людей, заставляютъ 
ихъ идти убивать и умирать безъ всякой 
для нихъ нужды ; видитъ и то, что люди, 
которые составляютъ войска, могли бы 
обратить оружие противъ правительствъ и 
потребовать у  нихъ отчета. Но авторъ 
думаетъ, что этого никогда не случится и 
что поэтому выхода изъ этого положетя 
нЪть. Онъ думаетъ, что дЪло войны ужас
но, но что оно неизбежно, что требовашя 
правительствъ того, чтобы люди шли въ 
солдаты такъ же неизбежно, какъ смерть, 
и что такъ какъ правительства всегда бу
дутъ требовать этого, то всегда и будутъ 
войны.

Такъ пшпетъ даровитый, искреншй, 
одаренный тЬмъ проникновешемъ въ сущ- 
носгь предмета, которое составляетъ сущ
ность поэтическаго дара, писатель. Онъ 
выставляетъ передъ нами всю жестокость 
протпворгЬч1Я сознатя людей и д'Ьятельно- 
сги, и не разрешая его, признаетъ какъ-
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бы то, что это протпвор’Ьч1в должно быть 
и что въ немъ поэгпчесшй трагпзыъ жиз
ни.

Другой, не менЪе даровитый писатель 
(Е. Ло({) еще ярче оппсываетъ жестокость 
и безулпе настоящаго положетя и точно 
также для того, чтобы признать трагизмъ 
его, не предлагая и не провидя изъ этого 
положетя выхода.

«И для чего что-либо делать и затевать?* 
говорить онъ. «И развЪ можно любить 
людей въ теперешшя смутныя времена, 
когда завтраштй день одна угроза ? Все, 
чго мы начали, всЪ наши зрёюидя мысли, 
всЪ наши предполагаемый дгЬла, все то 
хотя малое добро, которое мы можемъ сде
лать —  развЪ все это не будетъ снесено 
готовящейся бурей ?»

«Земля дрожитъ повсюду подъ ногами, п 
собирающаяся туча не минуетъ насъ».

«Да если-бы страшна была одна рево
люция, которая насъ пугаетъ. Такъ какъ 
я не могу придумать общества болЬе от
вратительно усгроеннаго, Ч'Ьмъ наше, то я 
не боюсь того новаго устройства, которое 
заменить наше. —  Если-бы мнЬ стало ху
же отъ перемены, я-бы утешался тЪмъ, 
чго сегодняште палачи были жертвами 
вчера. Я-бы переносилъ худшее, ожидая 
лучшаго. Но не эта отдаленная опасность 
пугаетъ меня, —  я вижу другую, болйе 
близкую, бол&е жестокую, потому что ей 
нЪтъ никакого оправдатя, потому что пзъ 
нея не можетъ выйти никакого добра. 
Каждый день люди взв’Ьшиваюгь случай
ности войны на завтра. И каждый день 
эти случайности становятся неизбежнее».

«Мысль отказывается верить возможно
сти катастрофы, которая представляется 
на конц'Ь в^ка, какъ посл^дств1е всего 
прогресса нашей эры, а надо привыкать 
верить».

«Въ продолжеши 20 л&тъ всЬ сплы зна- 
шя истощаются на изобретете орудш пе- 
треблетя и скоро нисколько пушечныхъ 
выстрЪловъ будетъ достаточно для того, 
чтобы уничтожить цЬлое войско*). Воору
жаются не какъ прежде нисколько тысячъ 
бЪдняковъ, кровь которыхъ покупали за 
деньги, но теперь вооружены поголовпо 
цЪлые народы, собирающееся резать горло 
другъ другу».

«У людей этихъ сначала крадутъ ихъ 
время (забирая ихъ въ солдаты) для тою, 
чтобы потомъ в^рн^е украсть ихъ жизнь. 
Чтобы приготовить ихъ къ рЪзнЪ, разжн- 
гаютъ ихъ ненависть, уверяя ихъ, что они 
ненавидимы. И кротгйе, добрые люди по
падаются на эту удочку, и вотъ-вотъ бро
сятся съ жестокостью дикихъ зверей другъ 
на друга толпы мирныхъ гражданъ, пови

*) Книга эта издана годъ тому назадъ; 
за этотъ годъ выдумали еще десятки но- 
выхъ оруд1й истреблетя,— новый бездым
ный порохъ.



нуясь нелепому приказанпо. И все, Богъ 
знаетъ, изъ-за какого нибудь смЪшнаго 
столкноветя на границе пли изъ-за тор- 
говыхъ колошальныхъ расчетовъ».

«И пойдутъ они какъ бараны на бойню, 
не зная, куда они идутъ, зная, что они 
бросаютъ своихъ женъ, чго дети ихъ бу
дутъ голодать, и пойдутъ они съ робостью, 
но опьяненные звучными словами, кото
рыя имъ будутъ трубить въ уши. И 
п о й д у т ъ  о н и  б е з п р е к о с л о в н о ,  
п о к о р н ы е  и с м и р е н н ы е ,  н е  з н а я  
и не п о н и м а я  т ог о ,  ч т о  они с и л а ,  
ч т о  в л а с т ь  была-бы в ъ  ихъ' ру ка х ъ,  
если-бы они т олько за хо тел и , если- 
бы только могли и у ме ли с товорпть-  
ся и у с т а н о в и т ь  з д р а в ы й  с мыс лъ и 
братство,  в ме с т о  д и к и х ъ  плу т е нь  
дипломатовъ».

«И пойдутъ они до такой степени обма
нутые, что будутъ верить, что резня, 
убШство людей есть обязанность, и будутъ 
просить Бога, чтобы онъ благословилъ ихъ 
кровожадный желашя. И пойдутъ, топча 
поля, которыя сами они засевали, сжшая 
города, которые они сами строили, пойдутъ 
съ криками восторга, съ радостью, съ 
праздничной музыкой. А  сыновья будутъ 
воздвигать памятники темъ, которые луч
ше всехъ другпхъ убпвалп пхъ отцовъ».

«Судьба цЪлаго поколотя зависитъ отъ 
гого часа, въ который какой нибудь мрач
ный полптикъ даетъ тотъ знакъ, по кото
рому они бросятся другъ на друга».

«Все мы знаемъ, что лучпйе изъ насъ 
будутъ подкошены и т а  д'Ьла наши будутъ 
разрушены въ зародыше».

«Мы з на е мъ  это,  с о д р о г а е мс я  отъ 
злос т и и ничего не можемъ.  Мы 
пойманы въ сЬть разныхъ присутственныхъ 
ыЪсгъ и бумагъ съ заголовками, разорвать 
коюрую елпшкомъ трудно».

«Мы во власти гЬхъ законовъ, которые 
мы сами понаделали, чтобы защитить себя, 
и которые угнетаютъ назъ».

«Мы п е р е с т а л и  быть  людьми и 
с д е л а л и с ь  в е щ а м и —с о б с т в е нн о с т ь ю 
в ымыпг леннаг о чего-то, что мы на- 
з ы в а е мъ  г о с у д а р с т в о м ъ ,  к о т о р о е  
по р а б о ща е т ъ  к а ж д а г о  во имя в оли 
в с е х ъ , тогда к а к ъ  вей, в з я т ые  от
дельно,  х о т я т ъ  к а к ъ  р а з ъ  п р о т и в 
н о е  т о м у ,  что и х ъ  з а с т а в л я ю т ъ  
делать . . . .»

«И хорошо, если-бы дело шло только 
объ одномъ поколыши. Но дело гораздо 
важнее. В се  эти крикуны на жалованьи, 
все честолюбцы, пользуюпцеся дурными 
страстями толпы, все ншще духомъ, обма
нутые звучностью словъ, такъ разожгли 
народныя ненависти, что дгЬло завтрашней 
войны решить судьбу цЬлаго народа. По
бежденный долженъ будетъ исчезнуть, и 
образуется новая Европа на основахъ 
столь грубыхъ, кровожадныхъ и опозорен-

ныхъ такими преступлен!ями, что она не 
можетъ не быть еще хуже, еще злее, еще 
диче и насильственнее».

«Такъ и чувствуешь, что надъ каждымъ 
виситъ ужасная безнадежность. Мы ме
чемся въ тупомъ переулка съ направлен
ными на насъ ружьями со всехъ сторонъ. 
Мы работаемъ какъ матросы на корабле, 
который тонетъ. Наше удовольств1е —  
это удовольств1е приговореннаго къ смерти, 
которому даютъ выбрать для себя любое 
кушанье за четверть часа до казни. Ужасъ 
притупляетъ намъ мысль и высшее ея 
проявлеше въ томъ, чтобы разечитать, 
соображая неясньтя речи министровъ, сло
ва, сказанный царемъ, выворачивая изре- 
чешя дипломатовъ, которыми наполняюгь 
газеты, разечитать, когда это именно — 
нынешшй пли на будухщй годъ насъ бу
дутъ резать».

«Едва-ли можно найти въ исторш время, 
въ которое жизнь была-бы менее обезпе* 
чена и более полна тягостнаго ужаса*. 
(Е . КоЛ. Ье зет Ле 1а те. Стр. 208— 213).

Указано на то, что сила въ рукахъ техъ, 
которые сами губятъ себя, въ рукахъ от- 
детьныхъ людей, составляющпхъ массы ; 
указано на то, что источнпкъ зла въгосу 
дарстве. Казалось-бы ясно то, что проти- 
вореч1е сознашя и жизни дошло до того 
предела, дальше котораго идти нельзя и 
послЬ котораго должно наступить разре
ш ете его.

Но авторъ думаетъ не такъ. Онъ видитъ 
въ этомъ трагизмъ жизни человеческой, и, 
показавъ весь ужасъ положешя, заключа- 
етъ темъ, чго вь эгомъ ужасе и должна 
происходить жизнь человеческая.

Таково второе отношеше къ войне лю
дей, признающихъ въ ней нечто роковое 
и трагичное.

Третье отношеше есть отношеше людей, 
потерявшихъ совесть, и потому и здравый 
смыслъ, и человеческое чувство.

Къ такимъ людямъ принадлежим Мольт- 
ке, суждеше котораго выписано Мопаса- 
номъ, и большинство военныхъ, воспитан- 
ныхъ въ этомъ жестокомъ суевёр1и, живу- 
щихъ имъ и потому часто наивно убеж- 
денныхъ, что война есть не только неиз
бежное, но и необходимое, даже полезное 
дело. Такъ судятъ вместе съ темъ и не 
военные, такъ называемые, ученые, обра
зованные, утонченные люди.

Вотъ что пишетъ въ томъ номере Ке-иие 
Лез Кеъиез, въ которомъ собраны письма о 
войне, знаменитый академпкъ Дусэ, на 
вопросъ редактора о его взгляде на 
войну :

Милостивый Государь !
«Когда вы спрашиваете у  самаго миро

любивая изъ академпковъ, сторонникъ-лц 
онъ войны, его ответь уже заранее готовъ: 
къ несчастью, М. Г., вы и сами считаете



мечтой миролюбивая мысли, вдохновтяго- 
щгя въ настоящее время нашихъ велпко- 
душныхъ соотечественниковъ».

«Съ техъ поръ, какъ я живу на св&гЬ, 
мне часто приходится слышать отъ мно- 
гихъ частныхъ людей возмущение противъ 
этой ужасающей привычки международнаго 
уб1ешя. В се  признаютъ и оплакивэють 
это зло; но какъ ему помочь ? Очень 
часто пытались уничтожить дуэли : это 
казалось такъ легко ! Такъ нетъ-же ! Все 
усшпя, сделанный для досгижешя этой 
цели, ни къ чему не послужили и никогда 
ни къ чему не послу жать».

«Сколько-бы ни говорилось противъ вой
ны и противъ дуэли на всехъ конгрессахъ 
мира, надо всъми арбитращями, всеми 
договорами, всеми законодательствами —  
вечно будетъ стоять честь  ч ел ов ек а, 
которая вечно требовала дуэли, и в ыг о д ы  
народовъ,  которыя вечно будугь требо
вать войны».

«Я темъ не менее отъ всего сердца на
деюсь, что конгрессъ всенародная мира 
успеетъ въ своей весьма тяжелой и весьма 
почтенной задаче».

Примите уверете и т. д.
К. Д усэ.

Смыслъ тотъ, что честь людей требуетъ 
того, чтобы они дрались, а выгоды наро
довъ —  того, чтобы они раззоряли и ис
требляли другъ друга, попытки-же прекра
щен]  ̂ войнъ достойны только улыбки.

Въ томъ-же роде мнете и другаго зна
менитая человека Жюль Кларети («7*/дг 
С1агеЛе) :

«Милостивый Государь», пишегь онъ, 
«для человека разумнаго можетъ существо
вать лишь одно м нете по вопросу о мире 
и войне».

«Человечество создано для того, чтобы 
жить и жить со свободой уссвершенство- 
вашя и улучшешя (своей судьбы) своего 
состоятя путемъ мирная труда. Всеобщее 
соглас1е, котораго добивается и которое 
проповедуешь Всем1рный Конгрессъ мира, 
представляешь изъ себя, быть можетъ, 
только прекрасную мечту, но во всякомъ 
случае, мечту, самую прекрасную изъ 
всехъ. ЧеловЬкъ всегда имЬеть передъ 
глазами обетованную землю будущая, 
жатва будетъ поспевать, не опасаясь вре
да отъ гранатъ и пушечныхъ колесъ.»

«Только. . . Да — только !... Такъ какъ 
М1роиъ не управляюгъ философы и благо
детели, то счастье, что наши солдаты обе- 
регаютъ наши границы и наши очаги, и 
что ихъ оруж1я, верно нацеленныя, явля
ются намъ, быть можетъ, самымълучшимъ 
ручательствомъ этого мира, столь горячо 
нами всеми любимаго».

«Миръ даруется лишь сильнымъ и ре- 
шительнкмъ».

Примите уверете ж т. д.
Ж . КЛАРЕТИ.

Смыслъ тотъ. что разговаривать не мЬ- 
шлетъ о томъ самомъ, чего никто не намК- 
ренъ п чего нпкакь не должно делать. Но 
когда дело доходить до дела, то нужно 
драться.

А  вотъ еще самое недавнее выражение 
мпЬшя о значенш войны, высказанное са- 
мымъ популярнымъ романисгомъ Европы — 
Э. Золя:

«Я считаю войну роковою необходимо
стью, которая является для насъ неизбеж
ною въ виду ея тесной связи съ челове
ческой природой и всемъ мхроздтшемъ. 
Мае-бы хотелось, чтобы войну можао было 
отдалить на возможное долгое время. Темъ 
не менеэ наступить момелтъ, когда мы 
будемъ вынуждены воевать. Я  становлюсь 
въ данную минуту на общечеловеческую 
точку зрешя и не делаю никоимъ обра
зомъ намека на нашъ разладь съ Герма- 
шей, являюпцйся лишь ничюжнымъ пн- 
цидентомъ въ исторщ человечества. Я 
говорю, что война необходима и полезна* 
такъ какъ она является для человечества 
однпмъ изъ услов1й существования. Мы 
всюду встречаемъ войну не только между 
различными племенами и народами, не 
также въ семейной и частной жизни. Она 
является однимъ изъ главнейншхъ элемен- 
товъ прогресса и каждый шагь впередъ,. 
который делало до сихъпоръ человечество, 
сопровождался кровопролппемъ».

«Говорили и до сихъ поръ еще говорятъ 
о разоруженш, между темъ разоружеше 
нечто невозможное, и еели-бы даже оно 
было возможно, то и въ томъ случае мы 
должны были-бы его отвергнуть. Только 
вооруженный народъ является могучим ь и 
великимъ. Я  убежденъ, что общее все- 
м1рное разоружеше повлекло-бы за собой 
нечто вроде нравственнаго упадка, кото
рый высказался-бы общимъ безешпемъ и 
воспрепятствовадъ-бы прогрессивному пре- 
успеянш человечества. Воинственная на- 
Ц1Я всегда пользовалась цветущими сплами. 
Военное искусство влекло за собою развп- 
Т16 всехъ другихъ пскуссгвъ. Объ этомъ 
свидетельствуетъ исторгя. Такъ, въ Аеп- 
нахъ и въ Риме торговля, промышленность 
и литература никогда не достигали такого 
развитш, какъ въ то время, когда эти го
рода господствовали надъ известнымъ тог
да М1роиъ силою оруж*1Я. Чтобы взять 
примерь изъ более близкихъ намъ вре
менъ, вспомнимъ векъ Людовика X IV. 
Войны великая короля не только не за
держали прогресса искусствъ и наукъ. но 
даже, напротивъ того, какъ будто помогали 
и благопр1Ятствовали ихъ преуспеятю».

Война дело полезное!
Но лучше всего въ этомъ смысле мне

т е  самаго даровитая изъ писателей этого 
настроешя, мнете академика Вогюэ. Вогъ 
что онъ пишетъ въ статье о выставке при 
посещенш военная отдела :



«На эспланаде Инвалидовъ среди экзо- 
тическихъ и колотальныхъ помещешй 
одно сгроеше более строгаго [стиля выда
ется изъ живописнаго базара ; все эти 
представители жителей земнаго шара при- 
мыкаютъ кт двэрцу войны. Великолепный 
поводъ антитезъ для гуманитарной рито
рики ; она и не упускаетъ случая пла
каться на таюя сближетя и утверждать, 
что это убьетъ то {сесъ Шсга се1а),*) что 
единеше народовъ черезъ науку и трудъ 
победить военные инстинкты. Не будемъ 
ей мёшать ласкать надеждой химеру золо- 
таго века, который, если-бы осуществился, 
очень скоро одЪлался-бы векомъ грязи. 
Вся истор1я учптъ насъ, что то одЬлано 
этпмъ, что нужна кровь, чтобы ускорить и 
закрепить едпнеше народовъ. Естествен- 
ньтя науки въ наше время скрепили та
инственный законъ, открывщшся Жозефу 
де Ыэстру вдохноветемъ его ге тя  и обду- 
мыватемъ первобытныхъ догматовъ ; онъ 
вид^ль, какъ М1ръ искупляетъ свои нас
ледственный падетя жертвою ; науки по- 
казываютъ намъ, какъ М1ръ совершен
ствуется борьбой и наспльственнымъ под- 
боромъ ; это утверждете съ двухъ сторонъ 
одного и того-же декрета, редактированная) 
въ различныхъ выражетяхъ. Утвержде
т е , конечно, непр1ятное ; но законы М1ра 

установлены не для нашего удовольств1я, 
они установлены для нашего совершен- 
твовашя. —  Взойдемте-же въ этотъ неиз- 
бЬжчьтй, необходимый дворецъ войны, и 
мы будемъ иметь случай наблюдать, ка
ким ь образомъ самый упорный изъ на- 
шихъ инсгинктовъ, не теряя ничего изъ 
своей силы, преобразовывается, подчиня
ясь различнымъ требовашямъ исгориче- 
скихъ моментовъ».

Мысль эта именно о томъ, что доказа
тельство необходимости войны находится 
въ двухъ выражетяхъ, по его мнётю, 
двухъ великихъ мыслителей —  Мэстра и 
Дарвина, такъ нравится Вогюэ, что онъ 
еще разь повторяегъ ее.

«Милостивый Государь», пишетъ онъ ре
дактору Кеъие Лез Кеуиез, «Вы спрашиваете 
моего "мнетя на счетъ успеха всемгрнаго 
конгресса мира. Я вЪрю такъ же, какъ 
и Дарвинъ, что насильственная борьба 
есть законъ природы, управляюпцй всеми 
существами».

«Такъ же какъ и Тосифъ Мэстръ, я верю, 
что это законъ божественный : два раз- 
личныхъ назватя для одной и той же ве
щи. Если-бы, паче чаяшя, какой нибудь 
частиц!» человечества, положимъ хоть все
му цивилизованному западу, удалось оста
новить действш этого закона, то друпе 
народы, более первобытные, применили-бы 
его противъ насъ. В ъ  этихъ народахъ

*) Слова изъ романа Виктора Гюго 
«Ао1ге Лате» о книгопечатанш, которое 
убьетъ архитектуру.

голпсъ природы взялъ-бы верхъ надъ го- 
лосомъ человеческаго разума. И они бы 
действовали успешно, такъ какъ уверен
ность въ мире, я не говорю самъ «миръ», 
а «полная уверенность въ мире», вызвала- 
бы въ людяхъ развращенность и упадокъ, 
более разрушительно , действ у юице, чемъ 
самая страшная война. Я  нахожу, что 
для войны, этого уголовнаго закона, нужно 
делать то-же, чго и для осгальныхъ уго- 
ловныхъ законовъ : смягчить ихъ, старать
ся, чтобы они оказались ненужными, и 
применять ихъ какъ можно реже. Но 
вся истор1Я учить насъ тому, чго нельзя 
упразднить этихъ законовъ до техъ порь, 
пока останется на земле двое людей, 
хлебъ, деньги и между ними женщина».

«Я былъ-бы очень счастливъ, если-бы 
конгрессъ мне доказалъ противное. Но 
сомневаюсь, чтобы онъ могъ опровергнуть 
исторпо, законъ природы и законъ Бо!а».

Примите увереше и т. д.
Э. М. Вогюэ.

Смысль тотъ, что истор1Я, природа чело
века и Богъ показываютъ намъ, что пока 
будутъ два человека и между ними хлебъ, 
деньги и женщина —  будетъ война. Т. е. 
что никакой прогрессъ не приведетъ людей 
къ тому, чтобы, они сдвинулись съ дикаго 
пониматя жизни, при которомъ безъ драки 
невозможно разделить хлЬбъ, деньги 
(очень хороши тутъ деньги) и женщину.

Странны люди, собираюицеся въ кон
грессы, говорящее речи о томъ, какъ ло
вить птицъ, посыпая имъ соли на хвостъ, 
хотя они не могутъ не знать, что этого 
нельзя делать ; удивительны гй, которые, 
какъ Мопасанъ, Родъ и мн. др., ясно ви
дятъ весь ужасъ войны, все противоречие, 
вытекающее изъ того, чго люди делаюгь 
не то, что имъ нужно, выгодно и должно 
делать, оплакиваю гъ при эгомъ трагизмъ 
жизни, и не видятъ того, что весь тра- 
гизмъ этотъ прекратится готчасъ-же, какъ 
только люди перестанутъ разсуждать о 
томъ, о чемъ имъ не нужно разсуждать, а 
начнутъ не делать того, что имъ больно, не- 
пр1ятно и противно делать. Эти люди 
удивительны, но люди, которые какъ Во
гюэ и др., исповедуя законъ эволющи, 
признають войну не только неизбежной, 
но полезной и потому желательной, —  эти 
люди страшны, ужасны своей нравствен
ной извращенностью. Т е  хоть говорятъ, 
чго ненавидятъ зло и любятъ добро, но 
эти прямо признаютъ го, что добра и зла 
нетъ.

Все толки о возможности установить 
миръ, вместо вечной войны, —  вреднее 
сантиментальничанье болтуновъ. Есть за
конъ эволющи. по которому выходить, что 
я долженъ жить и действовать дурно. 
Что-же делать ? Я  образованный чело
векъ и знаю законъ эволющи и потому 
буду поступать дурно. «Епёгопз аи ]ра1(и$



с1е 1а &иеггеъ. (Войдемъ-же во дворецъ 
войны). Есть законъ эволюцш и потому 
н-Ьть ничего ни дурнаго, ни хорошаго, а 
надо жить для одной своей личной жизни, 
предоставляя остальное делать закону эво- 
люцш. Эго есть последнее выражеше 
утонченнаго образоватя и вместе сътЬмъ 
того затемнйшя сознавая, которымъ заня
ты образованные классы нашего времени.

Желаше образованныхъ классовъ— какъ 
нибудь удержать свои излюбленныя идеи 
и основанную на нихъ жизнь,— дошло до 
послЪднихъ пред^лоБЪ. Они лтугъ, обма- 
нываютъ себя и другихъ въ самыхъ утон- 
ченныхъ формахъ, только чтобы какъ ни
будь затемнить, заглушить сознаше. ‘

Вместо того, чтобы изменить жизнь со
ответственно сознашю, — они стараются все
ми средствами затемнить, заглушить со- 
знаше. Но светъ и въ темноте светить 
и такъ онъ начинаегъ светить въ наше 
время.

УП.
Образованные люди высшихъ классовъ 

стараются заглушить все более и более 
выясняющееся сознаше необходимости из- 
менешя настоящаго строя жизни, но жизнь, 
продолжая развиваться и усложняться въ 
прежнемъ направленш, усиливая противен 
р*шя и страдашя людей, приводить ихъ 
къ тому последнему пределу, дальше кото
раго идти нельзя. Такой последшй пре
делъ противореч1я, дальше котораго идти 
нельзя, есть общая воинская повинность.

Обыкновенно думаютъ, что всеобщая во
инская повинность, и связанный съ нею 
все увеличиваюпцяся вооружешя и, вслед- 
ств1е того, все увеличивающаяся подати и 
государственные долги во всехъ народахъ 
есть явлеше случайное, возникшее отъ не
которая политическаго положешя Европы, 
и можетъ быть устранено тоже некоторы
ми политическими соображешями, безъиз- 
ыенешя внутренняго строя жизни.

Это совершенно несправедливо. Общая 
воинская повинность есть только доведен
ное до своихъ последнихъ предёловъ и 
ставшее очевиднымъ, при известной сте
пени магер1альнаго развитая, внутреннее 
противореч1е, вкравшееся въ общественное 
жизнепонимаше.

Общественное жизнепонимаше, ведь, со- 
зтоптъ въ томъ, что смыслъ жизни пере
носится изъ личности въ совокупность и 
последовательность ихъ —  въ племя, въ 
семью, родъ или государство.

По общественному жизнепонимашю пред
полагается, что такъ какъ смыслъ жизни 
заключается въ совокупности личностей, 
го личности сами добровольно жергвуютъ 
своими интересами для интересовъ сово
купности. Такъ это и было и есть въ 
действительности при известныхъ фор- 
ыахъ совокупностей, въ семье или племе

ни, безразлично отъ того, что чему пред
шествовало, или въ роде и даже въ паг- 
р1архальномъ государстве. Вследствхе о- 
бычая, передаваемая воспиташемъ п 
подтверждаемаго релииознымъ внушешемъ, 
личности безъ прпнуждешя сливали своп 
интересы съ интересами совокупности и 
жертвовали своими для обшаго.
' Но чемъ сложнее становились общества, 
чемъ больше они становились, въ особен
ности, чемъ чаще завоеваше было причи
ной соединешя людей въ общества, темъ 
чаще личности стремились къ досгижешю 
своихъ целей въ ущербъ общему и темъ 
чаще для ограничешя этихъ непокоряю- 
шихся личнбетей понадобилось употребле
ние власти, т. ’е. насшпя.

Защитники общественнаго жизнепонима- 
т я  обыкновенно стараются смешать по- 
нят1е власти, т. е. насилш съ поняиемъ 
духовнаго ВЛ1ЯН1Я, но смешеше это совер
шенно невозможно.

Вл1яше духовное есть такое воздейств1е 
на человека, вследств1е котораго изменя
ются самыя желашя человека и совпала- 
ютъ съ темъ, что отъ него требуютъ. Че
ловекъ, подчиняющейся вл1ян1ю духовному, 
действуетъ соответственно своимъ жела- 
Н1ямъ. Власгь-же, какъ обыкновенно по- 
нимаютъ это слово, есть средство принуж- 
дешя человека поступать противно своимъ 
желашямъ. Человекъ, подчиняющейся влас
ти, действуетъ не такъ, какъ онъ хочетъ, 
а такъ какъ его з&ставляетъ действовать 
власть. Засгавигь-же человека делать не 
то, что онъ хочетъ, а то, чего онъ не хо
четъ, можетъ только физическое насил1е 
или угроза имъ, т. е. лишеше свободы, 
побои, увечья, или легко псполнимыя 
угрозы совершешя этихъ действш. Въ 
этомъ состоитъ и всегда состояла власть.

Не смотря на неперестаюпця у а ш я  на
ходящихся во власти людей скрыть это и 
придать власти другое значеше, власть 
есть приложеше къ человеку веревки, 
цепи, которой его свяжутъ и потащатъ, 
или кнута, которымъ его булугь сечь, пли 
ножа, топора, которымъ ему отру бятъ руки, 
ноги, носъ, уши, голову, приложение этихъ 
средствъ, или угроза ими. И такъ это 
было при Неронё и Чингисъ-Хане и такъ 
это и теперь, при самомъ либеральномъ 
правленш, въ Американской и Француз
ской республике. Если люди подчиняются 
власти, то только потому, что они боятся 
того, что въ случае неподчинешя ихъ, къ 
нимъ будутъ приложены эти действ1Я.Все 
правительственный требовашя, уплаты по
датей, исполнешя общественныхъ делъ, 
подчинетя себя накладываемымъ наказа- 
шямъ, изгнашя, штрафы и т. п., которымъ 
люди какъ будто подчиняются добровольно, 
въ основе всегда имеютъ телесное насшпе 
или угрозу его.

Основа власти есть телесное насюие^
Возможность-же совершать надъ людьми



телесное насшпе, прежде всего, даетъ ор
ганизация вооруженныхъ людей такая, 
при которой всЬ вооруженные люди д'Ьй- 
<*твуюгъ согласно, подчиняясь одной воле. 
Т а т я  собрашя вооруженныхъ людей, под
чиняющихся одной воле, составляюгь вой
ско. Войско всегда и стояло и теперь сю- 
пгъ въ основе власти. Всегда власть на
ходится въ рукахъ техъ, кто повелеваешь 
войскомъ, и всегда все властители —  отъ 
римскихъ кесарей до русскихъ и немец- 
кихъ тшераторовъ —  озабочены более 
всего войскомъ, заискиваюгь только въ 
войске, зная, что если войско съ ними, то 
класть въ ихъ рукахъ.

Вотъ это-то образоваше и увеличеше 
войска, необходимая для поддержатя 
власти, и внесло въ общественное жизне- 
понимаше разлагающее его начало.

Цель власти и оправдание ея состоитъ 
въ ограничеши техъ людей, которые захо- 
гели-бы достигать своихъ интересовъ въ 
ущербъ пнгересамъ совокупности. Но пр1- 
обрегалась-ли власть образовашемъ новаго 
войска, наследствомъ или выборомъ, лзоди, 
посредствомъ войска имеюгще власть, ни- 
чемъ не отличались отъ другихъ людей и 
потому точно такъ же, какъ и друпе лю
ди, были склонны не подчинять свои ин
тересы интересамъ совокупности, а напро- 
гивъ, —  имея въ своихъ рукахъ возмож
ность эго делать, были болЬе склонны, 
ч1мъ все друйе, подчинять обиде интере
сы своимъ. Сколько ни придумывали люди 
средствъ для того, чтобы лишить людей, 
сгоящпхъ у власти, возможности подчинять 
обпие интересы своимъ, или для того, 
чтобы передавать власть только людямъ 
яепогрешимымъ, до сихъ поръ не найдено 
.'редствъ для досгижешя ни того, ни дру- 
гаго.

Все употребляемые пр1емы и божескаго 
благословешя, и выбора, и наследственно
сти, и голосованш, и выборовъ, и собрашй, 
и парламентовъ, и сенатовъ, —  всё эти 
м^ры оказывались и оказываются не дей
ствительными. В се  знаютъ, чго ни одинъ 
изъ этихъ щлемовъ не достигаешь ни цЬли 
вручешя власти только непогрешимымъ 
людямъ, ни препятствовашя злоупогребле- 
•Н1ямъ ея. В се  знаютъ, что, напротивъ,—  
люди, ваходяпдеся у власти —  будь они 
императоры, министры, полицшмейстеры, 
городовые —  всегда, вследств1е того, что 
эни имЬютъ власть, дЬлаются более склон
ными къ безнравственности, т. е. къ под
чиненно общахъ интересовъ личнымъ, 
чЬмъ люди, не имеюпце власти, какъ это 
и не можетъ быть иначе.

Общественное жизнепонимаше оправды
валось только до техъ поръ, пока все лю
ди добровольно жертвовали своими инте
ресами интересамъ общаго ; но какъ скоро 
ямплпсь люди, добровольно не жертвовав- 
нпе своими интересами, и понадобилась 
власть, т. е. насшпе для ограничешя этихъ

личностей, такъ въ общественное жизне» 
понимаше и основанное на немъ устрой
ство вошло разлагающее его начало власти, 
т. е. насшпе однихъ людей надъ другими.

Для того, чтобы власть однихъ людей 
надъ другими достигала, своей цЬли огра- 
вичешя людей, стремившихся къ личным! 
целямъ въ ущербъ общаго, нужно было, 
чтобы власть находилась, въ рукахъ людей 
непогрешимыхъ, какъ это предполагается 
у китайцевъ, или какъ это предполагалось 
въ среднее века и теперь для людей веру-

■ ющихъ въ святость помазашя. Только 
при этомъ условщ получало свое оправда
ние общественное устройство.

Но такъ какъ этого нетъ, а, напротивъ, 
люди, имеюпце власть, именно вс1&дств1е 
обладашя властью всегда не святы, го об
щественное устройство, основанное на вла
сти, не могло уже иметь оправдашя.

Если и было время, что при известном! 
низкомъ уровне нравственности и при все- 

общемъ расположенш людей къ насилие 
другъ надъ другомъ, сугцествоваше власти, 
ограничивающей эти насшйя, было вы

годно, т. е. что насшпе государственное 
было меньше наспл1Я личное гей другь 
надъ другомъ, то нельзя не видеть того, 

что такое преимущество государственности 
надъ отсутств1емъ ея не могло быть пос
тоянно. Чемъ более уменьшалось стрем- 

леше къ насилш личностей, чемъ более 
смягчались нравы и чемъ более развра
щалась власть вследств1е своей нестеснен- 

ности, темъ преимущество это становилось 
все меньше и меньше.

В ъ  этомъ измененш отношения между 
нравственнымъ развипемъ массъ и раз
вращенностью правительствъ и состоитъ 
вся истор1Я последнихъ двухъ тысяче- 
лет!й.

В ъ  самомъ простомъ виде дело проис
ходило такъ : —  люди жили племенами, 
семьями, родами и враждовали, насилова
ли, раззоряли, убивали другъ друга. На- 
сил1я эти происходили въ малыхъ и боль- 
шихъ размерахъ : личность боролась съ 
личностью, племя съ племенемъ, семья съ 
семьей, родъ съ родомъ, народъ съ наро- 
домъ. Болышя, сильнейшая совокупности 
завладевали слабейшими, и чемъ больше 
и сильнее становилась совокупность людей, 
темъ меньше происходило въ ней внут- 
реннихъ насилй и темъ обезпеченнее ка
залась продолжительность жизни совокуп
ности.

Члены племени или семьи, соединяясь 
въ одну совокупность, ыенее враждуютъ 
между собой, и племя и семья не умира
ютъ, какъ одинъ человекъ, а продолжають 
свое сугцествоваше ; между членами одного 
государства, подчиненными одной власти, 
борьба кажется еще слабее, и жизнь го
сударства кажется еще обезпеченнее.

Соедпнешя эти все въ болышя и боль
шая совокупности происходили не.потому,



чтобы люди сознательно признавали ташя 
соединешя более для себя выгодными, 
какъ это описывается въ басне о призва- 
нш варяговъ, а всл,Ъдств1е, съ одной сто
роны, есгественнаго роста, съ другой,—  
борьбы и завоеватй.

Когда завоевате уже совершилось, 
власть завоевателя действительно прекра- 
щаетъ междоусоб1я, и общественное жизне- 
понимаше получаетъ подуверждете. Но 
подтверждеше это только временное. Вну- 
треншя междоусоб!я прекращаются только 
въ той мере, въ которой увеличивается 
давлеше власти надъ прежде враждовав
шими между собой личностями. Насшпе 
внутренней борьбы, уничтожаемое властью, 
зарождается въ самой власти. Власть 
находится въ рукахъ людей такихъ-же, 
какъ все, т. е. такихъ, которые всегда 
или часто готовы пожертвовать общимъ 
благомъ для своего личнаго, съ тою только 
разницею, что люди эти не им&ютъ уме
ряющей ихъ силы противодЪйств1Я наси- 
луемыхъ и подвержены всему развращаю
щему ВЛ1ЯНИ0 власти. И потому зло на- 
сил1я, переходя въ руки власти, всегда 
увеличивается и увеличивается и стано
вится со временемъ больше, чемъ то, кото
рое предполагается, что оно уничтожаетъ, 
между гЬмъ какъ въ членахъ общества 
зклонность къ насилш все более и более 
ослаОЪваетъ и насшпе власти становится 
все менее и менее нужнымъ.

Государственная власть, если она и 
уничтожаетъ внутреншя насшпя, вносить 
всегда въ жизнь людей новыя насшпя и 
всегда все болышя и болышя, по мере 
своей продолжительности и усилешя.

Такъ чго, хотя въ государстве насшпе 
власти и менее заметно, чемъ насшпе 
членовъ общества другъ надъ другомъ, 
такъ какъ оно выражается не борьбой, а 
покорностью, но насшпе гЬмъ не менее 
существуетъ и большей частью въ силь
нейшей степени, чемъ прежде.

И это не можетъ быть иначе, потому 
что, кроме того, чго обладаше властью 
развращаетъ людей, разсчетъ, или даже 
безсознательное стремлете насилующихъ, 
всегда будетъ состоять въ томъ, чтобы до
вести насилуемыхъ до наиболыпаго ослаб- 
леьпя, такъ какъ, чемъ слабее будетъ на
силуемый, темъ меньше потребуется усшпй 
для подавлетя его.

И потому насшпе надъ насилуемымъ 
всегда ростегъ до того последняго предела, 
до котораго оно можетъ дойти, не убивая 
курицу, несущую золотыя яйца. Еслп-же 
курица эта не несется, какъ Американ- 
сшб индейцы, Фидж1ане, негры, то уби
раются. не смотря на пскренше протесты 
филантроповъ противъ такого образа дей
ствий.

Лучшимъ подтверждетемъ этого служитъ 
шложеше рабочихъ классовъ нашего вре

мени, которые собственно суть нпчго ПШ:< , 

какъ покоренные люди.
Не смотря на все пригворныя старашя 

высшихъ классовъ облегчить положение 
рабочихъ, все рабоч1е нашего м1ра подчи
нены неизменному железному закону, со 
которому они имеготъ только столько, 
сколько имъ нужно, чтобы быть постоянно 
побуждаемыми нуждой къ работе и быть 
еъ силе работать на своихъ хозяевъ, т. с. 
завоевателей.

Такъ это всегда было. Всегда, по мере 
продолжительности и усилетя власти, те
рялись ея выгоды для техъ, которые под
чинялись ей, и увеличивались ея невыго
ды .

Такъ это было и есть независимо отъ 
техъ формъ правлешя, въ которыхъ жплп 
народы. Разница только въ томъ, что при 
деспотической форме правлешя власть со
средоточивается въ маломъ числе насплу- 
ющихъ, и форма насшпя более резкая ; 
при конститущонныхъ монарх! яхъ и рес- 
публикахъ, какъ во Францщ и Америке, 
власть распределяется между болынпмъ 
количествомъ насилующихъ, и формы ея 
выраженм менее резки; но дЬло насшпя, 
при которомъ невыгоды власти больше 
выгодъ ея, и процессъ его, доводящш на
силуемыхъ до последняго предЬла ослаб- 
ленш, до котораго они могутъ быть дове
дены для выгоды насплующпхъ —  всегда 
одни и гЬ-же.

Таково было и есть положеше всехъ 
насилуемыхъ, но до спхъ поръ они не 
знали этого, и въ большинстве случаев!» 
наивно верили, что правительства суще- 
сгвуюгъ для ихъ блага ; что безъ прави- 
тельствъ они погпбли-бы; что мысль о 
темъ, что люди могутъ жить безъ правп- 
тельствъ, есть кощунство, которое нельзя 
даже и произносить ; что это есть —  по
чему-то страшное —  учете анархизма, съ 
которымъ соединяется представ лент вся
кихъ ужасовъ.

Люди верили, какъ чему-го вполне до
казанному и потому не требующему дока
зательству тому, что такъ какъ до спхъ 
поръ все народы развивались въ государ
ственной форме, то эта форма и навсегда 
есгь необходимое услов1е развитая челове
чества.

Такъ это продолжалось сотни, тысячи 
летъ и правительства, т. е. люди, находя- 
1шеся во власти, старались и теперь все 
более стараются поддерживать народы въ 
этомъ заблуждеши.

Такъ это было при римскихъ шшерато- 
рахъ. такъ это и теперь. Не смотря на 
то, чго мысль о безполезносш и даже 
вреде государственнаго насшпя все большо 
и больше входить въ сознате людей, такъ 
эго продолжалоеь-бы вечно, еелп-бы пра- 
вительствамъ не было необходимости для 
поддеожашя своей власти усиливать войска.



Обыкновенно думаютъ, что войска уси
ливаются правительствами только для обо
роны государства отъ другихъ государствъ, 
забывая то, чго войска нужны прежде 
всего правигельствамъ для обороны себя 
отъ своихъ подавленныхъ и приведенныхъ 
въ рабство подданныхъ.

Это нужно было всегда и все станови
лось нужнее и нужнее по м̂ р-Ь развивав
ш аяся образовашя въ народахъ, по мйр& 
усплешя общения между людьми одной и 
разныхъ нацюнальносгей и стало особенно 
необходимо теперь при коммунистическомъ, 
сощалистдческомъ, анархистпческомъ и об- 
щемъ рабочемъ движенш. И правитель
ства чувствуютъ это и увеличиваютъ свою 
главную силу дисциплинированная вой
ска. *)

Недавно въ германскомъ рейхстаг^, от
вечая на запросъ о томъ, почему нужны 
деньги для прибавлешя жалованья унтеръ- 
офпдерамъ, германскш канцлеръ прямо 
объявилъ, чго нужны надежные унтеръ- 
офацеры для того, чтобы бороться противъ 
сощалпзма. Каприви сказалъ во всеу- 
слышате только то, что всяшй знаетъ, 
хотя это и старательно скрывается отъ 
народовъ ; онъ сказалъ то, почему нани
мались гвардщ швейдарцевъ и шотланд- 
цевъ къ французскимъ королямъ и папамъ, 
почему въ Россш старательно перетасовы- 
ваютъ рекрутъ такъ, чтобы полки, сгояпце 
въ центрахъ, комплектовались рекрутами 
съ окраинъ, а полки на окраинахъ —  
людьми пзъ центра Россш. Смыслъ р’Ьчи 
Каприви, переведенный на простой языкъ, 
тотъ, что деньги нужны не для проти- 
вод'Ьйств1Я вн'Ьшнвмъ врагамъ, а для под
купа унгеръ-офицевовъ съ гЬмъ, чтобы 
они были готовы действовать противъ по
давленная рабочая народа.

Каприви нечаянно сказалъ то, что каж
дый очень хорошо знаетъ, а если не зна
етъ, то чувствуетъ, а именно тс, что су
ществу ющш строй жизни таковъ, какой

*) То, что въ АмерпкЪ злоупотреблешя 
власти существуютъ, не смотря на малое 
количество войска, не только не опровергаетъ, 
р о  только поддерживаетъ эго положеше. 
В ъ  АмерпкЪ меньше войска, ч&иъвъ дру
гихъ государствахъ, и потому нигдЪ н'Ьтъ 
мевьшаго угнетешя подавленныхъ клас
совъ и нпгд'Ь не предвидится такъ близко 
уппчтожеше злоупотребленш правительства 
и самаго правительства. В  ь Америк^-же въ 
последнее время, по м^ргЬ усилешя едине- 
Н1Я между рабочими, слышатся все чаще 
и чаще голоса, требуюпце увеличешя вой
ска, хотя никакое внешнее нападете не 
угрожаетъ Америк^. Выспие правяпие 
классы знакхгъ, что- 50 тысячъ войска 
скоро будетъ недостаточно, и не над'Ьясь 
уже на армш Пинкертона, чуютъ, что 
обезпсчеше ихъ положевш только въ уси
лении войска.

онъ есть, пе потому, чго онъ естественно 
долженъ быть такимъ, что народъ хочетъ, 
чгобы онъ былъ таковъ, но потому чго его 
такимъ поддерживаетъ насшие прави- 
гельствъ, войско со своими подкупленными 
унтеръ-офицерами, офицерами и генера
лами.

Если у рабочаго человека нЬтъ земли, 
н&гъ возможности пользоваться самымъ 
естественнымъ правомъ каждаго человека 
извлекать изъ земли для себя и своей 
семьи средства пропиташя, то это не по
тому, что этого хочетъ народъ, а потому, 
что нЬкоторымъ людямъ, землевладЪль- 
цамъ, предоставлено право допускать и не 
допускать къ этому рабочихъ людей. И 
такой противуестественный порядокъ под
держивается войскомъ. Если огромныя 
богатства, накопленныя рабочими, счита
ются принадлежащими не всЬмъ, а исклю- 
чительнымъ лицамъ; если власть собирать 
подати съ труда и употреблять эти деньги 
на что они это найдугъ нужнымъ, предо
ставлена нЬкоторымъ людямъ ; если стач* 
камъ рабочихъ противо ^йствуется, а сгачки 
капиталистовъ поощряются: если нЪкото- 
рымъ людямъ предоставляется избирать 
способъ религюзнаго и гражданская обу- 
чешя и воспташ я д'Ьтей ; если некого- 
рымъ лицамъ предоставлено право состав
лять гаконы, которымъ вс& должны под
чиняться, и распоряжаться имуществомъ и 
жизнью людей; то все это происходить не 
потому, что народъ этого хочетъ и что 
гакъ естественно должно быть, а потому 
что этого для своихъ выгодъ хотятъ пра
вительства и правяпце классы и посред
ствомъ физическая насшпя надъ гулами 
людей устанавливаютъ это.

Каждый, если еще не знаетъ того, то 
узнаегь при всякой попытка неподчинешя 
или изм'Ьнешя такого порядка вещей. И 
потому войска прежде всего нужны вся
кому правительству и правящимъ клас
сам ь для того, чтобы поддержать тогь по
рядокъ вещей, который не только не вы- 
текаетъ изъ потребности народа, но часто 
прямо противоположенъ ему, и выгоденъ 
только правительству и правящимъ клас- 
самъ.

Войска нужны всякому правительству 
прежде всего для содержашя въ покорно
сти своихъ подданныхъ и для пользованш 
ихъ трудами. Но правительство не одно: 
рядомъ съ нимъ другое правительство, 
точно также насшпемъ пользующееся 
своими подданными и всегда готовое от
нять у другаго правительства труды его 
уже приведенныхъ въ рабство подданныхъ. 
И потому каждое правительство нуждается 
въ войскЪ не только для внутренняго упо- 
треблетя, но и для ограждешя своей до
бычи оть сос&днихъ хищниковъ. Каждое 
государство вслйдств1е этого невольно при
ведено къ необходимости другъ передъ 
другомъ увеличивать войска. Увеличеше-



же войскъ заразкгельнЬ; ’кейсб’это‘ ёЦе 
150 лйгъ тому й&З&дъ' завИЙш*ъ: Мдй- 
гескье. ( '*

Всякое увеличено войска!;' 'гвт/’ЬдйШгь 
государств^, направленной прогйЬъ сВойхъ 
подданныхъ, становится опасй&мъ й длй

* сосуда и вызываешь увеличеше и въ со- 
сйднихь государствахъ.

Войска доросли до шЬхъ милЖойЬвъ, до 
которыхъ они доросли теперь, не * только 
оттого, что государсгйайъ угрожали сббЬ- 
ди ; это произошло прежде ; йсёго. . оттого, 
что йадо подавлять всЪ попытки Ъозм̂ щё- 
Н1Я подданныхъ. Увеличеше воЙ к̂ъ щ!)в- 
псходитъ одновременно отъ Двухъ прикинь, 
вызывающихъ одна Другую : войска йуж- 
ны п противъ своихъ внутрейнихъ в^аговъ 
и для того, чтобы отслаивать свое пойойсб- 
ше 'противъ соседей. Одно обусловлива
ешь другое. Деспотизмъ правительства 
всегда увеличивается по 'мйрЪ увеличения 
и усилешя войскъ и усй$хо#ь внбйшихъ;
—  и агрессивность йравйгелБСТвъ увёлй- 
чивается по мЪрЪ усилешя внутреннягб 
деспотизма.

Всл^дсгв1е этого-Ь европейскш прави
тельства одно перечь йругимъ, Есе усили
вая и усиливая вой*ск&, пришли къ неиз
бежной необходимости —  общей воинской 
повинности, такъ какъ общая воинская 
повинность была средствомъ получись наи
большее количество войска во врёмя Бойнй 
при наименыпихъ расходахъ. ГёрМайш 
первая догадалась сделать эго. Й какь 
скоро это сделало одно Государство, другш 
должны были сделать то же. А  кайъ 
скоро это сделалось, сделалось то, ч о̂ всЬ 
граждане стали подъ руЯсьё для гбго, ч1гс- 
бы поддерживать всЪ шЬ несправедливости, 
которыя противъ нйхъ производились; 
сделалось то, чго вей граждане стали Угне
тателями самихъ себя.

Общая воинская повинность была неиз
бежная логическая необходимость, йъ ко- 
горой нельзя было не придти, но вмЪсшБ 
съ шЬмъ она же есть последнее вырйжеше 
внутренняго противорМя общественнаго 
жизнепонимашя, возникшаго тогда, когда 
для поддержашя его понадобилось насшпе. 
Въ общей воинской повинности прогиво- 
рЬч1е это стало очевиднымъ. В ъ  самомъ 
д-Ьл'Ь : в&дь, смыслъ общественнаго жизне- 
понимашя состоишь в'й томъ, чз?о челов’Ькъ, 
сознавая жестокость борьбы личностей 
между собою и погибельйость самой лич
ности, переносить смыслъ своей жизни въ 
совокупности личностей. При общей же 
воинской повинности выходить то, что 
люди, принесши всгЬ требуемыя отъ нихъ 
жертвы для того, чтобы избавиться отъ 
жестокости борьбы и отъ непрочности 
жизни, послё всЪхъ принесеннйхъ жергвъ 
призываются опять ко вс'Ьмъ тймъ опаенб- 
сгямь, отъ которыхъ они думали изба
виться, и кромЪ того га совокупность —  
государство, во имя которой личностй ог-

рёклиёь отъ своихъ выгодъ, подвергается 
опять т -̂кой же опасности унпчтожешя, 
какой прежде подвергалась сама лич
ность.

Правительства должны были избавить 
людей о!ъ жестокости борьбы личностей п 
дать имъ увЬренность въ ненарушимостн 
порядйа жнЗни государственной, а вместо 
этого они й&слаДЫваютъ на личности не- 
об*одимЬсть той же борьбы, только ото- 
дйинувъ ее отъ борьбы съ ближайшими 
ли^шостями къ борьба съ личностями дру- 
гихъ • государствъ, и оставляютъ ту же 
опасность уничтожешя и личности, и госу- 
дарЬ*в& ‘ * 1

Учреэйдеше общей воинской повинности 
подобно тому, что случилось бы съ чело- 
вЪйомъ, подпирающимъ заваливающейся 
домъ1: сгЬны нагнулись внутрь, —  поста
вили подпорки; потолокъ погнулся, —  
Шхйавила друпя ; между подпорками про
висли доскй1, —  еще поставили подпорки. 
Дошло ’д'Ьло до того, что подпорки хотя и 
держать докь, но жить въ домЪ отъ под- 
порокЪ уже Нельзя.

Тоже сЪ общей воинской повинностью. 
Общай воинская повинность разрушаешь 
веЬ гЬ выгоды общественной жизни, кото
рой она призвана хранить.

Выгоды общественной жизни состоять 
вЬ обезпёченщ собственности, труда, и со- 
дМствш совокупному усовершенствованно 
жйЗйи, —  общая воинская повинность 
уничтожаешь все это.

Подати, собираемыя съ народа для при- 
готовлетя къ войнЪ, поглощаютъ большую 
долю произведешй труда, которыя должно 
охранять войско.

Огрываше всЪхъ мущинъ отъ обычнаго 
течешя жизни нарушаетъ возможность са- 
маго труда.

Угрозы войны, готовой всякую минуту 
рДзразйться, делаютъ безполезными и 
тщетными всЪ усовершенствовашя обще
ственной жизни.

Если прежде человеку говорили, чго онъ 
безъ подчйнешя власти государства будешь 
подверженъ нападешямъ злыхъ людей, 
внутреннихъ и внёшнихъ враговъ, будетъ 
вынужденъ самъ бороться съ ними, под
вергаться уб1йству, что поэтому ему вы
годно нести некоторый лишешя для избав- 
лешя себя отъ этихъ б’Ьдъ, то человЬкъ 
могъ верить этому, такъ какъ жертвы, 
которыя онъ приносилъ государству, были 
только жертвы частныя и давали ему на
дежду на спокойную жизнь въ неуничто- 
жающемся государств^, во имя котораго 
онъ принесЪ свои жертвы. Но теперь, 
когда жертвы эти не только возросли въ 
десять разъ, а об^щанньш ему выгоды от- 
сутсгвуюгь, естественно каждому подумать, 
%то подчинеше его власти совершенно без- 
полезно.

Но не въ этомъ одномъ роковое значеше 
общей воинской повинности, какъ прояв-



летя того противорёч1Я, которое .заключа
ется въ общественною* жизцепрвиманщ. 
Главное проявлеше этого прогивор,Ьчащ.за
ключается въ томъ,’ чго при общей воин

ской повинности всяшй гражданину, де
лаясь солдатомъ, становится поддержива- 

телемъ государственнаго устройств?, и уча- 
гтникомъ всего того, что д&лаегъ' государ
ство и законность чего онъ не прй^н^Уъ.

Правительства утверждаютъ,, чтр, войска 
нужны преимущественно для внешней обо
роны, но это несправедливо. Они нущны 
прежде всего протпвъ своихъ лодцанныхъ, 
и всяшй человёкъ, отбыв^юпцй. воинскую 
повпнность, невольно становится участки- 
комъ всего насшпя государства над̂ », сво
ими подданными.

Для того, чтобы убедиться въ томъ, чтр 
каждый человекъ, исполниющ!Й воинскую 
повинность, становится участникомъ такйуь 
дёлъ государства,. которыя онъ не призна- 
этъ и не можетъ признавать, пусть всяшй 
вспомнить только то, что тзорцтся ву ка:к- 
домъ государств^ во имя порядками блага 
народовъ и исполнителемъ чего в̂ егда̂  дв- 
ляется войско. В сё  междоусоб1я династи- 
чесшя и различныхъ парпй, всё казни, 
сопряженный съ этими смутами, всё по
давлетя возстатй, всё употреблетя воен
ной силы для разогнатя скопищь народа, 
подавлетя стачекъ, всё вымогательства 
податей, всё несправедливости расрредёле- | 
шя земельной собственности, всё стёснетя 
труда —  все это производится, если не 
прямо войсками, то полищей, поддержива
емой войсками. Отбываюпцй воинскуд) 
повинность становится участникомъ врёхъ 
этихъ дёлъ, дёлъ въ нёкоторыхъ случаяхъ 
сомнительныхъ для него, но во многихъ 
случаяхъ прямо противныхъ его совёсти. 
Люди не хотятъ уйти съ той земли, кото
рую они обрабатывали поколётями; люди 
не хотятъ разойтись, какъ того требуеть 
правительство ; люди не хотятъ платить 
подати, которыя съ нихъ требуютъ ; люди 
не хотятъ признать для себя обязательно
сти законовъ, которые не они дёлали ; 
люди не хотятъ лишиться своей нащо- 
нальносги, —  и я ,  исполняя воинскую по
винность, долженъ прпдти и бить этихъ 
людей. Не могу я, будучи участникомъ 
этихъ дёлъ, не спросить себя, хороши ли 
эти дёла ? И слёдуегь ли мнё содёй- 
ствовать исполнений ихъ ?

Общая воинская повинность есть для 
правительствъ послёдняя степень насшпя, 
необходимая для поддержашя всего здашя; 
для подданныхъ же она есть послёдн1й 
предёлъ возможности повиновешя. Это 
есть тотъ камень замка въ сводё, который 
держптъ стёны и извлечете котораго ру
шить все здате.

Пришло время, когда все усиливающаяся 
и успливаюгщяся злоупотреблетя прави
тельствъ и борьба ихъ между, собой сдё- 
лали то, что отъ, каждаго. подданнаго по-

требрвались, .татр не только матер1альныя, 
но р  нравсгренйыя жертвы, при которыхъ 
каждому пришлось задуматься й спросить 
<?еб я : мог у щ  я принести эти жертвы ? И во 
имя чего долженъ я приносить эти жертвы ? 
ЙКертры эти ,трёбуются во имя государства: 
Во 4 имя ' государства требуется отъ меня 
отречёте отъ ‘ всего, ‘ что только можетъ 
быть дорого человёку :. отъ ’ спокойс!гв1я; 
реьфи, безопасности, человёческаго доЪто- 
рнртва. Что' же такое эго государство; 
для 11 ^отораго требуются ташя страшныя 
жертвы ? И, для' чего оно такъ необходи- 
^9 .йуркно ? ' ‘ ; ‘

«Государство», говорятъ намъ, «необхо
димо" г$жно, во-первыхъ, потому, что безъ 
государства я и ‘ всё мы не были бы ог- 
р^дены , отъ насшпя и нападетя злыхъ 
людей во вторыхъ, безъ государства* мы 
бы б^ли дикими и не имёли бы ни;рели- 
гюз^ыхъ, ‘ ни образовательныхъ, ни восЬи- 
тательныхъ/ нц торговыхъ, ни путе-сооб- 
щителъныхъ, ни другихъ общественныхъ 
учреждешй ; и/ въ третьихъ, потому, что 
безъ государства "мы бы были подвержены 
рорабощешю насъ сосёдними народами»;

«Безъ государства», говорятъ намъ, «мы 
.бы . были подвержены насшпямъ и найа- 
деш^мъ злыхъ людей въ нашемъ же оте- 
^еств'Ё».
! Но, кто же эти среди насъ злые люди, 
огъ насшпя и ’нацадетя которыхъ спаса
ешь насъ государство и его войско ? Если 
три, четыре вёка тому назадъ, когда лю
ди гордились своимъ военнымъ искус- 
ствомъ, вооружетемъ, когда убивать лю
дей', считалось доблестью, —  были таше 
люди, то вёдь теперь такихъ людей нётъ, 
а всё ^юди нашего времени не употребля
ютъ и/не носятъ оруж1я, и всё, исповёдуя 
правила человёколюбхя, сострадатя къ 
ближнимъ, желаютъ того же, что и мы,—  
только  ̂возможности спокойной и мирной 
жизни.' Такъ что теперь уже нётъ тёхъ 
особённыхъ насильниковъ, отъ которыхъ 
государство, йоро защищать насъ. Если 
же подъ людьми, отъ нападетя которыхъ 
спасаетъ насъ государство, разумёть тёхъ 
людей, которые совершаютъ преступлетя, 
то мы знаемъ, чго эго не суть особенныя 
существа* вродё хшцныхъ звёрей между 
овецъ, а суть таше же люди, какъ ц всё 
мы и,.точно такъ же не любяпце совершать 
преступлетя, какъ и тё, противъ которыхъ 
они ихъ совершаютъ. Мы знаемъ теперь, 
что угрозы и наказатя не могутъ умень
шить количества такихъ людей, а умень- 
шаетъ его только измёнете среды и нрав
ственное воздёйств1е на людей. Такъ что 
объяснете необходимости государственнаго 
насилш ограждешемъ людей огъ наспль- 
никбвъ, если и имёло основате три, че
тыре вёка тому назадъ, теперь не имёеть 
никакого. Теперь скорёе можно сказать 
обратное : именно то, что дёятельность 
правительствъ съ своими, отставшими отъ



общаго уровня нравственности, жестокими 
.шлемами наказашй, порыть, каторгъ, ви- 
сълипъ, гильотинъ, —  скорее сод'Ьйству- 
егъ огрубЪнш народовъ, .чемъ смягченно 
ихъ, и потому скорее увеличешю, чемъ 

.уменыпенш числа насильниковъ.
«Безъ государства», говорятъ еще, -«не 

было бы всЬхъ гЬхъ учреждетй воспита- 
тельныхъ, образовательныхъ^ релийозныхъ, 
путе-сообщительныхъ и другихъ. резъ го
сударства люди не умйш бы учредить 
общественныхъ нужныхъ для всехъ Д’Ьлъ». ' 
Но эгогь доводъ могь иметь основаше 
тоже только нисколько в'Ьковъ тому на
задъ.

Если было время, когда люди были гакъ 
разобщены между собою, такъ мало были 
выработаны средства еближешя и передачи ; 
мыслей, чт© они не могли сговориться и 
согласиться ни въ какомъ общемъ ни хор- 
гозомъ, ни экономическомь, ни образова- ' 
тельномъ деле безъ государственнаго цент
ра, то теперь уже нЬтъ этой разобщенно- , 
сти. Широко развйвнияся средства об- 
щешя и передачи мыслей сделали то, что ' 
для. образовашя обществъ, собрашй, кор
пораций, конгрессовъ, ученыхъ, экономиче- 
скихъ, политическихъ учреждетй, люди 
нашего времени не только вполне могутъ 
обходиться безъ правительсгвъ, но что 
.правительства въ большей части слу- 
.чаевъ скорее м^шаютъ, чЪмъ содМ- 
зтвуютъ .достиженпо этихъ цЬлей.

Съ конца прошлаго, столеия едва ли 
..не ВСЯК1Й шагъ впередъ человечества не 
.только не поощрялся, но всегда задержи: , 
вался правительствомъ. Такъ это было съ • 
уничтожешемъ т^леснаго наказашя, пы- 
гокъ,. рабства, съ установлешемъ свободы 
печати и собрашй. В ъ  наше же время 
государственная власть и правительства 
не только не содействуюгъ, но прямо пре- 
.пятетвуютъ всей той деятельности, посред
ствомъ которой люди вырабатываютъ себё 
новыя формы жизни. Реш етя вопросовъ 
рабочаго, земельнаго, политическаго, рели
гюзнаго не только не поощряются, но пря
мо задерживаются государственною вла
стью.
_ «Безъ государства и правительства на
роды были бы порабощаемы соседями».

, Едва ли нужно еще возражать на этотъ 
послёдшй доводъ. Возраж ете находится 
въ немъ самомъ.

, Правительства, какъ это говорятъ намъ, 
необходимы со своими войсками для за- 

*щиты отъ могущихъ поработить насъ сэ- 
седнихъ государсгвъ. Но ведь это гово
рятъ все правительства другь про 
друга, и вместе съ темъ мы знаемъ, что 
.все Европейсше народы исповедуютъ оди
наковые принципы свободы и братства и 
потому не нуждаются въ защите другь 
отъ друга. Если же говорить о защите 

.отъ варваровъ, то для этого достаточно 

.&Д)1 техъ войскъ, которыя стоять теперь

.подь ружьемъ. Так^лто-выходить обраг-
• ное тому, что говорится : .государственная 
власть не только не спасаетъ огъ опасно
сти нападешя соседей, а напротпвъ, она-то 
и производить, опасность нападен1я.

, Такъ что для всякаго человека, посред- 
'Ствоыъ воинской повинности поставленнаго 
.въ необходимость вдуматься въ значеше 
.государства, во имя котораго отъ него тре
буется жертва его спокойсгв1я, безопасно 
.сти и жизни, не можетъ не быть яенымъ, 
что для жертвъ этихъ нетъ уже въ наше 

.время никакого основашя.
Но мало того, что, разеуждая теорети

чески, всяк1й человёкъ не можетъ не вп- 
дЬръ, что жертвы, требуемыя государством!, 
не имеютъ никакого основатя ; даже раз
еуждая практически, т. е. взвешивая все 
тё тяжелыя условия, въ которыя постав- 
лень человекъ государсгвомъ, всякШ но 
можетъ не видеть, что для себя лично 
исполнеше требовашй государства и под- 
•чинеше себя воинской повинности для не
го въ .большинстве случаевъ невыгоднее, 
.чемъ отказъ отъ нея.

Если большинство людей предпочпгаетъ 
подчинеше неподчинений, то эго происхо
дить не вследсгв1е трезваго взвЬпшвашя 
выгодъ и невыгодь, а потому, чго къ под
чиненно привлекать людей гипнотизащя, 
которой они при этомъ подвергаются. 
Подчиняясь, люди только покоряются тЬмь 
требовашямъ, которыя къ нимъ предъяв
ляются, не разеуждая и не делая усилия 
воли ; для неподчинешя нужно самостоя
тельное разеуждеше и уешие, на которое 
не каждый бываетъ способенъ. Если-же, 
исключивъ нравственное значете подчине- 
шя и неподчинешя, сообразоваться только 
съ однеми выгодами, то неподчпнеше въ 
общемъ всегда будетъ выгоднее подчпне- 
шя.

Кто бы я ни былъ, человекъ ли при
надлежащей къ досгаточнымъ, угнетаю щпмъ 
классамъ, или къ рабочимъ —  угнетен- 
нымъ, и въ томъ и въ другомъ случае 
невыгоды неподчинешя меньше, чемъ не
выгоды подчинетя, и выгоды неподчпне- 
шя больше выгодъ подчинетя.

Если я принадлежу къ меньшинству 
угнетателей, невыгоды неподчинешя требо
вашямъ правительства будутъ состоять въ 
томъ, что меня, какъ отказавшагося испол
нить требовашя правительства, будутъ 
судить и въ лучшемъ случае или оправ- 
даютъ или, какъ поступаютъ у насъ съ 
менонитами, —  заставятъ отбывать срокъ 
службы на невоенной работе*, въ худшемъ 
же случае приговорятъ къ ссылке или за
ключенно въ тюрьму на два, три года (я 
говорю по примёрамь, бывшимъ въ Россш) 
или, можетъ быть, и на более долгое за- 
.ключеше, можетъ быть, и на казнь, хотя 
верояие такого наказашя очень мало.

Таковы невыгоды неподчинешя. Невыгоды 
же подчинетя будутъ состоять въ следу-



ющемъ : въ лучгпёмъ случае меня не по- 
шлютъ на уб1йства людей и самого не 
подЕзргнутъ большимъ в'Ьроят1ямъ искале- 
чешя и смерти, а только зачислять въ 
военное рабство : я буду наряженъ въ шу- 
товск1Й нарядъ, мною будетъ помыкать 
всяк1Й человекъ, выше меня чиномъ отъ 
ефрейтора до фельдмаршала, меня заста
вить кривляться гЪломъ, какъ пмъ этого 
хочется, и, продержавъ меня отъ одного до 
пяти летъ, оставить на десять лЪтъ въ по- 
ложенш готовности всякую минуту явиться 
опять на исполнеше всЪхъ этихъ дЪлъ. Въ 
худшемъ же случай будетъ то, что при 
всехъ техъ же прежнихъ услов1яхъ раб
ства меня еще пошлютъ на войну, где я 
вынужденъ буду убивать ничего не сдЪ- 
лавшихъ мне людей чужпхъ народовъ, где 
могу быть искалЬчень и убить и где могу 
попасть въ такое место, какъ это бывало 
въ Севастополе, и какъ бываетъ во всякой 
войне, где люди посылаются на верную 
смерть, и, что мучительнее всего, могу 
быть посланъ противъ своихъ же соотече- 
ственниковъ и долженъ буду убивать сво- 
пхъ братьевъ для династическихъ или со
вершенно чуждыхъ мне правительствен- 
ныхъ интересовъ.— Таковы сравнительный 
невыгоды.

Сравнительный же выгоды подчйнешя и 
неподчинешя следуюпця :

Для неотказавшагося выгоды будутъ со
стоять въ томъ, что онъ, подвергнувшись 
всемъ унижешямъ и исполнивъ все жес
токости, которыя отъ него требуются, мо- 
жеть, не будучи убитымъ, получить укра- 
шешя красныя, золотыя, мишурныя на 
свой шутовской нарядъ, можетъ въ луч- 
шемъ случае распоряжаться надъ сотнями 
тысячъ такихъ же, какъ и онъ оскотинен- 
ныхъ людей и называться фельдмарша л омъ 
и получить много денегь.

Выгоды же отказавшагося будутъ состо
ять въ томъ, что онъ сохранить свое че
ловеческое достоинство, получить уважеше 
добрыхъ людей и, главное, будетъ несом
ненно знать, что онъ делаетъ дело Божье, 
и потому несомненное добро людямъ.

Таковы выгоды и невыгоды съ обеихъ 
сторонъ для человека изъ богатыхъ клас
совъ, для угнетателя ; для человека же 
беднаго рабочаго класса выгоды и невы
годы будутъ те же, но съ важнымъ прп- 
бавлешеыъ невыгодъ. Невыгоды для че
ловека пзъ рабочаго класса, не отказав
шагося отъ военной службы, будутъ еще 
состоять въ томъ, что, поступая въ воен
ную службу, онъ, своимъ учасйемъ и 
какъ бы соглас1емъ закрепляешь то угне
тете, въ которомъ находится онъ самъ.

Но не соображешя о томъ, насколько 
нужно п полезно для людей то государ
ство, которое они призываются поддержи
вать своимъ учаспемъ въ военной службе, 
еще менее соображешя о выгодахъ и не- 
выгодахъ для каждая его подчйнешя или

неподчинешя требовашямъ правительства 
решаютъ вопросъ о необходимости сущё- 
ствовашя или уничтожения государства. 
Йлпаетъ этотъ войросъ безповоротно и 
безаппеляцюнно релийЬзное сознаше или 
совесть каждаго- отдельная человека, пе
редъ которымъ невольно съ общей воин
ской повинностью становится вопросъ о 
существовали пли несуществованш госу- 
дарства.

; у ш .
Часто говорятъ, что если хрисйанство 

есть истина, то оно должно бы было быть 
принято всеми людьми тогда же, когда 
появилось, и тогда должно бы было изме
нить жизнь людей и сделать ее лучшею. 
Но говорить такъ все равно, что говорить, 
что если бы зерно было всхоже, то оно 
должно тотчасъ же дать ростокъ, цветъ и 
плодъ.

Хрисйанское уч ете  не есть законода
тельство, которое будучи введено насил!- 
емъ, можетъ тотчасъ же изменить жизнь 
людей. Христианство есть иное, чемъ 
птюжнее, новое, высшее понимаше жизни. 
Йовое же понимаше жизни не можетъ 
быть предписано, а можетъ быть только 
свободно усвоено.

Свободно же усвоено новое жизнепони
мание можетъ быть только двумя способа
ми : духовнымъ —  внутреннимъ и опыт- 
нымъ— внешнимъ.

Одни люди —  меньшинство —  тотчасъ 
же, сразу, пророческимъ чувствомъ указы- 
ваютъ истинность учетя, отдаются ему и 
исполняюгь его. Д руй е—  большинство —  
только длиннымъ путемъ ошибокъ, опы- 
товъ и страдашй приводятся къ познашю 
истинности учешя и необходимости усво- 
ешя *его.

И вотъ къ этой то необходимости усвое- 
шя уч етя  опытнымъ внешнимъ спосо- 
бомъ и приведено теперь все большинство 
людей хрисйанскаго человечества.

Иногда думается : для чего было нужно 
то извращеше хрисйансгва, которое и те
перь более всего другого мешаетъ приня
тие его въ е я  истинномъ значенш. А 
между темъ эго-то извращеше хрисйан- 
сгва, приведши людей въ то положеше, 
въ которомъ они находятся теперь, и было 
необходимымъ услов1емъ того, чтобы боль
шинство людей могло воспринять его въ 
его истинномъ значенш.

Если бы хрисйанство предлагалось лю
дямъ въ его истинномъ, а не извращен- 
номъ виде, то оно бы не было принято 
болыпинствомъ людей, и большинство это 
осталось бы чуждымъ ему, какъ чужды 
ему теперь народы Азш. Принявъ же 
его въ извращенномъ виде, народы, при- 
нявпие его, подверглись хотя п медленному, 
но верному воздействш его и длиннымъ 
опытнымъ путемъ ошибокъ и вытекающихъ



изъ нихъ страдатй приведены теперь къ 
необходимости усвоешя его въ его истин- 
номъ значенш.

Извращете хриспанства и приняне его 
въ извращенномъ виде большинствомъ 
людей было такъ же необходимо, какъ и 
то, чтобы для того, чюбы оно взошло, по
сеянное зерно было на время скрыто зем
лей.

Хриспанское учете есть учете истины 
и вместе съ гЬмъ пророчество.

Тысяча восемьсотъ лёгь тому назадъ 
хриспанское учете открыло людямъ ис
тину о томъ, какъ имъ должно жить, и 
вместе съ т4мъ предсказало то, чёмъ бу- 
детъ жизнь человеческая, если люди не 
будутъ такъ жпгь, а будутъ продолжать 
жить теми основами, которыми они жили 
до него, и чёмъ она будетъ, если они при- 
мутъ христианское уч ете и будутъ въ 
жизни исполнять его.

Преподавъ въ Нагорной проповеди то 
учете, которое должно руководить жизнью 
людей, Христосъ сказалъ : «И такъ всяка
го, кто слушаетъ слова мои сш и испол- 
няетъ ихъ, уподоблю мужу благоразумному, 
который построплъ домъ свой на камне, и 
пошелъ дождь, и разлились реки, и по
дули вётры, и устремились на домъ тотъ; 
и онъ не упалъ, потому что основанъ 
былъ на камне. А  всяшй, кто слушаетъ 
с1и слова мои и не исполняегь ихъ, упо
добится человеку безразсудному, который 
построплъ домъ свой на песке ; и пошелъ 
дождь, и разлились реки, и подули вёт- 
ры, и налегли на домъ тотъ ; и онъ упалъ 
и было падете его великое (Ме. VII, 
24- 27).

И вотъ после 18 вёковъ пророчество 
совершилось. Не следуя ученш Христа 
вообще и проявленш его въ общественной 
жизни непротивлетемъ злу, люди невольно 
пришли къ тому положенш неизбежности 
погпбели, которое обещано Христомъ темъ, 
которые не послёдуютъ его ученпо.

Люди часто думаютъ, что вопросъ о про- 
тивленш пли непротивленш злу насшпемъ 
есть вопросъ придуманный, вопросъ, кото
рый можно обойти. А  между тёмъ это —  
вопросъ самою жизнью поставленный пе
редъ всеми людьми и передъ всякимъ 
мыслящимъ человёкомъ и неизбежно тре- 
буюпцй своего разрёшетя. Вопросъ этотъ 

для людей въ ихъ общественной ж и з н и  

съ гЪхъ поръ, какъ проповедано хрпспан- 
ское учете, есть то же, что для путеше
ственника вопросъ о томъ, по какой изъ 
двухъ дорогъ идти, когда онъ приходить 
къ разветвленш того пути, по которому 
шелъ. Идти надо и нельзя сказать : не 
буду думать и буду идти, какъ шелъ преж
де. Прежде была одна дорога, а теперь 
стало две и нельзя идти, какъ шелъ 
прежде, а неизбежно выбрать одну изъ 
Двухъ.

Такъ точно п нельзя сказать съ техъ

поръ, какъ учете Христа стало извЬстно 
людямъ: буду жить, какъ я жплъ прежде, 
не р^шая вопроса о противленщ илп не- 
противленш злу наспл1емъ. Надо неиз
бежно при возникновешп каждой борьбы 
решить : противиться пли не противиться 
насил1емъ тому, чтб я считаю зломъ, на- 
сшпемъ.

Вопросъ о противленщ или непротпвле- 
т и  злу насшпемъ возникъ тогда, когда 
появилась первая борьба между людьми, 
такъ какъ всякая борьба есть ничто пное, 
какъ противлете насшпемъ тому, что каж
дый изъ борющихся считаетъ зломъ. Но 
люди до Христа не видали того, что про- 
тивлеше насшпемъ тому, что каждый счи
таетъ зломъ, только потому, что онъ счп- 
таетъ зломъ то, что другой считаетъ доб
ромъ, есть только одинъ изъ способовъ 
разрёшетя борьбы, а что другой способъ 
состоитъ въ томъ, чтобы вовсе не проти
виться злу насил1емъ.

До учешя Христа людямъ представля
лось, что есть только одинъ способъ раз- 
реш етя борьбы посредствомъ противлешя 
злу насшпемъ, и такъ и поступали, сгара- 
ясь при этомъ каждый изъ борющихся 
убедить себя и другпхъ въ томъ, что то, 
что каждый считаетъ зломъ, и есть дей
ствительное, абсолютное зло.

И для этого съ древнейшпхъ временъ 
люди стали придумывать, ташя определешя 
зла, которыя бы были обязательны для 
всехъ. И за т атя  определешя зла, обя
зательный для всехъ, ' выдавлись то 
постановлетя законовъ, которые, предпо
лагалось, были получены сверхъестествен- 
нымъ путемъ, то велетя людей плп соб- 
ранш людей, которымъ приписывалось 
свойство непогрешимости. Люди употреб
ляли насшпе прошвъ другихъ людей п 
уверяли себя и другихъ, что насшпе это 
они употребляли протпвъ зла прпзпаннаго 
всеми.

Средство это употреблялось съ древнъй- 
шихъ временъ въ особенности теми людь
ми, которые захватили власть, и люди 
долгое время не видали неразумности этогс 
средства.

Но чемъ дальше жили люди, чемъ слож
нее становились ихъ огношетя, гЬмъ бо
лее становилось очевпднымъ, что проти
виться наспл1емъ тому, что каждымъ счи
тается зломъ, —  неразумно, —  чго борьба 
отъ этого не уменьшается и что никашя 
людсшя определешя не могутъ сделать 
того, чтобы то, чго считается зломъ одними 
людьми, считалось бы таковымъ и дру
гими.

Уже во времена появлешя хриспанства, 
въ томъ месте, где оно появилось, въ Рим
ской имперш для болыпаго числа людей 
было ясно, что то, что Нерономъ и Кали
гулой считается зломъ, которому надо про
тивиться насшпемъ, не можетъ считаться 
зломъ другими людьми. Уже тогда люди



начинали понимать, что законы человгЬче: 
ск!е, выдаваемые за законы божес^е, пи
саны людьми, что люди не ыогуть быть 
непогрешимы, какимъ бы они ни были 
облечены внешнимъ велич1емъ, и что оши
бающееся люди не сделаются непогреши
мыми оттого, что они соберутся вместе и 
назовутся сенатомъ плп * какимъ' нибудь 
другимъ такимъ именемъ. Тогда уже это 
чувствовалось и понималось многими. И 
тогда то и было проповедуемо Христомъ 
его учете, состоящее не въ томъ только, 
что не надо противиться злу наеил1емъ, а 
учете о новомъ пониманш жизни, частью, 
пли скорее, приложетемъ котораго къ об
щественной жизни и было уч ете  о сред
стве уничтожешя борьбы между всеми 
людьми не темъ, чтобы обязать только од
ну часть людей безъ борьбы покоряться 
тому, что известными авторитетами будетъ 
предписано имъ, а темъ, чтобы никому, 
следовательно и темъ (и преимущественно 
темъ), которые властвуютъ, не употреблять 
насшпя ни противъ кого, ни въ какомъ 
случае.

У чете это было принято тогда только 
самымъ малымъ числомъ учениковъ, боль
шинство же людей, въ особенности все 
те, которые властвовали надъ людьми, и 
после номинальнаго принятая хрпстаанства 
продолжало для себя держаться правила 
протпвлетя насшпемъ тому, что ими счи
талось зломъ. Такъ шло это при Рим- 
скихъ и Византшскихъ императорахъ, 
такъ продолжалось это и после.

Несостоятельность принципа авторитет
н а я  определетя того, что есть зло, и про- 
тивлетя ему насшпемъ, уже очевидная въ 
первые века христаанства, стала еще оче
виднее при разложенш Римской имперш 
на ынопя равноправный государства, при 
ихъ вражде между собою и при внутрен
ней борьбе, происходившей въ государ- 
ствахъ.

Но люди не были готовы для принятая 
реш етя, даннаго Христомъ, и прежнее 
средство определетя зла, которому надо 
противиться посредствомъ установлетя обя- 
зательныхъ для всехъ законовъ, приво
дившихся въ псполнете силою, продолжа
ло прилагаться. Решптелемъ того, что 
должно было считать зломъ и чему проти
виться насшпемъ, былъ то папа, то импе- 
рагоръ, то король, то собрате выбранныхъ, 
го весь народъ. Но какъ внутри, такъ и 
вне государства, всегда находились люди, 
не признававппе для себя обязательными 
ни постановленпг, выдаваемыхъ за велете 
божества, ни постановленщ людей, обле- 
ченныхъ святостью, ни учреждетй, дол- 
женствовавшпхъ представлять волю наро
да , и люди, которые считали добромъ то, 
что существуюпця власти считали зломъ, п 
такимъ же насил1емъ. которое употребля
лось противъ нпхъ, боролись противъ вла
стей.

Люди, облеченные святостью, считали 
зломъ то, что люди и учреждешя, обле
ченные светской властью, считали добромъ, 
и наоборотъ : и борьба становилась все 
жесточе и жесточе. И  чемъ дальше дер
жались люди такого способа разрешетя 
борьбы, темъ очевиднее становилось, что 
этотъ способъ не годится, потому что нетг, 

и не можетъ быть такого внешняго авто

ритета определетя зла,, который призна
вался бы всёми.

Такъ продолжалось 18 вековъ и дошло 
до того, до чего дошло теперь, —  до совер
шенной очевидности того, что внешняго 
обязательнаго для всехъ определетя зла 
нетъ и не можетъ быть. Дошло до того, 
что люди перестали не только верить въ 
возможность отыскашя этого общаго, обя
зательнаго для всехъ определетя, но пере
стали верить даже и въ необходимость 
выставлетя такого определетя. Дошло 
до того, что люди, имеюпце власть, пере
стали уже доказывать то, что они счита- 
ютъ зломъ, есть зло, но прямо стали гово
рить, что они считаютъ зломъ то, что имъ 
не нравится, а люди, повинуюпцеся власти, 
стали повиноваться ей не потому уже, что 
верятъ, что определетя зла, даваеыыя 
этой властью, справедливы, а только по
тому, что они не могутъ не повиноваться. 
Не потому присоединена Ницца къ Фран
ции, Лотаринпя къ Германш, Чех1я къ 
Авсгрщ ; не потому раздроблена Польша ; 
не потому Ирландия и Ищця подчиняются 
Анппйскому правленш ; не потому воююгъ 
съ Кптаемъ и убиваютъ африканцевъ; не 
потому американцы изгоняютъ китайцевъ, 
а руссше теснягъ евреевъ; не потому 
землевладельцы пользуются землей, кото
рую они не обрабатывают^ и капиталисты 
произведетями труда, совершаемаго дру
гими, что эго — добро, нужно и полезно 
людямъ и что противное этому есть зло, а 
только потому, что те, кто имеетъ власть, 
хотятъ, чтобы это такъ было. Сделалось 
то, что есть теперь : одни люди соверша- 
ютъ насшпя уже не во имя противодей- 
ств1Я злу, а во имя своей выгоды или при
хоти, а друпе люди подчиняются насшшс 
не потому, что они считаютъ, какъ это 
предполагалось прежде, что насшпе дела
ется надь ними во имя избавлешя ихъ 
отъ зла и для ихъ добра, а только потому, 
что они не могутъ избавиться отъ наси-
Л1Я.

Если римлянинъ, средневековый, напгь 
русстй человекъ, какимъ я помню его за 
50 летъ тому назадъ, былъ несомненно 
убежденъ въ томъ, что существующее на
сшпе власти необходимо нужно дляизбав- 
летя его отъ зла, что подати, поборы, 
крепостное право, тюрьмы, плети, кнуты, 
каторги, казни, солдатство, войны такъ и 
должны быть —  то ведь теперь редко 
уже найдешь человека, который бы не 
только верплъ, что все совершаюпияся



н^сшия избавляютъ кого 'нибудь’бт^ кгСкЬГб 
нибудь ‘:зла, но который йе вид$лъгбы 
ясно, что большинство ^ х ъ  набшпй, Ко* 
торымъ онъ подлежитъ и въ 'которыхъ от
части цринимаеТъ учасйе, суть сами: по 
себе большое и безполезное зло.’ ' ’ •

Ш тъ  теперь человека, которйй бы'нё 
виделъ йе только безполезности  ̂ но и ’ не
лепости собирашя податей съ трудовкго 
народа для обогащешя праздныхъ чинов- 
никовъ, или безсмысленности наложенш 
нак$,зан1Й на развращенныхъ* и слабыхъ 
людей въ виде ссылокъ изъ одного* места 
въ другое или въ виде заключешя въ 
тюрьмы, где они, живя въ обезпечеши и 
праздности, только еще больше развраща
ются и ослабеваютъ, или не только уже 
безполезности и нелепости, но прямо без-1 
ум1я и жестокости военныхъ приготовлешй 
и войнъ, раззоряющихъ и губящихъ на
родъ и не имеющихъ никакого объяснены 
и оправдашя, а между темъ эти насил1Я 
продолжаются и даже поддерживаются те
ми самыми людьми, которые видятъ йхъ 
безполезность, нелепость, жестокость и 
страдаютъ отъ нихъ.

Ведь, если 50 леть тому назадъ бога
тый, праздный и рабочШ, безграмоткый 
человекъ оба одинаково были уверейы, 
что ихъ положеше вечнаго праздника длй 
однихъ и вечнаго труда для другихъ опре
делено самимъ Богомъ, то теперь уже не 
только въ Европе, но и въ Россш, бла
годаря передвижешямъ населешя, распро
страненно грамотности и книгопечатанш1, 
трудно найти изъ богачей и изъ бедня- 
ковъ такого человека, въ котораго бы не 
запало съ той или другой стороны сомне  ̂
н1е въ справедливости такого порядка. Не 
только богачи знаютъ, что они виноваты 
уже однпмъ т’Ьмъ, что богаты, и стараются 
искупить свою вину, какъ прежде иску
пали грехи жертвами на церкви, жертвами 
на науку пли искусство, но и большая 
половина рабочаго народа прямо признаешь 
теперь существуюицй порядокъ ложнымъ и 
подлежащиыъ уничтоженш или пзмене- 
шю. Одни люди, релийозные, какихъ у 
насъ въ Россш мшшоны, такъ называе
мые сектанты, признають этотъ порядокъ 
ложнымъ и подлежащимъ уничтоженно на 
основанш понягаго въ настоящемъ его 
смысле евангельскаго учешя ; друйе счп- 
таютъ его ложнымъ на основанш сощали- 
стпческихъ, коммунистпческихъ, анархиче- 
скпхъ теорш, пронпкшихъ теперь уже въ 
низине слои рабочаго народа.

Наспл1е держится теперь уже не темъ, 
что оно считается нужнымъ, а только 
темъ, что оно давно существуешь и такъ 
организовано людьми, которымъ оно вы
годно, т. е. правительствами и правящими 
классами, что людямъ, которые находятся 
подъ ихъ властью, нельзя вырваться изъ 
подъ нея.

Правительства въ наше время —  все

пра&йгельстба, самыя деспотичесшя такъ- 
же, ■ какъ и • либеральный —  сделались 
темъ, что такъ мЬтко называлъ Герценъ, 
Чингис'Ё-Ханомъ съ телеграфами, т. е. ор- 
ганизащями насил1я, не имеющими въ 
своей осйове ничего, кроме самаго грубаго 
произвола, й вместе съ темъ пользующи
мися всеми теми средствами, которыя вы
работала наука для совокупной обществен
ной мирной деятельности свободныхъ и 
равноправныхъ людей, и которыя они упо- 
требляютъ для порабощешя и угнетешя 
людей.

Правительства и правяпце классы опи
раются теперь не на право, даже не на 
подоб1е справедливости, а на такую, съ 
помощью усовершенствованы! науки, искус
ную организащю, при которой все люди 
захвачены въ кругъ насшйя, изъ котораго 
нетъ никакой возможности вырваться. 
Кругъ этотъ составляется теперь изъ четы
рехъ средствъ воздействш на людей. 
Средства эти все связаны между собою и 
поддерживаются одно другимъ, какъ зве
нья кольцомъ соединенной цепи.

Первое, самое старое средство, есть сред
ство устрашения. Средство это состоитъ 
въ томъ, чтобы выставлять существующее 
государственное устройство (какое бы оно 
ни было —  свободное республиканское или 
самое дикое деспотическое) чемъ то свя- 
щеннымъ и неизменнымъ, и потому каз
нить самыми жестокими казнями все по
пытки изменешя его. Средство это какъ 
употреблялось прежде, такъ употребляется 
и теперь неизменно везде, где есть пра
вительства : въ Россш прошвъ такъ на- 
зываемыхъ нигилистовъ, въ Америке про
тивъ анархпсговъ, во Францш противъ 
импер1алистовъ, монархистовъ, коммуна- 
ровъ и анархистовъ. Железныя дороги, 
телеграфы, телефоны, фотографш и усовер
шенствованный способъ безъ убшства уда- 
лешя людей на веки въ одиночный заклю
чешя, где они, скрытые отъ людей, гиб
нуть и забываются, и мнойя друйя но- 
вёйипя пзобретешя, которыми преимуще
ственно передъ другими пользуются пра
вительства, даютъ имъ такую силу, что 
если только разъ власть попала въ извЬс- 
тныя руки, и полпщя явная и тайная, п 
администращя и всякаго рода прокуроры, 
тюремщпки и палачи усердно работаютъ, 
нетъ никакой возможности свергнуть пра
вительство, какъ бы оно ни было безумно 
и жестоко.

Второе средство есть средство подкупа. 
Оно состоитъ въ томъ, чтобы, отобрав! 
отъ трудоваго рабочаго народа посредством! 
денежныхъ податей его богатства, распре
делять эти богатства между чиновниками, 
обязанными за это всзнаграждеше поддер
живать и усиливать порабощеше народа.

Подкупленные чиновники эти отъ вы о 
шпхъ министровъ до низшихъ писцовъ, 
составляя одну неразрывную сеть людей,



связанныхъ однимъ и тёмъ же интересоцъ 
кормлешя себя трудами народа, тёмъ бо
лее обогащаемые, чемъ поко|нЬе они цс- 
полняютъ волю правительствь, всегда и 
везде, не останавливаясь в и передъ кари
ми средствами, во всехъ отрасляхъ дея
тельностей отстаиваютъ словомъ и деломъ 
правительственное насшпе, на которомъ и 
основано ихъ благосостояше.

Третье средство есть тэ, что я не умею 
назвать иначе, какъ гипнотизащя народа. 
Средство это состоитъ въ томъ, чтобы за
держивать духовное развипе людей и раз
личными внушешями поддерживать пхъ 
въ отжптомъ уже человечествомъ понима- 
шп жизни, на которомъ п зиждется власть 
правительства Гипнотизация эта въ нас- 
тоящее время организована самымъ слож- 
нымъ образомъ и, начиная свое воздМ- 
ств1е съ д^тскаго возраста, продолжается 
надъ людьми до ихъ смерти. Начинается 
эта гипнотизащя съ перваго возраста въ 
нарочно для того устроенныхъ и обяза- 
тельныхъ школахъ, въ которыхъ внушаютъ 
дйтямъ воззрЪшя на М1ръ, свойственный 
пхъ предкамъ и прямо противоречат^ 
современному сознатю человечества. В ъ  
сгранахъ, где есть государственная рели- 
пя, детей обучають безсмысленнымъ ко- 
щунствамъ церковныхъ катехизисовъ, съ 
указашемъ необходимости повиновешя вла- 
стямъ ; вьреспубликанскихъгосударствахъ 
пхъ обучаюгъ дикому суеверш пагрютиз- 
ма п гой же мнимой обязательности пови
новешя правительствами В ь  более взрос- 
лыхъ годахъ гипнотизация эта продолжа
ется надъ людьми поопцэетемъ и релип- 
ознаго суевер!*я, и патр1отическаго. Ре- 
липозное суевер1е поощряется усгройствомъ 
на собранный съ народа средства хра- 
мовъ, процесс»!, памягниковъ, празднествъ 
съ помощью живописи, архитектуры, му
зыки, благовошй, одуряющихъ народъ, и, 
главное, содержатемъ, такъ называемаго, 
духовенства, обязанность котораго состоитъ 
въ томъ, чтобы своими представлешями, 
паоосомъ службъ, проповедей, своимъ вме- 
шательсгвомъ въ частную жизнь людей —  
при родахъ, при бракахъ, при смергяхъ—  
отуманивать людей и держать ихъ въпос- 
тоянномъ состояши одурешя. Патрюти- 
ческое суевер1е поощряется усгройствомъ 
правительствами и правящими классами 
на собранный съ народа средства общес- 
твенныхъ торжествъ, зрелищъ, памятни- 
ковъ, празднествъ, располагаю щяхъ людей 
къ прпзнашю исключительной значитель
ности одного своего народа н велич1я од
ного своего государства и правителей его 
и къ недоброжелательству н даже нена
висти къ другпмъ народамъ. При этомъ 
деспотическими правительствами прямо вос
прещается печагаше и распросгранеше 
кнпгь и произнесете речей, просвещаю- 
щпхъ народъ, и ссылаются или запираются 
йсЬ люди, могуице пробудить народъ отъ

его усыплещя; кроме того всеми, прави
тельствами ’ , безъ исключешя скрывается 
огъ народа все, могущее освободить его, и 
Поощряется все, развращающее его, какъ 
го : писательство, поддерживающее народъ 
въ его дикости релийозныхъ и цагрюти- 

‘ ческихъ суевер1Й, всякаго рода чувствен
ный увеселешя, зрелища, цирки, театры, 
д  всяшя даже физическая средства одуре
шя, какъ то : габакъ, водка, составляюпце 
Главный доходъ государствъ ; поощряется 
дозке проституция, которая не только при
знается, но организуется болыпинствомъ 
правительства Таково третье средство.

Четвертое средство состоитъ въ томъ, 
чтобы посредствомъ трехъ предшествую- 
щихъ средствъ выделять изъ всехъ, такпмъ 
образомъ закованныхъ и одуренныхъ лю
дей, еще некоторую часть людей для того, 
чтобы, подвергнувъ этихъ людей особен- 
нымъ усиленнымъ способамъ одурешя и 
озверешя, сделать изъ нихъ безвольный 
оруд1я всёхъ техъ жестокостей и зверствъ, 
которыя понадобятся правительству. Дос
тигается это одуреше и озвереше темъ, 
что людей этихъ берутъ въ томъ юноше- 
скомъ возрасте, когда въ людяхъ не успе
ли еще твердо сложиться каюя-либо ясныя 
ПОНЯТ1Я о нравственности, и, удаливъ ихъ 
огъ всехъ естественныхъ человеческихъ 
.условШ жизни : дома, семьи, родины, ра- 
зумнаго труда, запираютъ вместе въ ка
зармы, наряжаютъ вь особенное платье и 
заставляюсь пхъ при воздействш крпковъ, 
барабановъ, музыки, блестящихъ предме- 
товъ, ежедневно делать известныя, при- 
думанныя для этого движешя и этими 
способами приводятъ ихъ въ такое состои
т е  гипноза, при которомъ они уже пере- 
сгаютъ быть людьми, а сгановятся без- 
смысленными, покорными гипнотизатору 
машинами. Эти то загипнотизированные, 
физически сильные, молодые люди (теперь 
при общей воинской повинности все мо
лодые люди), снабженные оруд1Ями уб!й- 
сгва, всегда покорные власти правительствъ 
и готовые по его приказанио на всякое 
насшпе, и составляюсь четвертое и главное 
средство порабощешя людей.

Эгимъ средствомъ замыкается кругъ на
сшпя.

Устрашеше, подкупъ, гипнотизащя при
водить людей къ тому, чго они пдутъ въ 
солдаты ; солдаты же даютъ власть и воз
можность и казнить людей, п обирать пхъ 
(подкупая на эти деньги чпновнпковъ), и 
гипнотизировать и вербовать ихъ въ те 
самые солдаты, которые даютъ власть де
лать все эго.

Кругъ замкнуть и вырваться изъ него 
силой нетъ никакой возможности.

Если некоторые люди утверждаюсь, что 
освобождеше огъ насшпя или хотя бы 
ослабление его можетъ произойти вследстБ1е 
того, чго угнетенные люди, свергнувъ си
лою угнетающее правительство, заменять



его новымъ, такимъ, при которомъ уже не 
будетъ нужно такого насплхя и порабоще- 
шя людей, и некоторые люди пытаются 
делать это, то эти люди только обманыва- 
ютъ себя и другихъ и этимъ не улучша- 
ютъ, а только ухудшаютъ положеше лю
дей. Деятельность этихъ людей только 
усиливаетъ деспотязмъ правительствъ. По
пытки освобождешя этйхъ людей даютъ 
только удобный предлогъ правительствамъ 
для усилешя своей власти и вызываютъ 
усилеше ея.

Если даже и допустить то, что вслед- 
сгв1б особенно невыгодно сложившихся 
для правительства обстоятельствъ, какъ 
напримйръ во Францщ въ 1870 году, ка
кое либо изъ правительствъ было бы сверг
нуто силою и власть перешла бы въ дру- 
йя руки, то эта новая власть ни въ ка- 
комъ случай не была бы менее угнета- 
тельной, чемъ прежняя, а всегда, напро- 
тпвъ, защищая себя отъ в^ехъ озлоблен- 
ныхъ свергнугыхъ враговъ, была-бы более 
деспотична и жестока, чемъ прежняя, 
какъ это и было при всехъ револющяхъ.

Если сощалисты и коммунисты считаютъ 
зломъ индивидуалистическое капиталисти
ческое устройство общества, анархисты 
считаютъ зломъ и самое правительство, то 
есть и монархисты, консерваторы, капита
листы, считаюпце зломъ социалистическое, 
коммунистическое устройство и анархно ; 
и все эти парии не имеютъ иного, кроме 
насшпя, средства соединить людей. Какая 
бы изъ эгихъ парий ни восторжествовала, 
для введешя въ жизнь своихъ порядковъ, 
такъ же какъ и для удержашя власти, 
она должна употребить не только все су
ществующая средства насшпя, но и приду
мать новыя. Порабощены будутъ друпе 
люди и людей будутъ принуждать къ дру
гому, но будетъ не только то же, но более 
жестокое насшие и порабощете, потому 
что вследств1е борьбы усилится ненависть 
людей другъ противъ друга и вместе съ 
этимъ усилятся и выработаются новыя 
средства порабощешя.

Такъ всегда и было после всехъ рево
люций, и всехъ попытокъ револющй, всехъ 
заговоровъ, всякихъ насильственныхъ пере- 
менъ правительствъ. Всякая борьба только 
усиливаетъ средства порабощешя техъ, ко
торые въ данное время находятся во власти.

Положеше людей нашего хриспанскаго 
т р а  и въ особенности самые ходяч1е иде
алы ихъ съ поразительной убедительностью 
доказываютъ это.

Остается теперь только одна область 
деятельности людской не захваченная пра
вительственной властью, —  область семей
ная, экономическая, область частной жизни 
и труда. И эта область теперь, благодаря 
борьбё коммунистовъ и сощалисговъ, уже 
понемногу захватывается правительствами, 
такъ что трудъ и отдыхъ, помещеше, 
одежда, пища людей, все понемногу, если

только исполнятся желанья реформаторовъ, 
будетъ определяться и назначаться прави
тельствами.

Весь длинный 1800 леттй  ходъ жизни 
хрисйанскпхъ народовъ неизбежно прп- 
велъ ихъ опять къ обойденной ими необ
ходимости реш етя вопроса приняпя или 
непринятия учетя Христа, и вытекающагс 
изъ него для общественной жизни реше
т я  вопроса о противленш или непротпв- 
ленш злу насшпемъ, но только съ тою 
разницею, что прежде люди могли принять 
и не принять рЬшете, данное хрпспаы- 
сгвомъ, теперь же это реш ете стало не
избежно, потому что оно одно избавляешь 
ихъ отъ того положешя рабства, въ ко
торомъ они, какъ въ тенетахъ, запутали 
сами себя.

Но не одна бедственность положетя 
людей приводить ихъ къ этой необходи
мости.

Рядомъ съ отрпцательнымъ доказатель- 
ствомъ ложности языческаго устрой
ства шло и положительное доказа
тельство истинности хриспанскаго уче
т я .

Не даромъ въ продолжети 18 вековъ 
лучпие люди всего хриспанскаго челове
чества, внутреннпмъ духовнымъ путемъ 
познавъ псгпны учетя, свидетельствовали 
о нихъ передъ людьми, не смотря ни на 
кашя^ угрозы, лшпешя, бедств1я и мучетя. 
Лучпие люди эти своимъ мученичествомъ 
запечатлевали истинность уч етя  и пере
давали его массамъ.

Хриспанство проникало въ сознате че
ловечества не однпмъ отрпцательнымъ пу
темъ доказательства невозможности про- 
дслжешя языческой жпзни, но и своимъ 
упрощетемъ, уяснетемъ, освобожден! емъ 
отъ примешавшихся къ нему суевЪрщ и 
распространетемъ между всеми сословиями 
народа.

Восемнадцать вековъ исповедашя хри- 
сйанства не прошли даромъ для людей, 
принявшихъ его, хотя и внешнимъ обра- 
зомъ. Восемнадцать вековъ эти сдЬлали 
то, что теперь люди, продолжая жить язы
ческой жизнью, не соответствующей воз
расту человечества, не только видятъ уже 
ясно всю бедственность того состоятя, въ 
которомъ они находятся, но въ глубине 
души верягь (только потому и жнвутъ, 
что верятъ) въ то, что спасете отъ этого 
состоятя только въ исполнети хрпспан- 
скаго уч етя  въ его исгинномъ значенш. 
Какъ и когда совершится это спасете, все 
люди думаютъ различно, соответственно 
своему умственному развийю и ходячимъ 
предразсудкамъ своей среды, но всякШ 
человекъ нашего м1ра признаетъ то, что 
спасете наше въ исполнети хриспанскаго 
учешя. Одни веруюпце люди, признаюпце 
хриспанское учете божественнымъ, счи- 
ютъ, что спасете наступить тогда, когда 
все люди поверять въ Христа и прпбли-



зится второе пришеств1е; друйе. также 
признающёе божественность учешя Христа, 
считаютъ, что спасете это произойдешь 
черезъ церковь, которая, подчпнивъ себе 
вс^хъ людей, воспитаетъ въ нихъ хрисй- 
анск1я добродетели и преобразуешь ихъ 
жизнь. Третьи, не признающее Христа 
Богомъ, считаютъ, что спасете людей про- 
изойдетъ черезъ медленный, постепенный 
прогрессь, при которомъ основы жизни 
языческой заменятся понемногу основами 
свободы, равенства, братства, г. е. хрисй- 
анскими основами; четвертые, проповеду- 
юпде общественное переустройство, счита
ютъ, что спасете произойдешь тогда, когда 
посредствомъ насильственная переворота 
люди будутъ принуждены къ общности 
имущества, отсутствш правигельсгвъ, кол
лективному, а не индивидуальному труду, 
т. е. къ осуществлений одной изъ сторонъ 
хрисйанскаго учетя.

Такъ или иначе, но все люди нашего 
времени въ сознанш своемъ не только от- 
рицаютъ существующей отжнвпий языче- 
скш строй ж и з н и , но и прпзнаютъ, часто 
сами не зная этого и считая себя врагами 
хрисйанства, то, что спасете наше только 
въ приложенш къ жизни хриспанскаго 
уч етя или части его въ его истинномъ 
значенш.

Хрисйанство для большинства людей, 
какъ и сказалъ его учитель, не могло осу- 
щесгвиться сразу, а должно было разрос- 
таться, какъ огромнейшее дерево, изъ 
мельчайшая зерна. И такъ оно и разрос- 
талось и разрослось теперь, если еще не 
въ действительности, то въ созианш людей 
нашего времени.

Теперь не одно меньшинство людей, 
всегда понимавшихъ хрисйанство внутрен- 
нпмъ путемъ, признаешь его въ его истпн- 
номъ значенш, но и все то огромное 
большинство людей, кажущееся по своей 
общественной ж и з н и  столь далеко отсюя- 
пщмъ отъ хрисйанства.

Посмотрите на частную жизнь отдель- 
ныхъ людей, прислушайтесь къ темъ 
оценкамъ поступковъ, которые люди дела- 
югъ, судя другъ о друге, послушайте не 
только публичныя проповеди И речи, но 
те наставлешя, которые даюгъ родители и 
воспитатели своимъ воспитанникамъ, и вы 
увидите, что какъ ни далека государствен
ная, общественная связанная насшпемъ 
жизнь людей отъ осуществлетя хрисйан- 
скихъ исгпнъ въ частной жизни, хорошими 
всеми и для всехъ безъ псключешя и без- 
спорно считаются только хрисйансшя доб
родетели ; дурными всеми и для всехъ 
безъ исключенёя и без спорно считаются 
антихрисйанскее пороки. Лучшими людьми 
считаются те, которые самоотверженно 
посвящають свою жизнь на служете чело
вечеству и жертвуютъ собой для другихъ; 
худшими считаются себялюбивые, пользу
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ющееся для своихъ, личныхъ выгодъ бед.; 
СТВ1ЯМИ ближнихъ.

Если признаются еще некоторыми не
тронутыми хрисйанствомъ людьми идеалы 
нехрисйанскёе : сила, храбрость, богат
ства, то это идеалы, переживаемые ж раз
деляемые не всеми и не людьми, призна
ваемыми лучшими. Всеми же, разделяем 
мыхъ, всегда признаваемыхъ обязатель-, 
ными для всехъ другихъ ядеаловъ, кроме, 
хрисйанскихъ, нётъ.

Положеше нашего хриспанскаго чело-- 
вечества, если посмотреть на него извне^ 
съ своей жестокостью ж своимъ рабствомъ 
людей, действительно ужасно. Но если, 
посмотреть на него со стороны его созна- 
Н1Я, то зрелище представляется совершенна 
другое.

Все зло нашей жизни какъ будто суще
ствуешь только потому, что оно давно де
лалось, и люди, которые делаютъ его, не 
успели, не научились еще перестать это 
делать, но все они не желаютъ делать 
его.
‘ Все это зло существуешь по какой то 

другой, какъ будто независимой отъ со- 
знашя людей, причине.

К а к ъ  ни странно и ни противоречива 
это кажется, все люди нашего времени 
ненавидятъ тотъ самый порядокъ вещей, 
который они сами-же поддерживаю гъ.

Кажется, Максъ Мюллеръ разсказыва- 
етъ про удивлеше одного индейца, обра
щенная въ хрисйанство, который, усвоивъ 
сущность хрисйанскаго учешя, прёехалъ 
въ Европу и увидалъ жпзнь хрисйанъ. 
Человекъ этотъ не могъ придти въ себя 
отъ удивлетя передъ действительностью, 
совершенно противоположной той, которую 
онъ ожидалъ найти среди хрисйанскихъ 
народовъ.

Если мы не удивляемся на то противо* 
р*ч1е между нашими веровашями, убеж- 
дешями и поступками, то это происходить 
ТОЛЬКО ОТЪ ТОГО, ЧТО ВЛ1ЯН1Я, скрывающая
отъ людей это противореч1е, действуютъ п 
на насъ. Стоить только взглянуть на 
нашу жизнь съ точки зр е т я  того индей
ца, который понялъ хрисйанство въ его 
истинномъ значенш безъ всякихъ усту* 
покъ и приспособлен!#, и на те дикёя 
зверства, которыми наполнена наша жизнь, 
чтобы ужаснуться передъ теми противоре- 
Ч1ями, среди которыхъ мы жпвемъ, чаете 
не замечая ихъ.

Стоитъ только вспомнить приготовлешя 
къ войнамъ, картечницы, посеребренныя 
пули, торпеды —  и Красный Крестъ ; 
устройство одиночныхъ тюремъ, опыты 
электрическихъ казней —  и заботы о бла- 
яденствш заключенныхъ ; филантропиче
скую деятельность богачей— и ихъ жизнь, 
производящую техъ бедныхъ, которыхъ' 
они благодетельствуютъ. И противореч1Я 
эти не происходить отъ того, какъ эго мо-
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жегь показаться, что люди притворяются 
хриспанами, когда они язычники. ‘ а на- 
противъ, отъ того, что людямъ чего то не 
достаетъ или есть какая то сила, которая 
мёшаегь имъ быть гЬмъ, чёмъ они уже 
чувствуютъ себя въ своемъ сознанш и 
чёмъ они действительно хотятъ быть. Лю
ди нашего времени не притворяются въ, 
томъ, что они ненавидятъ угнетеше, нера
венство, раздёлеше людей и всякаго рода 
жестокость не только къ людямъ, но даже 
къ животнымъ,— они действительно нена- 
видятъ все это, но не знаютъ, какъ унич
тожить это, или це решаются разстаться 
съ темъ, чго поддерживаешь все это и ка
жется имъ необходимыми 

В ъ  самомъ делё, спросите порознь каж
даго человека нашего времени о томъ, 
считаетъ ли онъ не только похвальнымъ, 
но достойнымъ человека нашего времени, 
заниматься гЬмъ, чтобы, получая за .это 
несоразмерное съ трудами жалованье, со
бирать съ народа —  часто нищаго —  по
дати, для того, чтобы на эти деньги стро
ить пушки, торпеды и орудгя уб1йства 
противъ людей, съ которыми мы желаемъ' 
быть въ мире и которые этого же самаго, 
желаютъ по отношенно насъ ; или темъ, 
чтобы опять за жалованье посвящать всю 
свою жизнь на устройство этихъ орудщ 
убшства, или на то, чтобы самому гото
виться къ убийству и готовить къ этому, 
людей ? И спросите, похвально ли, и дос
тойно ли человека, и свойственно ли хри- 
спанину заниматься темъ, чтобы опять за 
деньги ловить несчастныхъ, заблудшихъ, 
часто безграмотныхъ, пьяныхъ людей за 
то, что они присвопваютъ чужую собствен
ность въ гораздо ыенынихъ размерахъ, 
чемъ мы ее присвоиваемъ, и убиваютъ 
людей не такъ, какъ это нами принято 
делать, и за это сажать ихъ въ тюрьмы, 
мучать и убивать ? И похвально ли, дос
тойно ли человека и хриснанина опять 
за деньги проповедовать въ народе вместо 
хрисйанства заведомо нелепыя и вредныя 
суевер1я ? И похвально ли, достойно ли 
человека отнимать у ближняго для своей 
прихоти то, что необходимо ему для удов- 
летворешя его первыхъ потребностей, какъ 
это делаютъ болыше землевладельцы; или 
заставлять его нести сверхсильный, губя
щей жизнь трудъ для увеличешя своихъ 
богатствъ, какъ это делаютъ заводчики, 
фабриканты; или пользоваться нуждою 
людей для увеличешя своихъ богатствъ, 
какъ это делаютъ купцы ? И всякШ по
рознь, въ особенности если одинъ будетъ 
говорить про другого, скажеть, что нетъ. 
И вместе съ тъмъ тотъ же самый чело
векъ, который видитъ всю гнусность этихъ 
поступковъ, самъ никемъ не принуждае
мый, даже иногда и безъ денежной выго
ды жалованья, самъ, произвольно, изъ-за 
дЬгскаго тщеслав1я, изъ за фарфоровой 
побрякушки, ленточки, галунчпка, которые

ему позволять надеть, самъ произвольно 
идетъ въ военную службу, въ следователи, 
мировые судьи, министры, урядники, ар- 
Х1ереи, дьячки, въ должности, въ которыхъ 
ему необходимо делать все эти дела, по
стыдность и гнусность которыхъ онъ не 
можетъ не знать.

Знаю, что мноие изъ этихъ людей будутъ 
съ самоуверенностью доказывать, что они 
считаютъ свое положеше не только закон- 
нымъ, но необходимымъ, будутъ въ защиту 
свою говорить, что власти отъ Бога, что 
государственный должности необходимы 
для блага человечества, что богатство не 
противно хрисйанству, что богатому юно
ше сказано отдать имеше, только если 
онъ хочетъ быть совершенъ, что существу
ющее теперь распределеше богатствъ и 
торговля такими и должны быть п вы
годны для всехъ и т. п. Но какъ они ни 
стараются обмануть себя и другихъ, все 
эти люди знаютъ, что то, что они дела
ютъ, противно всему тому, чему они ве- 
рятъ, во имя чего они живутъ, и въ глу
бине души, когда они остаются одни съ 
своей совестью, имъ стыдно и больно 
вспомнить то, что они делаютъ, особенно 
если гнусность ихъ деятельности была 
указана имъ. Не можетъ человекъ на
шего времени, исповедуй онъ или не ис
поведуй божественности Христа, не знать, 
что участвовать въ качестве ли царя, ми
нистра, губернатора, или урядника въ 
томъ, чтобы продать у бедной семьи пос- 
лЬднюю корову на подати для того, чтобы 
отдать эти деньги на пушки или на жало
ванье и пансюны роекошествующимъ, 
празднымъ и вреднымъ чиновникамъ, ила 
участвовать въ томъ, чтобы посадить въ 
тюрьму кормильца семьи за то, что 
мы сами развратили его, и пустить 
семью его по-м1ру ; или участвовать въ 
грабежахъ и убШствахъ войнъ; пли во 
внушенш вместо Христова закона дикпхъ 
идолопоклонническихъ суевер1Й ; или за
гнать забежавшую на свою землю корову 
человека, у  котораго нетъ земли ; пли съ 
человека, работающаго на фабрике, вычесть 
за нечаянно испорченный предметъ ; или 
содрать вдвое за предметъ съ бЬднаго 
только потому, что онъ въ крайней нужде; 
не можетъ не знать ни одинъ человекъ 
нашего времени, что все эти дела— сквер
ный, постыдныя и что делать ихъ не надо. 
И все они знаютъ это : все они знаютъ, 
что то, что они делаютъ, дурно, и ни за 
что бы не стали делать этого, если бы 
были въ состояши противостоять темъ 
силамъ, которыя, закрывая ихъ глаза на 
преступность ихъ поступковъ, влекутъ ихъ 
къ совершенно ихъ.

Ни на чемъ такъ поразительно не видна 
та степень противореч1я, до которой до
шла жизнь людей нашего времени, какъ 
на томъ самомъ явленш, которое составля
ем» последнее и средство, и выражен1е



насшпя, —  на общей воинской повинно
сти. I

В'Ьдь только отъ того, что это .состоянье 
всеобщаго вооруженья и воинской повин
ности наступило шагь за шагомъ, неза
метно и что для поддержашя его прави
тельствами употребляются все находягцьяся 
въ ихъ власти средства устрашенья, под
купа, одуренья и насилия, мы не видимъ 
вопиощаго ПрОТИВОреЧ1Я ЭТОГО СОСТОЯНЬЯ съ 
теми христьанскими чувствами п мыслями, 
которыми действительно проникнуты все 
люди нашего времени.

Прогпворечье это стало намъ такъ при
вычно, что мы и не видимъ всей ужаса
ющей безсмыслпцы и безнравственности 
постунковъ не только техъ людей, которые 
по своей охоте избираютъ профессью убьй- 
ства, какъ нечто почтенное, но и техъ 
несчастныхъ людей, которые соглашаются 
пополнять вопнскую повинность, или хотя 
техъ, которые въ сгранахъ, где не введе
на воинская повинность, добровольно огда- 
югъ свои труды на наемъ солдатъ и при
готовленья къ убшству. ВЬдь все эти 
люди пли христиане, или люди, исповеду
ющее гуманность и либеральность, знаютъ, 
чго совершая эти поступки, они становятся 
участниками, а при личной воинской по
винности совершителями самыхъ безсмыс- 
ленныхъ, безнкиьпыхъ, жестокихъ убьйствъ, 
п все таки совершаютъ нхъ.

Но мало эгого, въ Германьп, тамъ, откуда 
и взялась общая воинская повинность, 
Каприви высказалъ то, что старательно 
скрывалось прежде, то, что люди, кото
рыхъ надо будетъ убивать, не одни пно- 
земцы, по свои, те самые рабочье, изъ ко
торыхъ взято большинство солдатъ. И это 
признаше не открыло глаза людямъ, не 
ужаснуло ихъ. И после этого, какъ и 
прежде, они продолжаютъ идти, какъ ба
раны, въ ставку и подчиняться всему тому, 
что огь нихъ требуютъ.

Но мало и эгого : недавно немецкш им- 
ператоръ еще точнее разъяснить* значеше 
и призванье воина, отличивъ, благодарпвъ 
и наградивъ солдата за то, что онъ убплъ 
беззащитиаго узника, пытавшаяся бежать. 
Благодаря и награждая человека за пос- 
тупокъ, всегда людьми, стоящими на са
мой низкой степени нравственности, счи
тающиеся самымъ подлымъ п нпзкимъ, 
Впльгельмъ показалъ, что главная и более 
всего ценимая властями обязанность сол
дата состоитъ въ томъ, чтобы быть пала- 
чемъ и не такимъ, какъ профессиональные 
палачи, убиваюшде только прнговоренныхъ 
преступниковъ, но быть палачемъ всехъ 
гёхъ невипныхъ, которыхъ велятъ убивать 
начальники.

Но мало и этого : въ 1891 году тотъ-же 
Впльгельмъ, еи1апЬ /г?ггЫс государственной 
вьасти, высказываьощьй то, что друпе ду- 
маютъ, разговаривая съ какими то солда
тами, публично сказалъ следующее, и на

другой день тысячи газегъ перепечатыва- 
югь эти слова :

«Рекруты!» говорить онъ. «Въ виду
■ алтаря и служителя Бога вы присягнули 

м н е  на верность. Вы еще слишкомъ мо- 
; лоды, чгобы понять истинное значеше 

всего сказанная здесь, но заботьтесь 
прежде всего о томъ, чтобы следовать 
всегда даннымъ приказашямъ и учешямъ.

’ В ы  присягнули м н е  на верность, эго 
дети м о е й  гвардьи, значить, что вы теперь 
м ои солдаты, что вы  п р е д а л и  с е б я  
м н е  д у ш о й  и т е л о м ъ .  Для васъ су
ществуешь теперь одинъ врагъ, а именно 
тотъ, кто м ой  врагъ. При теперешнихъ 
соцьалистическихъ проискахъ м о ж е т ъ  
с л у ч и т ь с я ,  ч т о  я п р и к а ж у  в а м ъ  
с т р е л я т ь  в ъ  в а ш и х ъ  с о б с т в е н -  
н ы х ъ  р о д с т в е н н и к о в ъ ,  братьевъ,  
д а ж е  р о д и т е л е й  —  отъ чего Боже 
сохрани —  и т о г д а  в ы  о б я з а н ы  без- 
п р е к о с л о в н о  и с п о л н я т ь  м о и п р и -  
к а з ы».

Человекъ этотъ высказываетъ то, что 
знаютъ, но старательно скрываютъ всё 
умные правители. Онъ говорить прямо, 
что люди, служащее въ войске, служатъ 
е м у  и его выгоде и должны быть готовы 
для е го  выгоды убивать своихъ братьевъ 
и отцовъ.

Онъ прямо, самымъ грубымъ словомъ 
выражаешь весь тотъ ужасъ преступлетя, 
къ которому готовятся люди, поступающее 
въ солдаты, всю ту пучину униженья, до 
которой они доходятъ, обещаясь въ пови- 
новеши. Онъ, какъ смелый гипнотиза- 
торъ, пробуетъ степень усыплешя загипно
тизированная : приставляешь ему къ телу 
раскаленное железо, тело шипишь и ды
мить, но усыпленный не просыпается.

Жалкьй, ошалевшш отъ власти, больной 
человекъ этотъ своими словами оскорбля
ешь все, что можетъ быть святого для че
ловека нашего времени, и люди —  хри
стиане, либералы, образованные люди на
шего времени, все, не только не возмуща
ются на это оскорбленье, но даже не 
замечаютъ его. Людямъ предлагается са
мое последнее, крайнее испытанье въ самой 
грубой, резкой форме. И люди какъ 
будто не замечаютъ даже того, что это 
есть испытанье, что имъ предстоишь вы- 
боръ. Имъ какъ будто кажется, что и 
нетъ никакого выбора, и что есть только 
одинъ путь рабской покорности. Казалось 
бы, безумныя слова эти, оскорбляющья все 
то, что человекъ нашего времени считаешь 
святымъ, должны бы возмутить льодей, но 
ничего подобная не случается. В се  мо
лодые люди всей Европы годъ за годъ 
подвергаются этому испытанно и за самыми 
малыми исключеньями все отрекаются отъ 
всего, что есть и можешь быть святаго для 
человека, вое выражаю гъ готовность убить 
своихъ братьевъ, даже отцовъ по приказа* 
нью перваго заблудшаго человека, наря-



ясеннаго въ обшитую краснымъ и золотомъ 
ливрею, и только спрашиваюгъ, кого и 
когда имъ велятъ убивать. А  они готовы.

Ведь— у каждая дикая есть что либо 
святое, за что онъ готовь пострадать, но 
не уступить. Но где же это святое у  че
ловека нашего времени? Ему говорятъ: 
иди ко мне въ рабство, въ такое рабство, 
при которомъ придется убивать даже отца 
родного, и онъ, очень часто ученый, про- 
шедпий все науки въ университете, 
покорно подбтавляетъ шею подъ хо- 
мутъ. Его наря&аюгь въ • шутовской 
нарядъ, велятъ прыгать, кривляться, кла
няться, убивать, — • онъ все покорно дела- 
етъ. И когда его йыпускаютъ, онъ какъ 
встрепанный возвращается въ прежнюю 
жизнь и продолжаешь толковать о досто
инстве человека, свободе, равенстве и 
братстве.

«Да, но что-же делать», часто съ искрен- 
нимъ недоумешемъ спрашиваютъ люди. 
«Если бы все отказались, тогда бы такъ. 
А то, что-жъ, я одинъ пострадаю и никому 
и ничему не сделаю пользы».

И правда, человеку общественнаго жиз
непонимания нельзя отказаться. Смыслъ 
его жизни —  благо его личности. Для его 
личности ему лучше покориться и онъ йо- 
коряется.

Что бы съ нимъ ни делали, какъ бы 
ни мучали, какъ бы ни унижали его, онъ 
будетъ покоряться, потому что одинъ онъ 
ничего не можетъ сделать, у него нетъ • 
той основы, во имя которой онъ могь бы ' 
противустоять насилпо одинъ. А  соеди- ' 
ниться имъ никогда не дадутъ те, кото- ! 
рые управляютъ ими. Говорятъ часто, ' 
что изобретете страшныхъ военныхъ ору- 
Ц1Й убёйсгва уничтожить войну ; война | 
уничтожить сама себя. Это неправда. 
Какъ можно увеличивать средства изб!е-! 
Я1Я людей, такъ можно увеличивать сред
ства приведетя къ покорности людей 
общественнаго жизнепониматя. Пускай 
ихъ быотъ тысячами, миллюнами, разры- 
ваюгъ на части,— они все таки одни, какъ 
безсмысленная скотина, будутъ идти на 
бойню, потому что ихъ подгоняютъ хлы- 
стомъ ; друйе будутъ идти потому, что имъ 
за это позволять надеть ленточки и га- 
лунчики, и будутъ даже гордиться этим>.

И тутъ-то съ составомъ людей, одурен- 
ныхъ до того, что они обещаются убивать 
своихъ родителей, общественные деятели—  
консерваторы, либералы, сощалисты, анар
хисты —  толкуютъ о томъ, какъ устроить 
разумное и нравственное общество. Да 
какое же разумное и нравственное обще
ство можно устроить изъ такихъ людей ? 
Какъ изъ тнилыхъ и кривыхъ бревенъ, 
какъ ни перекладывай ихъ, нельзя построить 
дома, такъ изъ такихъ людей нельзя устро
ить разумное и нравственное общество. 
Изъ такихъ людей можетъ образоваться 
только стадо животныхъ, управляемое кри

ками и кнутами пастуховъ. Такъ оно и 
есть.

И вотъ съ одной стороны люди, хрисйа- 
не по имени, исповедующее свободу, ра
венство, братство, рядомъ съ этимъ готовы 
во имя свободы къ самой рабской унижен
ной покорности, во имя равенства къ са- 
мымъ резкимъ и безсмысленнымъ, только 
по внешнимъ признакамъ, раздёлетямь 
людей на высшихъ, низшихъ, своихъ со- 
юзниковъ и враговъ, и во имя братства—  
готовы убивать этихъ братьевъ. *)

Противоречёя сознашя и воледствёе 
этого бедственность жизни дошли до пос
ледней степени, дальше которой идти не
куда. Жизнь, построенная на началахъ 
насшпя, дошла до отрицашя техъ самыхъ 
основъ, во имя которыхъ она была учреж
дена. _ Устройство общества на началахъ 
насилёя, имевшее целью обезпечеше блага 
личнаго, семейнаго и общественнаго, при
вело людей къ полному отрицанш и унич
тожение этихъ благъ.

Первая часть пророчества совершилась 
надъ людьми и поколешями ихъ, не при
нявшими учетя, и потомки ихъ приведены 
теперь къ необходимости испытать спра
ведливость второй части его*

IX.
Положеше народовъ хрисйанскихъ въ 

наше время осталось столь же жестокпмъ, 
какимъ оно было во времена язычества. 
Во многихъ огношешяхъ, въ особенности 
въ порабощенш людей, оно стало даже 
более жестокимъ, чемъ было во времена 
язычества.

Но между положешемъ людей въ то вре
мя и въ наше время та же разница, какая 
бываешь для растешй между последними 
днями осени и первыми днями весны. 
Тамъ, въ осенней природе, внешняя без
жизненность соответствуешь внутреннему 
состояшю замиратя ; здесь же, весною, 
внешняя безжизненность находится въ 
самомъ резкомъ противоречш съ состояш- 
емъ внутренняя оживлешя и перехода къ 
новой форме жизни.

То же и въ томъ внешнемъ сходстве 
прежней языческой жизни съ теперешней. 
Сходство это только внешнее : внутреннее 
состоите людей во времена язычества и 
въ наше время совершенно различно.

*) То, что у некоторыхъ народовъ, у 
англичанъ и американцевъ, нетъ еще об
щей воинской повинности (хотя у нихъ 
уже раздаются голоса въ пользу ея), а 
вербовка и наемъ солдатъ, то это нисколько 
не изменяешь положешя рабства гражданъ 
по отношенш- правительствъ. Тамъ каж
дый самъ долженъ идти и убивать и быть 
убитымъ, здесь каждый долженъ отдавать 
свои труды на наемъ и приготовлеше 
убёйцъ»



Тамъ внешнее соетояше жестокости и 
рабства людей было въ полномъ согласш 
съ внутренннмъ сознашемъ людей и каж
дый шагъ впередъ увеличивалъ это согла- 
С1е : здЬсь же внешнее состояше жесто
кости и рабства находится въ полномъ 
яротиворёчш съ хриспанскимъ сознашемъ 
людей и каждый ш агъ. впередъ только 
увеличиваетъ это противоргЬч1е.

Происходить какъ бы ненужный, безног 
лезныя страдатя. Происходить нечто по
добное родамъ. Все готово для новой 
жизни, но жизнь эта все еще не появля
ется.

Положеше кажется ■ безвыходнымъ. И  1 
■оно было бы таковымъ, если-бы человеку,
•а потому и всёмъ людямъ, не была дана 
возможность иного, высшаго понимашя 
-жизни, сразу освобождающаго его отъ 
всЬхъ тёхъ узъ, которыя, казалось, нераз
рывно связывали его.

И таково то, указанное еще 1800 лётъ 
тому назадъ человечеству, хриспанское 
понимаше жизни.

Стоить человеку усвоить это жизнепони
м ате для того, чтобы сами собой распались : 
гЬ цЬпи, которыя, казалось, такъ нераз- ■ 
рывно сковывали его, и чтобы онъ почув- 
ствовалъ себя совершенно свободнымъ, въ 
родЬ того, какъ почувствовала бы себя ! 
свободной птица въ загороженномъ кру- 1 
гомъ месте, когда бы она раскрыла свои 1 

•'крылья.
Говорятъ объ освобожденщ хрисианской 

церкви отъ государства, о дароваши или 
недароваши свободы хрисйанамъ. Въ 
зтихъ мысляхъ и выражетяхъ есть какое 
то странное недоразумете. Свобода не . 
можетъ быть дарована или отнята у хри-1 

"спанпна пли хриспанъ. Свобода есгь 
неотъемлемое свойство хрисианина.

Если же говорится о дароваши или ог-
• нятш свободы огь хриспанъ, го, очевидно, 
-говорится не о дейсгвительныхъ хриспа-
нахъ, а о людяхъ, только называющихъ

- себя хрисианами. Хрисианинъ не можетъ
• не быть свободенъ потому, чго достижеше 
-'поставленной имъ для себя цели никЬмъ 
•• и ничемъ не можбтъ быть воспрепятство-

вано или хотя бы задержано.
Стоить человеку понять свою жизнь

• такъ, какъ учить понимать ее хрисиан- 
ство, т. е. понять то, что жизнь его при-

' надлежигъ не ему, его личности, ни семье 
пли государству, а Тому, кто послалъ его 
БЪ жизнь, понять то, что исполнять онъ 
долженъ поэтому не законъ своей лично- 

*'сти, семьи или государства, а ничемъ не
ограниченный законъ Того, отъ Кого онъ 
изшелъ, чтобы не только почувствовать

- себя совершенно свободнымъ отъ всякой
• человеческой власти, но даже перестать 
■•видеть эту власть, какъ нечто могущее 
‘ стеснять кого лпбо.
• ‘ Стоить человеку понять, что цЬль его 
'■жизни есть исполнеше закона Бога, • для

того, чтобъ этотъ законъ, заменивъ для 
него все друпе законы и подчинивъ его 
себе, этимъ самымъ подчинешемъ лишилъ 
бы въ его глазахъ все человечесше зако
ны ихъ обязательности и стеснительно
сти.

Хрисианинъ освобождается отъ всякой 
человеческой власти тёмъ, чго считаетъ 
для своей жизни и жизни другихъ боже- 
ск1й законъ любви, вложенный въ душу 
каждаго человека и приведенный къ со- 
знашю Христомъ, единетвеннымъ руково- 
дигелемъ жизни своей и другихъ людей.

Хрисианинъ можетъ подвергаться внеш
нему, насилш, можетъ.быть лишенътелес
ной, свободы, можетъ быть не свободенъ 
отъ своихъ страстей (д&лаюпдй грехъ есть 
рабъ греха), но не можетъ быть не свобо
денъ въ томъ смысле, чтобы быть принуж- 
деынымъ какою либо опасностью или ка
кою либо внешнею угрозою къ совершение 
поступка, противнаго своему сознанш.
. Онъ не можегь быть принужденъ къ 
этому потому, что составляюпце могуще
ственное оруд1е противъ людей обществен
наго жизнепониматя* лищ етя и страда
т я ,  производимыя, насшпемъ, не имеютъ 
для него никакой принудительной силы. 
'Лишешя и страдашя, отнимаюпця у людей 
-общественнаго 'жизнепониматя то благо, 
для котораго они живутъ, не только не 
могутъ нарушить блага хрисианина, состоя- 

.щаго въ сознанш иеполнешя воли Бога, 
но только могутъ усилить его, когда они 

. постигаютъ его за исполнеше этой воли.
И потому- хрисианинъ, подчиняясь одно

му внутреннему, божественному закону, не 
только не можетъ исполнять предписания 

,внешняго закона, когда они не согласны 
съ сознаваемымъ имъ божескимъ закономъ 
любви, какъ это бываетъ при правитель- 
ственныхъ требовашяхъ, но не можегь 
признавать и обязательства повиновешя 
кому и чему бы то ни было, не можегь 
признавать того, что называется поддан- 
ствомъ. Для хрисианина обЪщашв под
данства какому бы то ни было правитель
ству, —  тогъ самый актъ, который счита-

• ется основашемъ государственной жизни, 
есть прямое отречеше отъ хриспанства,

• потому что человекъ безусловно впередъ 
обещающейся подчиняться темъ законамъ,

• которые составляюсь и будутъ составлять 
люди, этимъ обещашемъ самымъ положи-

• тельнымъ образомъ отрекается отъ хрисп
анства, сосгоящаго въ томъ, чтобы во 
всехъ случаяхъ жизни подчиняться только 
сознаваемому имъ въ себе божескому за
кону любви.

Можно было при языческомъ м1росозер- 
•цанш обещаться исполнять волю светскихъ 
властей, не нарушая волю Бога, полагае
мую въ обрезанш, субботе, определенной

• временемъ молитвё, воздержанш отъ из-
• вестнаго рода пищи и т.. п. Одно не.про

тиворечило другому.. 'Но .темъ-то и ,отлп-



лается христианское исповЪданш отъ язы
ческаго, что оно требуетъ отъ человека не 
йзв'Ьстныхъ внешнихъ ( отрицательныхъ 
дЬйствгй, а. ставить его въ" иное, ч^мь 
прежде, отношеше къ 'людямъ, изъ кото
раго могутъ вытекать самые разнообраз
ные, не могупце быть впередъ определен
ными поступки, и потому хриспанинъ не 
можетъ обещаться не только исполнять 
чью либо другую волю, не зная, въ чёмъ 
будутъ состоять требовашя этой воли, не 
можетъ, повиноваться изменяющимся за- 
конамъ человеческимъ, но не .можетъ и 
.обещаться что либо определенное делать 
въ известное время илц отъ чего либо въ 
известное время воздержаться, потому что 
онъ не можетъ знать, чего и въ какое 
.время потребуетъ отъ него тотъ хрисиан- 
ск1Й законъ любви, цодчинеше которому 
.составляётъ смыслъ его жизни. Хрисйа- 
нинъ, обещаясь впередъ безусловно испол
нять законы людей, этимъ обещашемъ 
заявилъ бы то, что внутреншй законъ Ео- 
Ж1Й .не составляетъ уже для него, един
ственный законъ его жизни.,

Хрисйанину обещаться въ повиновенш 
людямъ или законамъ людскимъ все равно, 
.что нанявшемуся къ хозяину работнику 
обещаться вместе съ темъ, исполнять все 
то, что ему прикажутъ еще и чуж1е люди. 
Нельзя служить двумъ господамъ.
. Хриспанинъ, освобождается отъ челове
ческой власти темъ, что признаетъ надъ 
собой одну власть Бога, законъ которой, 
открытый ему Христомъ, онъ сознаетъ въ 
.самомъ себе, и подчиняется только ей.

И освобождеше это совершается не по
средствомъ борьбы, не разрушешемъ су- 
щесгвующихъ формъ жизни, а только из- 
менешемъ пониман1Я жизни. Освобождеше 
.происходить вследств1е того, что во нер- 
выхъ, хриспанинъ признаешь законъ.люб
ви, открытый ему его учителемъ, совер
шенно достаточнымъ для огношешй люд- 
скихъ и потому считаешь всякое насшпе 
излишнимъ и беззаконнымъ, и, во вто- 
рыхъ, вследсгв1в того, что те лишешя, 
страдашя, угрозы страдашй и лишешй, 
которыми общественный человекъ приво
дится къ необходимости повиновешя, для 
хрисйанина, при его иномъ понимаши 
жизни, представляются только неизбеж
ными услов1Ями существовашя, ’ которыя 
онъ, не борясь противъ нихъ насшпемъ, 
терпеливо переносить, какъ болезни, го-
ЛОДЪ и ВСЯК1Я ДруГ1Я беДСГВ1Я, НО КОТОрЫЯ 

никакъ не могутъ служить руководсгвомъ 
его поступковъ. Руководствомъ поступковъ 
.хриспанина служить только живущее въ 
немъ божественное начало, ничемъ не мо
гущее быть стесненнымъ или направлен
ными

Хриспанинъ поступаетъ по слову проро
чества, приложеннаго къ его учителю : «не 
восарекословпгъ, не возошегъ и никто не 
слышишь на улицахъ голоса его. Тросш

надломленной не переломить и льна куря- 
щагося не угасить д о к о л е  но д о с т а 
в и т ь  с у д у . п о б е д ы » .  (Ме. XII, 19-20).

Хриспанинъ ни съ к^мъ не спорить, 
ни на кого не нападаешь, ни противъ кого 
не употребляешь насшпя; напротивъ того, 
самъ безпрекословно переносишь насшпе 
но этимъ самымъ' отношешемъ къ цасшию 
не только самъ освобождается, но и осво
бождаешь М1ръ отъ всякой внешней вла
сти.

«Познаете истину и истина сделаегь 
васъ свободными». (1оан. VIII, 32). Если 
бы было сомнете въ томъ, что хрпспан- 
ство есть истина, то га полная свобода, 
ничемъ не могущая быть стесненной, ко
торую испытываетъ человекъ, какъ скоро 
онъ  ̂усвоиваетъ хриспанское жизнепони- 
маше, была бы несомненнымъ доказатель- 
ствомъ его истинности.

Люди въ теперешнемъ своемъ состоянщ 
подобны отроившимся пчеламъ, висящпмъ 
кучею на ветке. Положеше пчелъ на 
вёш е временное и неизбежно должно 
быть изменено. Оне должны подняться 
и найти себе новое жилище. Каждая 
изъ пчелъ знаетъ это и желаешь переме
нить свое положеше и положеше другихъ, 
но ни одна не можетъ этого сделать до 
техъ цоръ, пока не сделаютъ этого осталь- 
ныя. ‘В се же не могутъ вдругъ подняться 
потому, что одна впситъ на другой и ме
шаешь ей отделиться отъ роя, и потому 
все проДолжаютъ висеть. Казалось бы, 
пчеламъ нетъ изъ этого положешя ника
кого' _ выхода, какъ это кажется людямъ 
мьрскимъ, запутавшимся въ тенета обще
ственнаго м1росозерцашя. Но выхода не 
было бы пчеламъ, если бы каждая изъ 
пчелъ не была отдельно живущимъ суще
ством^ одареннымъ крыльями. Не было-бы 
выхрда и людямъ, если бы каждый изъ 
нихъ не былъ живымъ отдельнымъ суще- 
ствомъ, одареннымъ способностью усвоешя 
хриспанскаго жизнепонимашя.

Если бы каждая пчела, та, которая мо
жетъ лететь, не полетела бы, никогда не 
тронулись бы и остальныя и никогда рой 
не изменилъ бы своего положешя. II если 
бы тотъ человекъ, который усвоплъ хрп- 
спанское жизнепонимаше, не сталъ бы, 
не дожидаясь другпхъ, жить сообразно съ 
этимъ понимашемъ, никогда бы человече
ство не изменило своего положешя. II 
какъ стоить одной пчеле раскрыть кры
лья, подняться и полететь и за ней другой, 
третьей, десятой, сотой, для того, чтобы 
висевшая неподвижно кучка стала-бы сво
бодно, летящимъ роемъ пчелъ, такъ точно 
стоить только одному человеку понять 
жизнь такъ, какъ учить его понимать ее 
хриспанство, и начать жить такъ, и за 
нимъ сделать ‘ то же другому, третьему, 
сотому для того, чтобы разрушился тотъ 
заколдованный кругъ общественной жизни, 
изъ котораго, казалось, не было выхода.



Но люди думаюхъ, что освобождете 
всехъ людей эгимъ способомъ слишкомъ 
медленно, что нужно найти и употребить 
другое такое средство, которымъ можно-бы 
было освободить всёхъ сразу. Въ родЬ 
того, какъ если бы пчелы, желаюпця под
няться и улетать, находпли бы, что слиш
комъ долго дожидаться, пока поднимется 
весь рой по одной пчеле, а надо найти 
такое средство, при которомъ не нужно бы 
было каждой отдельной пчеле раскрыть 
крылья и полегЪть, а вместе еъ гЬыъ и 
рой полегЬлъ бы, куда ему надо. Но это 
невозможно : до техъ поръ, пока первая, 
вторая, третья, сотая пчела свободно не 
раскроешь свои крылья и не полетитъ, не 
полетитъ и рой и не найдешь новой жизни. 
Пока не усвоить каждый отдельный че
ловекъ хриспанскаго жизнепониматя, и 
не станетъ жить сообразно съ нимъ, не 
разрешится противоречёе жизни людской 
и не установится новой формы жизни.

Одно изъ поразительныхъ явленШ на
шего времени это —  та проповедь рабства, 
которая распространяется въ массахъ не 
только правительствами, которымъ это 
нужно, но теми людьми, которые, пропо
ведуя сощалистическёя теорш, считаютъ 
себя поборниками свободы.

Люди эти проповедуютъ, что улучшеше 
жизни, приведетя действительности въ 
согласёе съ сознашемъ произойдешь не 
вследствёе личныхъ усилёЙ отдельныхъ 
людей, а само собой, вследствёе известнаго, 
кемъ-го произведеннаго насильсгвеннаго 
переустройства общества. Проповедуется 
го, что людямъ не надо идти саМимъ сво
ими ногами туда, куда они хотятъ и ку
да имъ нужно, но что подъ нихъ подве
дется такой полъ, по которому они, не идя 
своими ногами, придутъ туда, куда имъ 
нужно. И потому все усилёя ихъ должны 
быть направлены не на то, чтобы идти по 
мере силъ туда, куда имъ нужно, а на то, 
чтобы, стоя на местё, устраивать этотъ во
ображаемый полъ.

В ъ  экономическомъ отношенёи пропове
дуется теорёя, сущность которой въ томъ, 
что чемъ хуже, темъ лучше, что чемъ 
больше будетъ скэплешя капитала и пото
му угнетешя рабочаго, темъ ближе осво
бождете, п потому всякое личное усилёе 
человека освободиться отъ давленёя капи
тала —  безполезно ; въ государственномъ 
отношенш проповедуется, что чемъ больше 
будетъ власть государства, которая должна 
по этой теорш захватить незахваченную 
еще теперь область частной жизни, темъ 
это будешь лучше, и что потому надо при
зывать вмешательство правительствъ въ 
частную жизнь ; въ политическихъ п меж
дународныхъ отношенёяхъ проповедуется 
то, что увеличенёе средсгвъ истреблетя, 
увеличенёе войскъ прпведутъ къ необходи
мости разоруженёя посредствомъ конгрес- 
совъ, арбптращй и т. п. И удивительное
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#Ьло, косность людей такъ велика, что 
люди верятъ эткмъ теорёямъ не смотря на 
то, что весь хоДъ жизни, каждый шагъ 
впередъ обличаешь'неверность ихъ.

Людй страдаюгь отъ угнетенёя, и для 
избавлетя ихъ отъ этого угнетешя сове
туется людямъ придумывать общёя сред
ства улучшешй своего положешя, которыя 
будугь приложены властью, самимъ же 
продолжать подчиняться власти. И, оче
видно, вследствёе эгого происходишь только 
все  ̂большее увеличенёе власти и вслед
ствие того увеличеше угнетешя.

Ни одно изъ заблужденёй людей не уда
ляешь ихЪ столько отъ той цели, къ кото
рой они стремятся, какъ именно это. Лю
ди, для достижешй поставленной себе 
цели, делаютъ всякёя, самыя разнообраз
ный дела, но только не то одно, простое 
и прямое дЬло, которое предстоитъ каж
дому. Люди придумываютъ самые хитрые 
способы и&мененёя того положешя, которое 
тяготить ихъ, но только не тотъ самый 
простой, чтобы каждому не делать того 
самаго, что и производить это положеше.

Мне разсказывали случай, происшедшёй 
съ храбрымъ становымъ, который, прёе- 
хавъ в ь  деревню, где бунтовали крестьяне 
и куда быйи вызваны войска, взялся усми
рить бунт*ь въ духе Николая I, одинъ, 
своимъ личнымъ влёянёемъ. Онъ велелъ 
привезти неекОль’ко возовъ розогъ, и соб- 
равъ все*ъ мужиковъ въ ригу, съ ними 
вместе вошелъ туда, заперся и такъ на- 
пугалъ сначала мужиковъ своимъ крикомъ, 
что они, повинуясь ему, стали по его при- 
казанёю сечь другъ друга. И  такъ они 
секли другъ друга до техъ поръ, пока не 
нашелся ‘ одинъ дурачекъ, который не 
дался самъ и закричалъ товаршцамъ, чго
бы они не секли другъ друга. Только 
тогда прекратилось сечете и становой 
убёжалъ йзъ риги. Вотъ этому-то совету 
дурачка никакъ не могутъ последовать об
щественные люди, которые, не переставая; 
сёкутъ сами себя, и этому самосеченш 
у чать людей, какъ последнему слову муд
рости человеческой.

Въ самомъ деле, можно ли представить 
себе более поразительный примерь того, 
какъ люди сами секутъ себя, чемъ та по
корность, съ которой люди нашего време
ни исполняютъ возлагаемый на нихъ гЬ 
самыя обязанности, которыя приводить 
ихъ въ рабство, въ особенности воинскую 
повинность. Люди, очевидно, порабощаютъ 
сами себя, страдаютъ отъ эгого рабства и 
верятъ тому, что эго такъ и надо, что это
—  ничего, и не мешаешь освобождешю 
людей, которое готовится где-то и какъ 
то, не смотря на все увеличивающееся и 
увеличивающееся рабство.

В ъ ’ самомъ деле, живетъ человекъ на
шего времени —  кто бы онъ ни былъ (я 
не говорю про истиннаго хрисйанпна, а 
про рядового человека нашего времени)



образованный или необразованный, веру
ющий или невЪрующШ, богатый ил# ’ бед
ный, семейный или несемейщдй.. Жй- 

ветъ такой человекъ нашего времени, 
работая свою работу или веселят своими 
весельями, потребляя плоды своихъ или 
чужихъ трудовъ для себя и для близкихь, 
какъ и всЬ люди, ценавидя всякаго рода 
сгЬснен1Я и лишешя, вражду и страдания. 
Живетъ спокойно такой человекъ; вдругъ 
къ нему приходягъ люди и говорятъ ему : 

во 1-хъ, обещайся и поклянись намъ, что ты 
будешь рабски повиноваться намъ во всемъ 
томъ, что мы предпишемъ тебе, и будешь 

считать несомненной истиной и 'подчи
няться всему тому, что мы придумаемъ, 
репшмъ и назовемъ закономъ; во-вто- 

рыхъ, отдай часть твоихъ трудовъ въ наше 
распоряжеше; мы будемъ употреблять эти 
деньги на то, чтобы держать тебя въ рабстве и 
помешать тебе противиться насшпемъ на- 
шимъ распоряжешямъ ; въ 3-хъ, избирай 
и самъ избирайся въ мнимые участники 
правительства, зная при этомъ, что управ- 
леше будетъ происходить совершенно не

зависимо отъ й хъ  глупыхъ речей, кото

рыя ты будешь произносить съ подобными 
тебе, и будегъ происходить по нашей во
ле, по волё техъ, въ рукахъ кого войско; 
въ четвертыхъ, въ известное время яв

ляйся въ судъ и участвуй во всехъ техъ 
безсмысленныхъ жестокостяхъ, который- 
мы совершаемъ надъ заблудшими и раз

вращенными нами-же людьми, подъ видомъ 
тюремныхъ заключешй, изгнашй, одииоч- 

ныхъ заключений и казней. И , наконецъ, 
въ пятыхъ, сверхъ всего этого, не смотря 

на то, что ты будешь находиться въ са
мыхъ дружественныхъ сношешяхъ съ людь
ми другихъ народовъ, будь готовъ тотчасъ 
же, когда мы тебе велимъ это, считать 
техъ изъ этихъ людей, которыхъ мы тебе 

укажемъ, своими врагами и содействовать 
лично или наймомъ раззорешю, ограбле- 
шю, уб1йству ихъ мущинъ, женъ, детей, 
старикоьъ, а можегь быть, и твоихъ одно- 
племенниковъ, можегь быть, и родителей, 

если это намъ понадобится.
Казалось бы, что можетъ ответить на 

ташя требовашя всяшй неодуренный че
ловекъ нашего времени ?

«Да зач^гь же я буду делать все это», 
казалось бы съ удивлешемъ долженъ ска
зать всяшй душевно здоровый человекъ. 
«Зачемъ я буду обещаться повиноваться 
всему тому, что мне велятъныньче Салис- 
бюри, завтра Гладстонъ, ныньче Буланже, 
завтра палата изъ такихъ же Буланже, 
ныньче Петръ III, завтра Екатерина, 
после завтра Пугачевъ, ныньче Баварсшй 
сумасшедшш король, завтра Вильгельмъ. 
Зачемъ я буду обещаться повиноваться 
пмъ, зная ихъ за дурныхъ или же пустыхъ 
людей или вовсе не зная ихъ? Зачемъ я 
буду подъ видомъ подати отдавать имъ 
плоды своихъ трудовъ, зная, что деньги

употребляются на подкупъ чиновнпковъ, 
тюрьмы, церкви, войска, на дурныя дЬла 
и на мое же порабощеще ; зачемъ я буду 
с&чь самъ себя г Зачемъ я пойду, теряя 
свое время и отводя себе глаза и прида
вая цасильникамъ подобге законности, 
участвовать въ выборахъ и притворяться, 
что я участвую въ управленш, когда я 
знаю очень хорошо, что управлеше госу- 
дарствомъ въ рукахъ тёхъ, въ рукахъ 
кого войско? Зачемъ я пойду въ гудахъ 
участвовать въ истязащяхъ и казняхъ 
людей за то, что они заблуждаются, зная, 
если а  хриспанинъ, что законъ мести за- 
мененъ закономъ любви, и, если я обра
зованный человекъ, то, что наказашя не 
улучщаюгь, а только ухудшаютъ людей, 
которыхъ имъ подвергаюсь? И, зачемъ, 
главное, я изъ за того только, что ключи 
отъ 1ерусалимскаго храма будутъ у того, а 
не у  этого архгерея, что въ Болгарщ бу
детъ княземъ тотъ, а не этотъ немецъ, и 
что тюленей будутъ ловить анппйсЕие, а 
не американсте купцы, признаю врагами 
людей соседняго народа, съ которыми я 
жилъ до сихъ поръ и желаю жить въ 
любви и согласш, и найму солдать или 
самъ пойду убивать и раззорять ихъ п 
самъ подвергнусь ихъ нападенно? Я  за
чемъ, главное, буду содействовать лично 
ли, или наймомъ военной силы порабоще- 
шю и убШству своихъ братьевъ и отцевъ ? 
Зачемъ я буду сечь самъ себя ? Все это 
мне не нужно и все это мне вредно и все 
это со всёхъ сторонъ безнравственно, под
ло, скверно. Такъ зачемъ же я буду де
лать это ? Если вы говорите, что безъ 
этого мне отъ кого то будетъ худо, то, во 
первыхъ, ничего столь худого, какъ то ху
дое, которое вы мне причиняете, если л 
послушаюсь васъ, мне ни огъ кого не 
предвидится ; во вторыхъ, мне совершенно 
ясно, что если мы сами не будемъ сечь 
себя, то и никто не будетъ сЬчь насъ. 
Ведь правительство —  это цари, минист
ры, чиновники съ перьями, которые меня 
ни къ чему, какъ тотъ становой мужи- 
ковъ, принудить не могутъ: поведугь меня 
насильно въ судъ, въ тюрьму, на казнь 
не цари и чиновники съ перьями, а те 
самые люди, которые находятся вътакомъ 
же положеши, какъ и я. А  имъ такъ же 
безполезно и вредно, и непрьятно быть 
сеченными, какь и мне, и потому по 
всемъ верояпямъ, если я имъ открою 
глаза, они не только не должны насило
вать меня, но должны сделать то же, 
что и я.

Бъ третьихъ, если бы даже и случилось 
то, что мне пришлось бы пострадать за 
это, то и тогда мне выгоднее быть сослан- 
нымъ или запертымь въ тюрьму, отстаи
вая здравый смыслъ и добро —  то, что, 
не ныньче —  завтра, то черезъ очень ко
роткое время, должно восторжествовать, 
чемъ пострадать за глупость и зло, кото-



рыя ныньче —  завтра должны кончиться. 
И потому даже и въ этомъ случай выгод
нее рисковать темъ, что меня сошлютъ, 
запрутъ въ тюрьму и даже казнятъ, чемъ 
темъ, что по моей же вине я проживу 
всю жизнь въ рабстве у  дурныхъ людей, 
могу быть раззоренъ вторгнувшимся ,не- 
пр1ятелемъ, имъ по дурацки искал'Ьченъ 
и убитъ, отстаивая пушку, или никому не 
нужный клочекъ земли, или глупую тряп
ку, называемую знаменемъ.

Я не хочу сгЬчь самъ, себя и, не буду. 
Мне незач'Ьмъ эго делать. Делайте сами, 
коли вы этого хотите, а я не буду.

Казалось бы, не только релийозное или 
нравственное чувство, но самое простое 
разсуждеше и разсчетъ должны бы за
ставить каждаго человека нашего временц 
ответить и поступить такъ. Но нЪтъ: 
люди общественнаго жизнепонимашя на
ходить, что Поступать такъ не нужно и 
даже вредно для достижешя цели освобо- 
гкдешя людей отъ рабства, а надо продол
жать, какъ те мужики становаго, сёчь 
другъ друга, утешая себя темъ, что то, 
что мы болтаемъ въ палатахъ и щ  собра- 
шяхъ, сосгавляемъ союзы рабочихъ, гуля- 
емъ 1-го мая по улицамъ, дгЬлаемъ заго
воры и пзподтишка дразнимъ прави
тельство, которое сЬчетъ насъ, что это 
сд'Ьлаетъ все то, что мы, все больше и 
больше закабаляя себя, очень скоро осво
бодимся.

Ничто не м'Ъшаетъ столько освобождешю 
людей, сколько эго удивительное заблуж
деше. Вместо того, чтобы кажд<шу, чело
веку направить свои силы на освобождеше 
самого себя, на нзмЪнеше своего жизне- 
понимашя, люди ищутъ внЬшняго сово- 
купнаго средства освобождешя и гЗЬмъ все 
больше и больше заковываютъ себя.

В ъ  роде какъ, если бы люди утвержда
ли, что для того, чтобы развести жаръ, 
нужно не то, чтобы разжечь каждый уголь, 
а то, чтобы расположить уголья известнымъ 
эбразомъ.

А между тЪмъ то, что освобождеше 
вс^хь людей произойдетъ именно черезъ 
освобождеше отдельныхъ лпцъ, становится 
въ послёднее время все более и более 
очевиднымъ. Освобождеше отдельныхъ 
лпць во имя хриспанскаго жизнепонимашя 
отъ государственная порабощешя, бывшее 
прежде псключительнымъ и незаметнымъ 
явлешемъ, получило въ последнее время 
угрожающее для гос/^.ззвенной власти 
значеше.

Если еъ  прежнее время, во времена Ри
ма, въ средше века случалось, чго хрисйа- 
впнъ, исповедуя свое учете, отказывался 
отъ учасйя въ жертвахъ, отъ поклонешя 
пмператорамъ, богамъ, или въ средше ве
ка отъ поклонешя иконамъ, огь признашя 
папской власти, то отрицашя эти, во пер- 
выхъ, были случайны: человекъ могъ 
быть поставленъ вь необходимость исдове-

дашя своей веоы, и могъ прожить, жизнь, 
не будучи поставленъ въ эту необходи
мость. Теперь же .этимъ испыташямъ ве
ры подвергаются все люди безъ исключе
шя. ВсякШ человекъ нашего времени 
поставленъ въ необходимость признать свое 
учасйе въ жестокостяхъ языческой жизни 
или отвергнуть ее. И во вторыхъ, въ те 
времена отказы отъ поклонешя бзгамъ, 
иконамъ, папе составляли не существен
ный для государства явлешя: сколько бы 
людей поклонялось или не поклонялось 
богамъ или иконамъ, или папе, государ
ство оставалось столь же сильно. Теперь 
же отказы отъ нехрисйанскихъ требоваш# 
правительствъ подрываюгъ подъ корень 
самун? государственную власть, потому что 
на исполнети этихъ нехрисйанскихъ тре- 
бовашй зиждется вся власть государства.

М1рсшя власти были ходомъ жизни при
ведены къ тому положешю, что для своего 
поддержашя оне должны требовать отъ 
всехъ людей такихъ поступковъ, которые 
не, могутъ быть исполнены людьми, испо
ведующими истинное хрисйанство.

И потому въ наше время всякое испо- 
ведаше отдЬльнымъ человекомъ исгиннаго 
хриснанства подрываетъ въ самомъ суще- 
ственномъ власть правительства и неиз
бежно. влечетъ за собой освобождеше 
всехъ.

Что,, казалось бы, важнаго въ такихъ 
явлешяхъ, какъ отказы несколысихъ де- 
сятковъ шальныхъ, какъ ихъ называюсь, 
людей, которые не хотятъ присягать пра
вительству, не хотягь платить подати, 
участвовать въ суде и въ военной службе?. 
Людей этихъ наказываютъ и удаляютъ, и 
жизнь идетъ по старому. Казалось бы, 
нетъ ничего важнаго въ этихъ явлешяхъ, 
а между темъ эти то явлешя бол,ее всего 
другого подрываютъ власть государства и 
подготовляютъ освобождеше людей. Это 
те огдельныя пчелы, которыя начинаюгъ 
отделяться отъ роя и летаютъ окрло, ожи
дая того, что не можетъ задержаться,— что
бы весь рой поднялся за н и м и . Д  пра
вительства .знаютъ это и боятся этихъ 
явлешй больше всехъ сощалистовъ, ком- 
мунистовъ, анархистовъ и ихъ загозоровъ 
съ динамитными бомбами.

Насгупаетъ новое царствоваше ; по об
щему правилу и заведенному порядку тре
буется, чтобы все подданные присягнули 
новому правительству. Делается общее 
раепоряжеше. Призываютъ всехъ въ со- 
боръ для присяги. Вдругъ одинъ чело
векъ въ Перми, другой въ Туле, трейй 
въ Москве, четвертый въ Калуге оЬъяв- 
ляютъ, что они присягать не будутъ и 
объясняютъ свой отказъ, все, не сговари
ваясь между собой, однимъ и темъ же, 
темъ, что. по хрисйанскому закону клятва 
запрещена, но что если бы клятва а не 
была зацрещена, то они по духу хрисйан- 
скаго закона не могутъ обещаться совер



шать гй дурные поступки, которые требу
ются отъ нихъ въ присягй, какЪ то : до
носить на всйхъ тйхъ, которые будутъ 
нарушать интересы правигельства, защи
щать съ оруяаемъ въ рукахъ свое прави
тельство, или йападать на враговъ его. 
Ихъ призываютъ къ становымъ, исправ- 
йикамъ, священникамъ, губернаторам^ 
увйщеваютъ, упрашиваютъ, угрбжаютъ и 
наказываютъ, но они остаются при своемъ 
р&шешй и не присягаюгъ. И среди мил- 
шоновъ присягавшихъ живутъ десятки не 
присягавшихъ. И  ихъ спрашиваютъ :

—  Какъ же вы не присягали ?
—  Такъ и, не присягали.
—  И что же, ничего ?
—  Ничего.
Подданные государства обязаны вей 

платить подати. И вей платягь, но одинъ 
человекъ въ Харьковй, другой въ Твери, 
трейй въ Самарй отказываются платить 
подать, говоря всё, какъ бы сговорившись,' 
одно и то же. Одинъ говорить, что онъ 
заплатить только тогда, когда ему скажутъ, 
на что пойдутъ отбираемыя отъ него день
ги. Если на добрыя дйла, говорить • онъ, 
то онъ самъ дастъ и больше того, что отъ 
него требуютъ. Если же на злыя, то не 
дастъ добровольно ничего, потому что по 
закону Христа, которому онъ слйдуетъ, 
онъ не можетъ содействовать злымъ дй- 
ламъ. То же, хотя и другими словами, 
говорятъ и друйе, и не даютъ добровольно 
подати. У  тйхъ, у  которыхъ есть что 
взять, отбираютъ насильно имущество; 
тйхъ же, у которыхъ нечего взять, остав- 
ляюгь въ покой.

—  Что же, татсь и не заплагилъ по
дать ?

—  Не заплатилъ.
—  И что же, ничего ?
—  Ничего.
Учреждены паспорты. Вей, отлучаюпце- 

ся отъ мйста жительства, обязаны брать 
ихъ и платить за это пошлины*. Вдругь 
въ разныхъ мйстахъ являются люди, кото
рые говорятъ, что брать паспорты не нуж
но, что не слйдуетъ признавать свою за
висимость отъ государства, живущаго на
сшиемъ, и люди эти не берутъ паспортовъ 
и не платягъ за нихъ пошлину. И опять 
ничймъ нельзя заставить этихъ людей ис
полнять требуемое. Ихъ запираютъ въ 
остроги и опять выпускаютъ, и люди жи
вутъ безъ паспортовъ.

Вей крестьяне обязаны исполнять поли- 
цейсшя должности сотскихъ, десятскихъ и 
г. п. Вдругь въ Харьковй крестьянинъ 
отказывается исполнять эту обязанность, 
объясняя свой отказъ тймъ, что по Тому 

хрисйанскому закону, который онъ испо- 
вйдуетъ, онъ не можетъ никого связывать, 
запирать, водить изъ мйста въ мйсто. То 
же заявляетъ крестьянинъ въ Твери, въ 
Тамбовй. Крестьянъ ругаютъ, бьютъ, са- 
жаюгъ въ заключёше, но они остаются

при своемъ рйшенш и не исполняютъ 
противнаго своей вйрй. И ихъ переста- 
ютЬ выбирать въ сотскёе и опять ничего.

Вей граждане должны участвовать въ 
судй въ качествй присяжныхъ. Вдругъ 
самые разнообразные люди : каретники, 
профессора, купцы, мужики, дворяне, 
какъ бы сговорившись, отказываются отъ 
этихъ обязанностей и не по причинамъ, 
признаваемымъ закономъ, а потому, что 
самый судъ, по ихъ убйжденно, есть дйло 
незаконное, нехрисйанское, которое не 
должно существовать. Людей этихъ штра- 
фуютъ, стараясь не дать имъ публично 
высказать мотивы отказа, и замйняютъ 
другими. Точно также поступаютъ и съ 
тйми, которые на тйхъ же основашяхъ от
казываются быть на судй свидйтелями. И 
тоже ничего.

Вей люди 21-го года обязаны брать 
жребёй. Вдругъ одинъ молодой человйкъ 
въ Москвй, другой въ Твери, трейй въ 
Харьковй, четвертый въ Шевй, какъ бы 
по предварительному уговору являются въ 
присутствёе и заявляготъ, что они ни при
сягать, ни служить не будутъ, потому что 
они хриейане. Вотъ подробности одного 
изъ первыхъ, съ тйхъ поръ, какъ отказы 
эти стали учащаться, случаевъ, который 
мнй хорошо извйстенъ. *) Во вейхъ дру
гихъ случаяхъ повторялось приблизительно 
то же. Молодой человйкъ средняго обра-, 
зовашя отказывается въ Московской думй. 
На слова его не обращаютъ внимашя л , 
требуютъ, чтобы онъ такъ же, какъ и др у-, 
йе, произнесъ слова присяги. Онъ отка-. 
зывается, указывая на опредйленное мйсто , 
Евангелёя, запрещающее клятву. На его , 
доводы не обращаютъ внимашя и требу
ютъ исполнешя приказашя, но онъ н е , 
исполняетъ его. Тогда предполагается, что . 
онъ сектантъ и потому неправильно пони-, 
маетъ хрисйанство, т. е. не такъ, какъ 
понимаютъ его оплачиваемые'государствомъ . 
священники. И молодого человйка подъ. 
конвоемъ отправляютъ къ священникамъ, ( 
чтобы вразумить его. Священники начи-. 
наютъ вразумлять молодого человйка, но , 
убйждешя ихъ во имя Христа отказаться 
отъ Христа, очевидно, не дййствуюгъ н а . 
молодого человйка, и его возвращаютъ 
опять въ войско, -объявляя его нсисправи-. 
мымъ. Молодой человйкъ продолжаетъ не 
присягать и открыто отказывается огъ пс
полнешя военныхъ обязанностей. Случай | 
этотъ не предвиденъ закономъ. Допустить 
отказъ отъ исполнешя требованш началь
ства —  нельзя, но и приравнять этотъ, 
случай простому неповиновенш —  тоже 
нельзя. По совйщанш между собой воен-: 
ныя власти рйшаются, чтобы избавиться; 
отъ затруднительнаго молодого человйка,, 
признать его революцюнеромъ и отсылаютъ

*) Вей подробности какъ этого случая, ( 
такъ и предшествующихъ —  подлинны.



его подъ- конвоемъ въ* управление тайной 
полицда. ПолиЦейсше и жандармы, допра- 
шиваютъ молодого человека, но все, что 
онъ говорить, не подходить* ни подъ- одно 
изъ подлежащихъ ихъ вЬдЬшю преступле
н и и  нёть никакой возможности обвинить 
его ни въ револющонныхъ посту пкахъ, ни 
въ заговорахъ, такъ какъ онъ объявляегъ, 
что онъ ничего не желаетъ разрушать, а, 
напротивъ, отрицаетъ всякое насшйе, и 
ничего не скрываетъ, а ищегъ случая го
ворить и делать то, чтб онъ говорить и 
цЪлаетъ, самымъ открытымъ образрмъ. И 
жандармы, не смотря на отсутств1е для 
нихъ законовъ, такъ же какъ и духовен
ство, не находя никакого повода къ обви- 
ненш молодого человека, возвращаютъ его 
опять въ войско. Опять совещаются на
чальники и р^шають хотя и не прися
гав шаго молодого человека принять и за
числить въ солдаты. Его одевають, за- 
числяютъ и отправляютъ подъ стражею на 
место размещетя войскъ. На месте раз- 
мещетя войскъ начальникъ части, въ ко
торую онъ посту паетъ, опять треб у етъ отъ 
молодого человека иеполнешя военныхъ 
обязанностей, и онъ опять отказывается 
повиноваться, и при другихъ солдагахъ 
высказываетъ причину своего отказа, го
ворить, что онъ, какъ хрисианинъ, не 
можетъ добровольно готовиться къ убШ- 
ству, запрещенному еще закономъ Мои
сея.

Дело происходить въ провинщальномъ 
городе. Случай вызываетъ интересъ и 
дазге сочувств1е не только въ посторон- 
нихъ, но и въ офицерахъ, и потому на
чальники не решаются употребить обыч
ную дисциплинарную меру за отказъ въ 
повиновенш. Для приличш, однако, моло
дого человека запираютъ въ тюрьму, и 
ппшутъ въ высшее военное управлеше,. 
зпрашивая, что делать ? Съ оффищаль- 
зой точки зрешя отказъ отъ учасия въ 
зоенной службе, въ которой служить самъ 
*арь, и которая благословляется церковью, 
представляется сумасшеств1емъ, п потому 
изъ Петербурга пишутъ, что такъ какъ 
молодой человекъ долженъ быть не въ 
своемъ разеудке, то, не употребляя еще 
противъ него крутыхъ мерь, отправить 
его для изеледовашя его душевнаго здо
ровья и для излечешя его въ домъ ума- 
лпшенныхъ. Его отправляютъ въ надежде, 
что онъ тамъ и останется, какъ десять 
летъ тому назадъ было съ отказавшимся 
въ Твери отъ военной службы другимъ 
молодымъ человекомъ, котораго мучали въ 
сумасшедшемъ доме до техъ поръ, пока 
онъ покорился. Но и эта мера не спаса- 
эгъ военное начальство отъ неудобнаго 
молодого человека. Доктора свидетель- 
ствуютъ его, очень заинтересовываются 
имъ и, разумеется, не найдя въ немъ ни- 
какихь признаковъ душевной болезни, 
возвращаюгь опять въ войско. Его при-

нимаютъ и, делая видь, что забыли., про 
его отказа ‘ и 'моГивбг его, ему опя^Ь йр̂ Д- 
л&гаютъ идти' на учейгёе, и опять ойъ'йфа 
другйхъ солдатахъ отказывается и зая&йг- 
етъ о причине своего отйаза. Д$ло дтс 
все больше и больше обращаешь на себ5я 
внимаше и солдатъ, и жителей города. 
Опять пишутъ въ Петербурга и оттуда 
выходить рещеше перевести молодого че
ловека въ войска, сгоящ1я на окрапнахъ, 
въ места, где войска находятся на воеа- 
номъ положенш, и где за огказъ повино
ваться можно разстрёлять его, и где дело 
эго можетъ пройти незаметно, такъ кай! 
въ далекомъ крае этомъ очень мало рус* 
скихъ и хриспанъ, а большинство ино
родцы и магометане. Тайъ и делаютъ. 
Молодого человека перечисляютъ въ вой
ска, стоянця въ Закасшйскомъ крае, и съ 
преступниками отправляютъ вкъ начальни
ку, известному своею решительностью и 

' строгостью.
Во все это время, при всехъ этихъ пе- 

, ресылкахъ изъ места въ место, съ моло
дымъ человекомъ обращаются грубо, дер
жать его въ холоде, голоде и нечистот^и 
вообще всячески делаютъ его жизнь му
чительною. Но все эти истязашя но за
ставляют его изменить своему решенш. 
В ъ  Закасшйскомъ крае, когда ему опять 
предлагаютъ идти въ карауль съ оружгемъ, 
онъ опять отказывается повиноваться. Онъ 
не отказывается идти стоять подле стоговъ 
сена, куда его посылаютъ, но отказывается 
взять оружье, объявляя, что онъ ни въ 
какомъ случае ни Противъ кого не будетъ 
употреблять насшпе. Все это происходить 
передъ другими солдатами. Оставить та
кой огказъ безнаказанно нельзя, и моло
дого человека отдаютъ подъ судъ за нару- 
шеше дисциплины. Происходить судъ, и 
молодого человека приговариваютъ къ за- 
ключенш въ военной тюрьме на два года. 
Опять по этапу съ преступниками его пе-

■ ресылаютъ на Кавказъ и тамъ заключа- 
, ютъ въ тюрьму, где онъ подпадаетъ подъ 

безконтрольную власть тюремщика. Тамъ 
его мучаютъ полтора года, но онъ все-таки 
це изменяетъ своего решешя не брать въ 
руки оружья и всемъ темъ, съ кемъ ему 
приходится быть въ сношешяхъ, объясйй- 
етъ, почему онъ этого не делаетъ, и въ 
конце второго года его отпускаютъ на сво
боду раньше срока, зачисливъ противно 
закону, содержаше въ тюрьме за службу, 
желая только поскорее отделаться отъ 
него.

Точно такъ же, какъ этотъ молодой че
ловекъ, какъ бы сговорившись, поступа* 
ютъ и друпе люди въ разныхъ концахъ 
Россш, и во всехъ этиХъ случаяхъ обравъ 
действ1Я правительства тотъ же робкгй, 
неопределенный и скрытный. Некоторыхъ 
изъ такихъ людей отправляютъ въ сума- 
сшедпйе дома, некоторыхъ зачисляютъ въ 
писаря и переводить на службу въ С#-1
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бирь, 'й'Ькоторыхъ въ лЪснич!е, Н’Ькоторыхъ 
вапираютъ въ тюрьмы, некоторыхъ штра
фуюсь. 1И -теперь нисколько такцгь отка
завшихся сидятъ по тюрьмамъ не за сущ
ность ■д'Ьла —  за отрицаше законности 
ДЬйствхй правительства, а за неисшшнеше 
частныхъ требований начальства. Такъ, 
•недавно офицера запаса, не давшаго све- 
д^шя о своемъ м’Ьстопребываши и заявив- 
’шаго о томъ, что онъ не будетъ более 
служить ’военнымъ, оштрафовали за неис
шшнеше распоряжешй власти 30 рублями, 
которые онъ тоже отказался заплатить 
добровольно. Такъ, недавно нисколько 
крестьянъ и солдатъ, отказавшихся участ
вовать въ учеши и брать въ руки ружье, 
за неповиновеше и возражеше посадили 
подъ арестъ.

И случаи отказовъ этихъ отъ исполнешя 
государственныхъ требовашй, противныхъ 
хрисйанству, въ особенности отказы отъ 
'военной службы, совершаются въ послед
нее время и н е гвъ одной Россш, а везде. 
Такъ, мне известно, что въ Сербш люди, 
изъ такъ называемой секты Назареновъ, 
постоянно отказываются отъ военной служ
бы и австрШское правительство уже нис
колько л’Ьтъ тщетно борется съ ними, под
вергая ихъ тюремному заключенно. В ъ  
1885 году отказовъ такихъ было 180. Въ 
Швейцарш, я знаю, что въ 1890-хъ годахъ 
въ Шильонскомъ замке сидели люди за 
отказъ отъ исполнешя воинской повинно
сти, не измЪнивппе вследствие наказашя 
своего рЪшешя. Т а т е  же отказы были 
въ Швецеи, и точно такъ же отказываю- 
пцеся были заключены въ тюрьмы и пра
вительство старательно скрывало эти слу
чаи отъ народа. Были таше отказы и въ 
Пруссёи. Я  знаю про унтеръ-офицера 
гвардщ, который въ 1891 году въ Берлине 
объявилъ начальству, что онъ, какъ хри
спанинъ, не будетъ продолжать службу, и 
не смотря на все увЬщанёя, угрозы и на
казашя, остался при своемъ рЪшенш. Во 
’Франщи, на югЬ ея возникла въ послед
нее время община людей, носящихъ на- ‘ 

'зваше Гйнчистовъ, Н тхскЫ  (св^д^шя эти 
взяты изъ Реасг НегоЫ, 1891 г., 1юль), 
члены которой отказываются на основанёи 
хриспанскаго испов^дашя отъ исполнешя 
воинской повинности и сначала зачислялись 
въ госпитали, но теперь, по мере увеличе- 
шя ихъ, подвергаются наказанёямъ за не
повиновение, но все таки не беругь въ 
руки оружея.

Соцеалисты, коммунисты, анархисты съ 
•своими бомбами, бунтами и революциями 
далеко не такъ страшны правительствам^ 
какъ эти разрозненные люди, съ разныхъ 
странъ заявляющее свои отказы,— все на 
основаши одного и того же всемъ знако- 
маго учешя. Всякое правительство зна
етъ, какъ и чемъ защпщать себя отъ ре- 
вол ющонеровъ, и Ийткотъ на это средства 

'д  потому не боится этихъ внЬшнихъ вра-

говъ. Но чго делать правительствамъ 
противъ тЬхъ людей, которые обличаюгъ 
безполезность, излишество и вредность 
всякихъ правительствъ и не борятся съ 
ними, а только не нуждаются въ нихъ, 
обходятся безъ нихъ и потому не хотятъ 
участвовать въ нихъ ?

Революционеры говорятъ: «государствен
ное устройство дурно темъ то и гЬмъ то, 
нужно разрушить его и заменить такимъ 
то и такимъ то». Хриспанинъ же гово
рить : «Я ничего не знаю про государ
ственное устройство, про то, насколько оно 
хорошо или дурно и не желаю разрушать 
его именно потому, что не знаю, хорошо 
ли оно или дурно, но по этой то самой 
причине и не желаю поддерживать его. 
И не только не желаю, но не могу, потому 
что то, что требуется отъ меня, противно 
моей совести».

Противны же совести хриснанина все 
обязанности государственныя : и присяга, 
и подати, и суды, *и войско. А  на этихъ 
самыхъ обязанностяхъ зиждется вся власть 
государства.

Враги революцюнеры извне борятся съ 
правигельсгвомъ. Хриспанство же вовсе 
не борется, но изнутри разрушаетъ все 
основы правительства.

Среди русскаго народа, въ которомъ осо
бенно со времени Петра I никогда не пре
кращался протесгъ хриспансгва противъ 
государства, среди русскаго народа, въ 
которомъ устройство жизни таково, что 
люди общинами уходятъ въ Турщю, въ 
Китай, въ необитаемыя земли и не только 
не нуждаются въ правительств Ь, но смот- 
рягь на него всегда, какъ на ненужную 
тяжесть, и только переносятъ его какъ 
бЬдствёе, будь оно турецкое, русское плп 
китайское,— среди русскаго народа въ пос
леднее время стали все чаще и чаще по
являться случаи хриспанскаго сознатель
н а я  освобождения отдельныхъ лпцъ о п  
подчиненея себя правительству. И прояв- 
летя  эти особенно страшны правитель
ству теперь т^мь, что отказывающееся 
часто принадлежать не къ такъ называв- 
мымъ низшпмъ необразованнымъ сослов1- 
ямъ, а къ людямъ средняя и высшагс 
образованея, и тёмъ, что люди эти обьяс 
няютъ свои отказы уже не какпмег либс 
мистическими исключительными вЬроваш 
ями, какъ это было прежде, не соединяеотт 
ихъ съ какими либо суевергями и изувер 
ствами, какъ это делаютъ самосожигателя 
ил и  бегуны, а причинами своего отказе 
выставляютъ самыя простыя и яеныя 
всемъ доступныя и всеми признаваемые 
истины.

Такъ, отказываются отъ добровольно* 
уплаты податей, потому что подати употреб 
ляются на дела насилёя : жалованье на 
сильникамъ, военнымъ, на устройство по 
ремъ, крепостей, пушекъ, а они, какг 
хриспане, считаютъ трешнымъ и безнрав



сгвенвымъ участвовать въ этихъ дълахъ. 
Отказывающееся отъ общей присяги от
казываются потому, что обещаться въ по- 
виновенщ властямъ, т. е. людямъ, преда
ющимся насилёямъ, противно смыслу хри- 
сйанекаго учетя; отказываются отъ при
сяги въ судахъ погому, что клятва прямо 
запрещена Евангелёемъ. Отказываются отъ 
должностей полицейркихъ, потому что при 
этихъ должностяхъ рриходптся употреблять 
насшпе противъ своихъ братьевъ и мучить 
ихъ, а хрисйанинъ не можетъ дйлать этого. 
Отказываются отъ учасйя въ судй, погому 
что считаютъ всякш судъ исполнешемь 
закона мести, несовмйстимаго съхрисйан- 
окимъ закономъ прощетя и любви. От
казываются отъ всякаго учаспя въ воен- 
ныхъ приготовлешяхъ пвъвойскй, потому, 
чго не хотятъ и не могутъ быть палачами 
и не хотятъ готовиться къ палачеству.

Вей мотивы этпхъ отказовъ таковы, чго 
какъ бы самовластны ни были правитель
ства, они не могутъ открытр наказывать 
за нихъ. Для того, чгобы наказывать за 
тате отказы, над® безповоротно самимъ 
правптельсгвамъ отречься отъ разума и 
добра. А  они увйряютъ людей, что 
власгвуюгъ только во имя разума и 
добра.

Что дйлать правптельсгвамъ противъ 
этихъ людей ?

В ъ  самомъ дйлй, правительства могутъ 
перебить, переказнить, перезапереть по 
порьмамъ и каторгамъ на вйчно всйхъ 
своихъ враговъ, желающихъ насилёемъ 
свергнуть ихъ ; могутъ засыпать золотомъ 
половину людей, которые пмъ нужны, и 
подкупить и х ъ ; могутъ подчинить себй 
мплл10ны вооруженныхъ людей, готовыхъ 
погубить всйхъ враговъ правительствъ. Но 
чго могутъ они сдйлать противъ людей, 
которые, не желая ничего ни разрушать, 
ни учреждать, желаютъ только для себя, 
для своей жизни, не дйлать ничего про- 
гиьнаго хрисйанскому закону, и потому 
отказываются отъ псполнешя самыхъ об- 
щихъ и потому самыхъ необходимыхъ для 
правительствъ обязанностей ?

Если бы это были революцюнеры, про- 
повйдующее насилёе, убёйство, и соверша
ющее эти дйла, то противодййствёе имъ 
было бы легко : часть ихъ подкупили бы, 
часть обманули, часть запугали бы ; тйхъ 
же, которыхъ нельзя ни подкупить, ни 
обмануть, ни запугать, выставили бы зло- 
дйями, врагами общества, казнили-бы или 
заперли бы, и толпа одобрила бы д й й ст е  
правительства. Если бы эго были какёе ни
будь изувйры,проповйдуюнце какую нпбудь 
особую вйру, можно бы было, благодаря 
гймъ суевйрёямъ лжи, которыя примеши
ваются ими къ ихъ ученйо, опровергнуть 
и то истинное, чго они исповйдуютъ. Но 
что дйлать съ людьми, которые не пропо- 
вЬдуюгъ ни революц;и, ни какихъ либо 
особенныхъ релийозныхъ догыатовъ, а

только потому, что они не желаютъ дйлать 
. никому зла, отказываются огъ присяги, 

уплаты податей, учаспя въ судй,' отъ во
енной службы, огъ такихъ обязанностей, 
на которыхъ зиждется все устройство го- 

. сударства? Что дйлать съ такими людьми? 
Подкупить ихъ нельзя : уже самый готъ 
рискъ, на который они добровольце идугъ, 
показываетъ ихъ безкорыейе. Обмануть 
тймъ, что этого требуетъ Богъ, тоже нельзя, 
погому что ихъ отказъ основанъ на ясномъ, 
несомнйнномъ законй Бога исповйдуе- 
момъ и тйми, которые хотятъ заставить 
людей действовать противно ему. Запугать 
угрозами еще менйе можно, потому что 
лишетя и страдашя, которымъ они будутъ 
подвергнуты за ихъ исповйдаше, только 
уешшваютъ ихъ желате исповйдашя, и въ 
ихъ законй прямо сказано, что надо' по
виноваться Богу болйе, чймъ людямъ, и 
не надо бояться тйхъ, которые могутъ по
губить тйло, а того, что можетъ погубить 
и тйло, и душу. Казнить или навйчно 
запереть ихъ тоже нельзя. У  людей этихъ 
есть прошедшее, друзья, образъ мыслей 

.и  дййствёй ихъ извйстенъ, вей ихъ зна
ютъ за кроткихъ, добрыхъ, смирныхъ 
людей и невозможно выставить ихъ зло- 
дйями, которые должны быть устранены 
для спасешя общества. А  казнь людей, 
признаваемыхъ вейми добрыми, вызоветъ 
защитниковъ, разъяснителей отказа. А 
стоитъ только разъясниться причинамъ от
каза для того, чтобы веймъ стало ясно, что 
тй причины, по которымъ эти хриейане 
отказываются отъ исполнешя государствен- 
ныхъ требовашй, таковы же для всйхъ 
другихъ людей, и что веймъ давно уже 
надо бы дйлать то-же.

Правительства передъ отказами хрией- 
анъ находятся въ отчаянномъ положенш. 
Они видятъ, что пророчество хрисйансгва 
сбывается,-оно разры'ваетъ узы скованныхъ 
и освобождаетъ людей, находящихся въ 
неволй, и видятъ, что это освобождеше не- 
избйжно должно уничтожить тйхъ, кото
рые держать другихъ въ неволй. Прави
тельства видятъ это, знаютъ, что часы ихъ 
сочтены и ничего не ыогутъ сдйлать. Все, 
что они могутъ сдйлать для своего спасе- 
шя, это только то, чтобы отсрочить часъ 
своей погибели. Они и дйлаютъ это, но 
положеше ихъ все таки отчаянное.

Положеше правительствъ подобно поло- 
жешю завоевателя, который желаегъ со
хранить городъ, поджигаемый самими жи
телями. Только что онъ затушить пожарь 
въ одномъ мйстй, загорается въ двухъ 
другихъ ; только что онъ уступаегъ огню, 
отломаетъ то, что загорйло’сь, огъ болыпаго 
здашя— загорается съ двухъ концовъ и это 
здаше. Загорашя эти еще рйдкп, но за
гораются они огнемъ, который, начавшись 
съ искры, не остановится до тйхъ поръ, 
пока не сожжетъ всего.

И вотъ тутъ то, когда правительства пе-



редъ людьми, исповедующими христиан
ство, находятся въ гакомъ беззащитномъ 
ЁОложенш, и не достаегь только очень ма
л а я  для того, чгобы рушилась вся эта 
кажущаяся столь могущественной и столь
кими веками воздвигавшаяся сила, туть 
то общественные деятели проповёдуютъ 
го, что не только не надо, но вредно, без
нравственно даже каждому отдельно осво
бождаться отъ рабства. Вроде того, какъ 
если бы одни люди, чтобы освободить за
держанную въ р'ЬкЪ воду, долго работая, 
прокопали бы уже всю канаву и имъ нуж
но бы было только открыть отверсйе, что
бы вода сама устремилась и сделала 
остальное, и тутъ то пришли бы друйе 
люди и стали бы советовать, что гораздо 
лучше, вместо того, чтобы спускать воду, 
устроить надъ рекой такую машину съ 
черпаками, которые, вычерпывая воду съ 
одной стороны, переливали бы ее съ дру
гой въ тотъ же прудъ.

Но дело зашло уже слишкомъ далеко : 
правительства чувствуютъ уже свою без
защитность и слабость и пробуждающееся 
отъ усыплешя люди хрисйанскаго созна- 
шя уже начинаютъ чувствовать свою 
силу.

«Огонь принесъ я на землю», сказалъ 
Христосъ, «и какъ томлюсь когда онъ воз
горится».

II огонь этотъ начпнаетъ возгораться.

X.
Хрисйанство въ его истинномъ значенш 

разрушаетъ государство. Такъ оно было 
понято и съ самаго начала, за то былъ и 
распять Христосъ, и всегда такъ понима
лось людьми, не связанными необходимо
стью оправдашя хрисйанскаго государ
ства. Только со времени прпняйя главами 
государствъ номинальнаго внешня го хри
ей анства, начали придумываться все те 
невозможный хитросплетенныя теорш, по 
которымъ хрисйанство можно совместить 
съ государствомъ. Но для каждая ис
кренняя и серьезная человека нашего 
времени не можетъ не быть очевидной не
совместимость истинная хрисйанства —  
учешя смирешя, прощетя обидь, любви—■ 
съ государствомъ, съ его величашемъ, наси- 
л1ями, казнями и войнами. Испов:Ьдаше 
истинная хрисйанства не только исклю
чаешь возможность признашя государства, 
но и разрушаетъ основы <$го.

Но если такъ, и справедливо то, что 
хрисйанство несовместимо съ государ
ствомъ, то естественно является вопросъ : 
что нужнее для блага человечества, что 
больше обезпечиваетъ благо людей : госу
дарственная форма жизни или разрушение 
и замена ея хрисйанствомъ ?

Одни люди говорятъ, что нужнее ддш 
человечества государство, что уничтожеше

государственной формы повлекло бы за 
Собой уничтожеше всего того, чго вырабо
тало человечество, что государство какъ 
было, такъ и продолжаетъ быть единствен
ной формой развийя человечества, и что 
все го зло, которое мы видимъ среди на
родовъ, живущихъ въ государственной 
форме, происходить не отъ этой формы, а 
отъ злоупотреблешй, которыя могутъ быть 
исправлены безъ уничтожешя, и что че
ловечество, не нарушая государственной 
формы, можетъ развиться и дойти до вы
сокой степени благосостояшя. II люди, 
думаюпде такъ, приводить въ подгвержде- 
ше своего мнетя кажущееся имъ неопро
вержимыми и философсте, и историческёе 
и даже релийозные доводы. Но есть люди, 
полагаюцце обратное, именно то, что, такъ 
какъ было время, когда человечество жило 
безъ ясударственной формы, то форма эта 
временная, и должно наступить время, 
когда людямъ понадобится новая форма, и 
что время это наступило теперь. II люди, 
думаюппе такъ, приводить въ подтвержде- 
ше своего мнетя кажупцеся имъ тоже 
неопровержимыми и философеме, и исто- 
ричесше, и релийозные доводы.

Можно написать томы въ защиту пер
в а я  мнешя (они уже и давно написаны 
и все еще пишутся), но можно написать 
(и тоже, хотя и недавно, но много и бле
стяще написано) п многое противъ него.

И нельзя доказать ни того, какъ это 
утверждаютъ защитники государства, что 
уничтожеше государства повлечешь за со
бой общественный хаосъ, взаимные гра
бежи, убёйства, и уничтожеше всехъ обще- 
сгвенныхъ учреждешй и возвращеше че
ловечества къ варварству : ни того, какъ 
это утверждаютъ противники государства, 
что люди уже стали настолько разумны и 
добры, что не грабятъ и не убиваюгъ 
другъ друга, предпочитаютъ мирное обще- 
ше враждЬ, что сами безъ помощи госу
дарства учредятъ все то, что имъ будетъ 
нужно, а что поэтому государство не толь
ко не содействуешь всему этому, а, напро
тивъ, подъ видомъ ограждетя людей про
изводить на нихъ вредное и ожесточающее 
влёяте. Нельзя доказать отвлеченными 
разеуждешями ни того, ни другого. Еще 
меньше можно доказать это опытомъ, такъ 
какъ вопросъ состоитъ въ томъ, слЬдуетъ 
или не следуетъ делать опытъ. Вопросъ 
о томъ, наступило или не наступило время 
-упразднешя государства, былъ бы нераз
решимым^ если бы не существовалъ дру
гой жизненный способъ неоспоримаго ре
ш етя  его.

Совершенно независимо отъ чьего-бы то 
ни было суждешя о томъ, созрели ли 
птенцы гнезда на столько, чтобы согнать 
наседку и выпустить пзъ яицъ птенцовъ, 
или еще не созрели для этого, неоспорп- 
мымъ решителемъ вопроса будутъ птенцы,



когда они, уже пе умещаясь более въ яй- 
цахъ, начнугь пробивать ихъ клювомъ и 
сами выходить изъ нихъ.

То же съ вопросомъ о томъ, наступало 
•лп или не наступило для людей время 
уничтоженья государственной формы и за
мены ея новой. Если человекъ, вслед
ствие выросшаго въ немъ высшаго созна
нья,. не можегь уже более исполняй» требо- 
вашй государства, не умещается уже более 
въ>немъъ и вместе съ темъ не нуждается 
более въ огражденьи государственной фор
мой* то вопросъ о томъ, созрели ли люди 
до отмены государственной формы, или не 
созрели, решается совсемъ съ другой сто
роны и такъ же неоспоримо, какъ к для 
пгенца  ̂ вьтлупившагося изъ яйца, въ кото
рое уже никакья силы мьра не могутъ вер
нуть его, —  самими людьми, выросшими 
уже пзъ государства и никакими силами 
не могущими быть возвращенными въ 
пего.

«Очень можетъ быть, чго государство 
было нужно и теперь нужно для всехъ 
техъ цЬлей, которыя вы приписываете 
ему», говорить человекъ, усвоившьй хри
стианское жизнепонимате, «знаю только то, 
чго съ одной стороны м н е  не нужно бо
лее государство, съ другой л  не могу бо
лее совершать те дела, которыя нужны 
для существованья государства. Устраи
вайте для себя то, что нужно вамъ для 
вашей жизни, я не могу доказывать ни 
общей необходимости, ни общаго вреда 
государства, я знаю только то, чго мне 
нужно п не нужно, чго мне можно и 
нельзя. Я  знаю про себя, что м н е  не 
нужно отдаленье себя отъ другихъ наро
довъ и потому я не могу признавать своей 
исключительной принадлежности къ какому 
либо народу и государству и подданства 
какому либо правительству; знаю про 
себя, что м н е  не нужны все те прави
тельственный учрежденья, которыя устраи
ваются внутри государсгвъ, и потому я 
не могу, лишая людей нуждающихся въ 
моемъ труде, отдавать его въ видё подати 
на непужныя мне и, сколько я знаю, 
вредпыя учрежденья ; я знаю про себя, 
что м н е  не нужны ни управленья, ни 
суды, производимые насшпемъ, и потому 
я не могу участвовать ни въ томъ, ни въ 
другомъ ; я знаю про себя, что м н е  не 
нужно ни нападать на друпе народы, уби
вая пхъ, ни защищаться отъ нихъ съ ору- 
жь-змъ въ рукахъ, и потому я не Могу 
участвовать въ войнахъ и приготовлешяхъ 
къ шшъ. Очень можетъ быть, что есть 
люди, которые не могутъ не считать всего 
этого нужнымъ и необходимымъ, я не мо
гу спорить съ ними, я знаю только про себя, 
за то несомненно знаю, что мне этого не 
нужно и что я эгого не могу -делать. И 
не нужно это мне, и не могу я этого де
лать не потому, что мне, мЬей личности

такъ хочется, а потому, что этого не хочегь 
Тотъ,. кто послалъ меня въ жизпь и даль 
мне несомненный законъ для руководства 
въ этой жизни».

К ак&  бы доводы не приводили люди 
въ пользу гоIX), что вредно упразднить го
сударственную власть и чго упраздненье 
'Эго можетЪ породить бедсгвхя, люди, вы- 
роСйне уже изъ государственной формы, 
уже не могугъ вмениться въ ней. И 
Сколько бы и к ате  бы доводы не приво
дили человеку, выросшему изъ государ
ственной формы, о необходимости ея, онъ 
Ье можетъ вернуться къ ней, не можетъ 
принимать участья въ дЬлахъ, отрицаемыхъ 
его сознашемъ, какъ не могутъ выросшье 
сгенцы вернуться въ скорлупу, изъ кото
рой они выросли.

«Но если это и такъ», говорятъ защит
ники существующаго строя, «то все таки 
упраздненье государственнаго насилья воз
можно и желательно бы было тогда, когда 
бы все люди стали христьанами. До техъ 
же поръ, пока этого негь, пока среди лю
дей, только называющихся христьанами, 
есть люди не христьане, льоди злые, для 
своей личной похоти готовые нанести вредъ 
другимъ, упраздненье государственной вла
сти не только не было бы благомъ для 
остальныхъ людей, но только увеличило-бы 
ихъ бедствье. Упраздненье государствен
ной формы жизни нежелательно не только 
тогда, когда будегь малая часть истинныхъ 
хриспанъ, но оно нежелательно даже тог
да, когда все будутъ христьанами, но въ 
среде ихъ или вокругь ихъ, въ другихъ 
нарадахъ, останутся не христьане, потому 
что не хриспане будутъ безнаказанно гра
бить, насиловать, убивать хриспанъ и сде- 
лаюгъ ихъ жизнь мучительною. Будетъ 
только то, чго злые будутъ безнаказанно 
властвовать надъ добрыми и насиловать 
ихъ. И потому государственная власть не 
должна быть упразднена до техъ поръ, 
пока не уничтожатся все злые, хищные 
люди на свете. А  такъ какъ этого, если 
не никогда, то еще долго не можегь быть, 
то не смотря на попытки освобожденья от- 
дельныхъ христьанъ отъ государственной 
власти, власть эта для большинства людей 
должна быть поддерживаема». Такъ гово
рятъ защитники государства. «Безъ госу
дарства злые насилуютъ добрыхъ и влас- 
твуюгь надъ ними. Государственная же 
власть даетъ возможность добрымъ удер
живать злыхъ», говорятъ они.

Но утверждая это, защитники существую
щаго строя уже впередъ решаьотъ спра
ведливость того положенья, которое пмъ 
нужно доказать. Говоря то, что безъ го
сударственной власти злые властвовали-бы 
надъ добрыми, они считаютъ доказаннымъ 
то, что добрые это те самые, которые въ 
настоящее время обладаюгь властью, и



злые гЬ самые, которые покоряются. Но 
вЬдь это то самое и надо доказать. Ведь, 
это было бы справедливо только тогда, 
когда бы въ нашемъ мере происходило то, 
чго хоть и не происходить, но предпола
гается въ Кита1! , именно то, что властву- 
ютъ всегда добрые и что, какъ скоро во 
главе правительства стоять не более доб
рые, чЪмъ те, надь которыми они власт- 
вуюгъ, то граждане обязаны свергать ихъ. 
Такъ эго предполагается въ Китае, въ 
действительности же этого н'Ьтъ и не мо
жетъ быть, потому что для того, чтобы 
свергнуть власть насилующаго правитель
ства, мало иметь на это право, надо иметь 
силу. Такъ что и въ Китай это только 
предполагается. Но въ нашемъ хрисйан- 
скомъ М1ре это даже никогда и не пред
полагалось. В ъ  нашемъ М1ре н&гъ даже 
никакого основашя предполагать, чтобы 
властвовали более добрые или лучпие, а 
не гЬ, которые захватывали власть и удер
живали ее для себя и.для своихъ наслЪд- 
никовъ. Захватывать же и удерживать 
власть никакъ не могутъ болЬе добрые.

Для того, чтобы прюбрЪсти власть и 
удерживать ее, нужно любить власть. 
Властолюб1е же соединяется не съ добро
той, а съ противуположными доброте ка
чествами : съ гордостью, хитростью, жес
токостью.

Безъ возвеличивашя себя и унижешя 
другихъ, безъ лицемЪ р1Я, обмановъ, безъ 
тюремъ, крепостей, казней, уб1йствъ не 
можетъ ни возникнуть, ни держаться ни
какая власть.

«Еслиупразднить государственную власть, 
го бол’Ье злые будутъ властвовать надъ 
менЬе злыми», говорятъ защитники госу
дарственности. Но если египтяне покорили 
евреевъ, персы покорили египтянъ, маке
доняне покорили персовъ, римляне поко
рили грековъ, варвары покорили римлянъ, 
го неужели всЬ й ,  которые покоряли, бы
ли более добры, ч:Ьмъ те, кого они поко
ряли?

И  точно также въ переходахъ власти 
въ одномъ государстве отъ однихъ лицъ 
къ другимъ, разв-Ь всегда власть пе
реходила къ более добрымъ ? Когда 
-свергнуть былъ Людовикъ X V I атый 
и во власть вступилъ Робеспьеръ и потомъ 
Наполеонъ, кто властвовалъ? Бол'Ье добрые 
пли более злые ? И когда властвовали 
'бол’Ье добрые : когда версальцы или ком
мунары были во власти ? Или когда во 
главЬ правительства былъ Карлъ I или 
Кромвель? И когда царемъ былъ Петръ
III или когда его убили и царицей стала 
въ одной части Россш Екатерина, а въ 
другой —  Пугачевъ. К то тогда былъ 
злой, кто добрый ?

Вей люди, находяпцеся во власти, утверж- 
даютъ, что ихъ власть нужна для того, 
•чтобы злые не насиловали добрыхъ, под
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разумевая подъ этимъ то, что они то и 
суть те самые добрые, которые огражда- 
югъ другихъ добрыхъ отъ злыхъ.

Но ведь властвовать значить насило
вать, насиловать значить делать то, чею. 
не хочетъ тотъ, надъ которымъ соверша
ется насшпе и чего, наверное, для себя 
не желалъ бы тотъ, который совершаетъ 
насшпе ; следовательно, властвовать зна
чить делать другому то, чего мы не хо- 
тимъ, чтобы намъ делали, т. е. делать 
злое.

Покоряться значить предпочитать тер- 
пешв насшню. Предпочитать же терпЬше 
насилш значить быть добрымъ, пли хоть 
менее злымъ, чемъ те, которые делаютъ 
другимъ то, чего не желаютъ себе.

И потому все верояйя за то, что власт
вовали всегда и теперь властвуютъ не 
более добрые, а напротивъ, более злые, 
чемъ тё, надъ которыми они влае.твуютъ. 
Могутъ быть злые и среди тЬхъ, которые 
подчиняются власти, но не можетъ быть 
того, чтобы более добрые властвовали надъ 
более злыми.

Эгого нельзя было предполагать при 
языческомъ неточномъ опредЬлеши добра: 
при хрисйанскомъ же ясномъ и точномъ 
опредЬлеши добра и зла этого уже никакъ 
нельзя думать. Если более или менее 
добрые, более или менее злые могутъ не 
различаться въ языческомъ м1ре, то хри
спанское поняйе о добромъ и зломъ такъ 
ясно определило признаки добрыхъ и 
злыхъ, что ихъ нельзя уже смешивать. 
По учешю Христа, добрые —  эго тЬ, ко
торые смиряются, терпятъ, не противятся 
злу насшпемъ, прощаютъ обиды, любягъ 
враговъ ; злые —  это те, которые велича
ются, власгвуютъ, борятся и насплуютъ 
людей, и потому, по учешю Христа, нетъ 
сомнешя о томъ, где добрые среди влас- 
твующихъ или покоряющихся, и где злые 
среди покоряющихся или властвующпхъ. 
Даже какъ то смешно говорить о власт- 
вующихъ хриспанахъ.

Нехриспане, т. е. гЬ, которые полага- 
ютъ свою жизнь въ м1рскомъ благЬ, всегда 
и должны властвовать надъ хриспанами, 
теми, которые полагаютъ свою жизнь въ 
отреченш отъ этихъ благь.

II такъ это всегда было и становилось 
все определеннее и определеннее по мере 
распространешя и уяснешя хриспанскаго 
ученш.

Чемъ более распространялось и входило 
въ сознаше людей истинное хриспанзтво, 
темъ менее возможно было хрпспанамъ 
быть среди властвующихъ и темъ легче 
становилось нехрисианамъ властвовать 
надъ хриспанами.

«Усгранеше государственная насшпя 
въ томъ случае, если въ обществе не все 
люди стали истинными хриспанами, сдЬ- 
лаетъ только то, что злые будутъ властво-



вагь надъ добрыми и безнаказанно наси
ловать ихъ !» говорятъ защитники суще
ствующаго строя жизни.

«Злые будутъ властвовать надъ добрыми 
и насиловать ихъ».

Да, ведь, другого никогда ничего не было 
и не можетъ быть. Такъ всегда было съ 
начала мёра и такъ это до сихъ поръ. 

. З л ые  в с е г д а  в л а с т в у ю т ъ  н а д ъ  
д о б р ы м и  п в с е г д а  н а с и л у ют ъ  ихъ. 
Каинъ насиловалъ Авеля, хитрый 1аковъ 
властвоЕалъ надъ дов'Ьрчпвымъ Исавомъ, 
обманувшш его Лаванъ надъ 1аковомъ, 
Кагафа и Пилатъ властвовали надъ Хри
стомъ, римск1е императоры властвовали 
надъ Сенеками, Эпиктетами и добрыми 
римлянами, жившими въ пхъ время. 1о- 
аннъ IV  съ своими опричниками, пьяный 
сифплпгикъ Петръ со своими шутами, 
блудница Екатерина со своими любовни
ками властвовали надъ трудолюбивыми 
релипозньши русскими людьми своего 
времени и насиловали ихъ. * Впльгельмъ 
властвуетъ надъ ’ немцами, Стамбуловъ 
надъ болгарами, руссюе чиновники надъ 
]>усскимъ народомъ. Немцы властвовали 
надъ итальянцами, теперь властвуютъ 
надъ венгерцами и славянами ; турки 
властвовали и властвуютъ надъ славянами 
и греками; англичане властвуютъ надъ 
индейцами, монголы надъ китайцами.

Такъ что будетъ пли не будетъ упразд
нено государственное насплю, положеше 
людей добрыхъ, насплуемыхъ людьми злы
ми, отъ этого не изменится.

Пугать людей тЬмъ, что злые будутъ 
властвовать надъ добрыми, никакъ нельзя, 
потому что то, чЪмъ пугаютъ, есть то самое, 
что всегда было, и есть, и не можетъ быть 
иначе.

В ся языческая пстор1я человечества 
состоитъ только изъ тЪхъ событий, посред- 
сгвомъ которыхъ более злые захватывали 
власть надъ менее злыми и, захвативъ ее, 
жестокостями и хитростями поддерживали 
ее, и, выставляя себя блюстителями спра
ведливости , защитниками добрыхъ отъ 
злыхъ, властвовали надъ добрыми. В се  
перевороты въ исторш суть только захва- 
тывашя власти более злымиивласгвоваше 
надъ добрыми. То, что властвующее го
ворятъ, что если не было бы ихъ власти, 
то более злые стали бы насиловать доб
рыхъ, означаетъ только то, что насильни
ки, находящееся во власти, не хотятъ 
уступить этой власти другпмъ насильни- 
камъ, которые хотели бы отнять ее у нихъ. 
Говоря же это, властвуюпце только обли- 
чаютъ самихъ себя. Они говорятъ, что 
ихъ власть, т. е. насшпе нужно для того, 
чтобы защищать людей отъ какихъ то 
другихъ или имЪющихъ еще проявиться 
насильнпковъ.*)

*) Поразительно въ этомъ отношенш до 
комизма наивное утверждеше русскихъ

Т'Ьмъ-то и опасно употреблеше насилш, 
что какъ скоро оно употреблено, такъ все 
доводы, которые* за себя приводить насиль
ники, не только съ тЬмъ же, но съ боль- 
шимъ основашемъ могутъ быть приведены 
протпвъ нйхъ-же. Они говорятъ о быв- 
’шемъ и чаще всего о воображаемомъ буду- 
щемъ насилш, а сами, не переставая, со
вершаютъ действительное насшпе. «Вы 
говорите, что люди прежде грабили и били, 
и вы боитесь, что ограбятъ и перебьютъ 
другъ друга, если не будетъ вашей власти. 
Это можетъ быть —  можетъ и не быть, но 
то, что вы губите тысячи людей въ тюрь- 
махъ, каторгахъ, кр’Ьпостяхъ, ссылкахъ, 
раззоряете мшшоны семей и губите въ 
солдатстве физически и нравственно мил- 
Л10ны людей, —  это не предполагаемое, а 
действительное насшпе, противъ котораго, 
по вашему же разсужденш, должно бо
роться насшпемъ. И потому те злые, про
тпвъ которыхъ, по вашему же разсужде- 
нш, несомненно нужно употреблять наси- 
ше —  это вы сами, —  должны сказать 
насильникамъ насилуемые люди. И люди 
нехристгане всегда и говорятъ, и думаютъ, 
и поступаютъ такъ. Если насилуемые 
более злы, чемъ те, которые насилуютъ 
пхъ, то они нападаютъ на нихъ и стара
ются свергнуть, и при удобныхъ обстоя- 
Тельствахъ свергаютъ ихъ, или, что самое 
обыкновенное, вступатотъ въ ряды насилу- 
ющпхъ и участвуютъ въ пхъ насил1яхъ.
■ Такъ что то самое, чемъ защитники го
сударственности пугаютъ людей, темъ, что 
если бы не было насилующей власти, то 
злые властвовали бы надъ добрыми, это 
то самое, не переставая, совершалось и со
вершается въ жизни человечества, а по
тому упразднеше государственнаго насшпя 
не можетъ ни въ какомъ случае быть 
причиною увеличешя насил1Я злыхъ надъ 
добрыми.

Если насшпе правительственное уничто
жится, то насплёя будутъ совершаться, мо
жетъ быть, другими людьми, а не тЬми, 
которыми они совершались прежде ; но 
сумма насшпя ни въ какомъ случае не 
можетъ увеличиться отъ того, что власть 
перейдегь отъ однихъ людей къ дру- 
гимъ.

«Государственное насшпе можетъ быть 
прекращено только тогда, когда уничто
жатся злые люди среди общества», гово-

властей, насилующихъ чужея народности : 
поляковъ, остзейскихъ немцевъ, евреевъ. 
Русское правительство душигъ своихъ под- 
данныхъ, веками не заботилось ни о мало- 
росеахъ въ Польше, ни о лагышахъ въ 
остзейскомъ крае, ни о русскихъ мужи- 
кахъ, эксплуагируемыхъ всеми возможными 
людьми, и вдругъ оно становится защит- 
никомъ угнетенныхъ отъ угнетателей, тёхъ 
самыхъ угнетателей, которыхъ оно само 
угпетаетъ.



рятъ защитники существующая строя, 
подразумевая подъ этимъ то, что такъ какъ 
злые люди всегда будутъ, то насшпе ни
когда не прекратится. И это было бы 
справедливо, но только тогда, когда было-бы 
то, что ими предполагается, -  именно, что 
насилующёе суть более добрые, и что един
ственное средство избавленёя людей отъ 
зла есть насшпе. Тогда, точно, насшйе 
никогда не могло бы прекратиться. Но 
такъ какъ этого нетъ, а есть обратное, 
именно, что не более добрые насилуютъ 
злыхъ, а более злые насилуютъ добрыхъ 
и что кроме наеилёя, никогда не прекра
щающая зла, есть другое средство унич- 
тоженёя наеилёя, то утвержденёе о томъ, 
что насилёе никогда не прекратится, —  
несправедливо. Насшпе уменьшается и 
уменьшается и, очевидно, должно прекра
титься, но не такъ, ка^ъ представляютъ 
это себе некоторые защитники существу
ющая строя, темъ, что люди, подлежащее 
насилёю, вслёдствёе воздействёя на нихъ 
правительствъ, будутъ делаться все лучше 
и лучше (вслёдствёе этого они, напротивъ, 
становятся всегда хуже), а вследствёе того, 
что такъ какъ все люди постоянно стано
вятся лучше п лучше, то и наиболее злые 
люди, находящееся во власти, становясь 
все менее и менее злыми, сделаются уже 
настолько добры, чго сганугъ неспособны 
употреблять насшпе.

Движете впередъ . человечества совер
шается не такъ, что лучшёе элементы об
щества, захвативъ власть, употребляя на
силёе противъ техъ людей, которые нахо
дятся въ ихъ власти, дёлаютъ . ихъ луч
шими, какъ это думаютъ и консерваторы, 
и революцюнеры, а совершается, во-пер- 
выхъ, и, главное, темъ, что люди все 
вообще неуклонно и безостановочно, более 
и более сознательно усваиваютъ христёан- 
ское жизнепонимаше, и во-вторых^, темъ, 
что даже независимо отъ сознательной ду
ховной деятельности людей, люди безсо- 
знательно, вследствёе самого процесса за- 
хватыванёя власти одними людьми и,смены 
ихъ другими, невольнр приводятся къ более 
христианскому отношенёю къ жизни. Про- 
цессъ этотъ совершается такъ, что худшёе 
элементы общества, захвативши власть и 
находясь въ обладать ею, подъ влёятемъ 
отрезвляющая свойства, всегда сопуствую- 
щаго ей, становясь сами все менее и ме
нее жестокими, делаются неспособными 
употреблять жестокёя формы наеилёя и, 
вследствёе того уступаютъ свое место дру- 
гимъ, надъ которыми совершается опять 
тотъ же процессъ смягченёя и, какъ бы 
сказать, безеознательнаго охристёаненёя.

Съ людьми совершается нечто подобное 
процессу кипенёя. Все люди большинства 
нехристёанскаго жизнепониматя стремятся 
къ власти и борятся, достигая ея. В ъ  
борьбе этой наиболее жестокёе, грубые, 
наименее христёанскёе элементы общества,

насилуя наиболее кроткихъ, чуткпхъ къ 
добру, наиболее христёанскихъ людей, вы- 
ступаютъ посредствомъ своего наеилёя въ 
верхнёе слои общества. И тутъ надъ людь
ми, находящимися въ этомъ положен ёп, 
совершается то, что предсказывалъ Хрпс- 
тосъ, говоря: «горе вамъ богатымъ, пре- 
сыщеннымъ, прославленнымъ»; совершается 
то, что люди, находясь во власти и въ 
обладанёи последствий власти —  славы и 
богатства, доходя до известныхъ различ- 
ныхъ, поставленныхъ ими самими себе въ 
своихъ желанёяхъ целей, познаютъ тщету 
ихъ и возвращаются къ тому положенёго, 
изъ котораго вышли. Карлъ У, 1оаннъ 
IV , Александръ I, познавъ всю тщету и 
зло власти, отказывались отъ нея, потому 
что видели уже все зло ея и были не въ 
силахъ спокойно пользоваться насшиемъ, 
какъ добрымъ деломъ, какъ они делали 
это прежде.

Но не одни Карлы и Александры про- 
, ходятъ этотъ путь и прпзнаютъ тщету и 
зло власти : черезъ этотъ безеознательный 
процессу смягченёя проходить всякёй чело-

• векъ, прёобретшёй ту власть, къ которой
- онъ стремился, всякёй, не только минпстръ,
генералъ, миллёонеръ, купецъ, но столона-

• чальникъ, добившёйся места, котораго онъ 
желалъ десять летъ, всякёй богатый ыу- 
жикъ, отложившёй одну— другую сотню 
рублей.

Черезъ этотъ процессъ проходятъ не 
только отдельные люди, но и совокупности 
людей, целые народы.

Соблазны власти и всего того, что она 
даетъ, и богатства, почестей, роскошной 
ж и з н и , представляются д о с т о й н о й  цЬлыо 
деятельности людей только до гехъ поръ, 
пока она не достигнута, но тотчасъ, какъ 
скоро человекъ достигаешь ихъ, обличаютъ 
свою пустоту и теряютъ понемногу свою 
притягательную силу, какъ облака, кото
рыя имеютъ форму и красоту только из
дали : стоитъ только вступить вт> нпхъ, 
чтобы исчезло все то, чго казалось въ 
нихъ прекраснымъ.

Люди, овладевшёе властью и богатсгвомъ, 
иногда те самые, которые прёобретали 
власть и богатство, большею-же частью, 
наследники ихъ, перестаютъ уже быть 
столь жадными къ власти и жестокими къ 
прёобретенёю ея.

Изведавъ опытомъ, подъ влёянёемъ хри- 
стёанскаго воздействёя, тщегу плодовъ на- 
силёя, люди иногда въ  ̂ одномъ, иногда 
черезъ несколько поколенёй утрачиваютъ 
те пороки, которые возбуждаются страстью 
къ прёобрётенёю власти и богатства, и, 
становясь менее жестокими, не удержива- 
ютъ своего положешя и вытесняются изъ 
власти другими, менее христёанскими, бо
лее злыми людьми и возвращаются въ 
низшёе по положенёю, но высипе по нрав- 
ственности слои общества, увеличивая со
бой среднёй уровень христёанскаго сознанёя
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вс^хь людей. Н о , тотчасгь же 'пошгё нихъ 
опять худийе, -грубМппе, мей^е жрисйан- 
сше элементы общества поднимаютсявверхъ, 
подвергаются вновь тому же процессу, 
какъ и ихъ .предшественники, 'И опять че
резъ одно или нисколько ноколсЬшй,:изв'Ь- 
цавъ тщету плодовъ насшпя и пропитав
шись хрисйанствомъ, спускаются въ  среду 
насилуемыхъ и опять заменяются/новыми, 

.менее грубыми, чЬыъ прежн1е, насильни
ками, но , бол^е грубыми, чемъ те, кото- 
рыхгь они насилуютъ. Такъ что, не смотря 
на то, что власть остается такою же, ка

кого она была, по внешней'форме, съ каж
дой переменой людей, находящихся во 
власти, все больше и больше увеличивается 
число людей, опытомъ жизни приводимыхъ 

)къ .необходимости усвоетя хриспанскаго 
жизнепонимашя, и съ каждой переменой, хо
тя самые грубые и жесюше, менее хрисй- 
анскёе изъ всехъ, и все менее и менее 
грубые и жестоте и более хрисйансгае 
люди, чемъ прежде бывпие во власти, 
вотупаютъ въ обладате властью.

Насшпе выбираетъ и привлекаетъ *къ 
себе худипе элементы общества, перерабо- 
гываетъ ихъ и, улучшая и смягчая, воз- 
вращаетъ ихъ назадъ обществу.

Таковъ процессъ, посредствомъ котораго 
хриспанство, не смотря на употребляемое 
государственной властью насшпе, препят
ствующее движенпо впередъ человечества, 
все болёе и более охватываетъ людей. 
Хриспанство проникаетъ въ сознаше лю
дей не только не смотря на употребляемое 
властью насшпе, но посредствомъ его.

II потому утверждеше запщтниковъ го
сударственная строя о томъ, что если 
упразднить государственное насшпе, то 
злые будутъ властвовать надь добрыми, 
не только не доказываетъ того, чтобы это 
(властвоваше злыхъ надъ добрыми) было 
опасно, такъ какъ это самое и происхо
дить, но, напротивъ, доказываетъ го, что 
государственное насшпе, дающее возмож
ность злымъ властвовать надъ добрыми, и 
есть то зло, которое желательно уничто
жить и которое постоянно уничтожается 
самою жизнью.

«Но если бы и было справедливо то, 
что государственное насилёе прекратится 
тогда, когда обладающее властью настолько 
сганутъ хриспанами, что сами откажутся 
отъ нея, и не найдется более людей, гзто- 
выхъ занять ихъ места, и справедливо, 
что процессъ этотъ совершается», говорятъ 
защитники сущесгвующаго порядка, «то 
когда же это будетъ? Если прошло 1800 
летъ и все еще такъ много охотниковъ 
властвовать и такъ мало охотниковъ под
чиняться, то нетъ никакого верояйя, что
бы это не только случилось очень скоро, 
а случилось бы и когда нибудь».

«-Если и есть, какъ и бывали прежде 
среди всехъ людей, таше, которые предпо-

читають 'отказъ -отъ власти пользования 
ею, го зяпаоь "людей, предпочитающихъ 
•властвоваше подчиненно, такъ великъ, что 
трудно представить себе время, когда бы 
ОНЪ 'МОГЪ 'истощиться».

«Для того, чтобы ’произошелъ этотъ про- 
щессъ охрисйанешя вёехъ людей, 'чтобы 
все люди одни за другими перешли отъ 
языческаго жизнепонимашя къ хрисйан- 

'скому и добровольно отказывались*бы отъ 
! власти и богатства, и никто-бы 'не желалъ 
>пользоваться ими, нужно, чтобы не только 
•переделались въ хриспанство все гЬ гру
бые, полудтае, совершенно неспособные 
•воспринять хриспанство и следовать ему, 
плоди, которыхъ всегда много среди каж
д а я  хрисйанскаго общества, но и все 
д а т е  и вообще нехрисйансте народы, ко
торыхъ еще такъ много вне его. А  потому, 

'если и допустить даже, что процессъ охри
сйанешя когда нибудь совершится надъ 
гвсеми людьми, го, судя по тому, насколь
ко -подвинулось это дёло въ 1800 летъ, это
• будегь только черезъ несколько разъ 1800 
яеть, —  а потому и нельзя и незачемъ 
-думать теперь о невозможномъ уничтоже- 
нщ власти, а нужно только стараться о 
•томъ, чтобы-власть эта была въ наилуч- 
•шихъ рукагв».

Такъ возражаюгь защитники существу
ющ ая строя. И разсуждеше это было-бы 
совершенно справедливо, если-бы переходъ 
людей отъ одного понимашя жизни къ 
другому совершался посредствомъ только 

[ одного того процесса, при которомъ каждый 
человекъ отдельно и одинъ за другимъ 
познаетъ опытомъ тщету власти и внутрен- 
нимъ путемъ постигаетъ истины хрисйан-

' СК1Я.
•Процессъ этотъ совершается непрестанно 

и люди одинъ за другимъ переходятъ этимъ 
путемъ на сторону хрисйанства.

Но переходягь люди на сторону хрисй
ансгва не однимъ только этимъ внутрен
ними способомъ, а еще и другимъ внеш
нимъ способомъ, при которомъ уничтожа
ется постепенность этого перехода.

Переходъ людей отъ одного устройства 
жизни къ другому совершается не посто
янно такъ, какъ пересыпается песокъ въ 
песочныхъ часахъ: песчина за песчин
кой отъ первой до последней, а скорее 
такъ, какъ вливается вода въ опущенный 
въ воду сосудъ, который сначала толь
ко одной стороной медленно и равно
мерно впускаетъ въ себя воду, а потомъ 
Отъ тяжести уже влившейся въ него воды 
вдругь быстро погружается и почти сразу
■ принимаешь въ себя всю ту воду, которую 
онъ можетъ вместить.

То же происходить и съ обществами лю
дей при переходе отъ одного понимашя, а 
•потому и устройства жизни, къ другому. 
Люди только сначала постепенно и равно
мерно одинъ за другимъ воспринимают



новую исгиау внутренними п-утемь- и сл&* 
дуютъ ей въ жизни ; при изв^стномь жее 
распространен^ истины она усваивается 
ими уже не внутреннимъ способомъ* на 
равномерно, а сразу, почти невольно.

И потому несправедливо разсужденае. 
защитниковъ существующаго строя о томъ, 
что если въ продолжении 1800. л'Ьтъ- только 
малая часть людей перешла на сторону 
христианства, то нужно еще несколько 
разъ 1800 лётъ до тёхъ поръ, пока всЬ 
остальные люди перейдутъ.на его сторону,—  
несправедливо оно потому, что» при этомъ 
разеужденш не принимается во внимание 
другой, кроме внутренняя постигновешя 
истины, способъ усвоешя людьми новой, 
истины и перехода отъ одного- склада, 
жизни къ другому.

Другой этотъ способъ усвоешя людьми 
новой открывшейся истины и переходъ. къ 
новому устройству жизни состоитъ въ 
гомъ, что люди усвоиваютъ истину не 
только потому, что они познаютъ ее про- 
роческимъ чувствомъ или опытомъ жизни, 
а потому еще, что при известной степени 
распространешя истины, люди, стояние на 
низшей степени развитая, принимаютъ ее 
все сразу, по одному довърш къ темъ, 
которые приняли ее внутреннимъ спосо- 
бомъ и прилагаютъ ее къ жизни.

Всякая новая истина, изменяющая 
складъ человеческой жизни и двигающая 
впередъ человечество, воспринимается сна
чала только самымъ малымъ количествомъ 
людей, понимающихъ ее внутреннимъ пу- 
теыъ. Остальные же люди, принявшее по 
доверно предшествующую истину, ту, на 
которой основанъ существующш строй, 
всегда противятся раепространент новой 
истины.

Но такъ какъ, во-первыхъ, люди не 
стоять на месте, а непрерывно движутся, 
все более и болёе познавая истину и при
ближаясь къ ней своею жизнью, и во- 
вторыхъ, все они по своему возрасту, вос
питанно, породе расположены въ посте
пенной градации отъ людей наиболее спо- 
собныхъ понимать новыя открывающаяся 
истины внутреннимъ путемъ до людей 
наименее способныхъ къ этому, то люди, 
ближе другихъ столице къ темъ, которые 
усвоили истину внутреннимъ способомъ, 
одни за другими сначала черезъ длинные 
промежутки времени, а потомъ все чаще 
ц чаще переходятъ на сторону новой ис
тины, и количество людей, признающихъ 
новую истину, становится все больше и 
больше, и истина становится все понятнее 
и понятнее.

А  чЬмъ больше людей усвоиваютъ но
вую истину и чЬмъ пстина понятнее, темъ 
более возбуждается доверге въ остальныхъ, 
на низшей степени по способности пони
матя стоящихъ людяхъ, и темъ легче для 
нпхъ становится постигновеше ея, и темъ

большее число усвоиваетъ ее. И такъ 
идетъ. движете все убыстряясь и убыст
ряясь, расширяясь и расширяясь, какъ 
комь снега, до техъ поръ, пока не зарож
дается- при этомъ согласное съ новой и с 
т и н о й  общественное мнеше и вся осталь
ная масса людей уже не по одиночкЬ, а 
вся сразу подъ давлев!емъ этой силы не 
переходить на сторону новой истины, и не 
устанавливается сообразный съ эгой и с т и 
н о й  н о в ы й  складъ ж и з н и .

Л ю д и , переходнике на сторону новой, 
дошедшей до известной степени распро- 
странешя, истины, переходятъ на ея сто
рону всегда сразу, массами и подобны 
тому баласту, которымъ нагружаютъ всегда 
сразу для устойчиваго равновес1Я и пра
вильная хода всякое судно. Не будь ба- 
ласта, судно не сидело бы въ водё и из
меняло бы свое направлеше при малей- 
шемъ измененш условШ. Баластъ этотъ, 
не смотря на то, что онъ кажется сначала 
излипшимъ и даже задерживающимъ ходъ 
судна, есть необходимое услов1е правиль
н а я  движешя его.

То же и съ той массой людей, которая 
всегда не одинъ по одному, а всегда сразу 
подъ вл1яшемъ новаго общественнаго мне
т я  переходить отъ одного устройства ж и з 
н и  къ другому. Масса эта всегда своей 
инертностью препятствуетъ быстрыиъ, не- 
провереннымъ мудростью людской, частымъ 
переходамъ отъ одного устройства жизни 
къ другому и надолго удерживаетъ всякую 
долгимъ опытомъ борьбы проверенную, 
вошедшую въ сознате человечества ис
тину.

И потому несправедливо разсуждете о 
томъ, что если только малая, самая малая 
часть человечества усвоила христаанскую 
истину въ продолженш 18 вековъ, то все 
человёчество усвоить ее только черезъ 
много, много разъ 1800 летъ, т. е. такъ 
еще не скоро, что намъ, живущимъ теперь, 
нельзя и думать объ этомъ. Несправедливо 
потому, что люди, столице на низшей сте
пени развитая, тё самые народы п люди, 
которыхъ защитники существующаго строя 
представляютъ помехой для осуществлешя 
христаанскаго строя жизни, это самые те 
люди, которые всегда сразу массами пере
ходятъ на сторону истины, принятой об
щественнымъ мнетемъ.

И потому перемена въ ж и з н и  человече
ства, та, вследств1е которой люди, поль
зующееся властью, откажутся отъ нея п 
изъ людей, покоряющихся власти, не най
дется более людей, желающихъ захватить ее, 
наступить не тогда только, когда все люди 
одинъ по одному до последняго сознательно 
усвоятъ христаанокое жизнепонимате, а 
тогда, когда возникнетъ такое определен
ное и всемъ понятное хриспанское обще
ственное мнеше, которое покорить себе 
всю ту инертную массу, неспособную вну-



греннимъ путемъ усвоять истины и поэтому 
самому всегда подлежащую воздействие 
общественнаго мненёя.

Общественное же мненёе не нуждается 
для своего возникновенёя и распростране- 
нёя въ сотняхъ и тысячахъ летъ, и имеешь 
свойство заразительно действовать на лю
дей н съ большою быстротою охватывать 
болышя количества людей.

«Но если даже и справедливо», скажугъ 
защитники существующая строя, «тЬ, что 
общественное ын'Ьнёе, при известной сте
пени своей определенности и ясности, мо
жетъ заставить инертную массу людей вне 
хрисйанскихъ общесгвъ —  нехрисйанскёе 
народы— и людей испорченныхъ и грубыхъ,* 
живущихъ среди общесгвъ, подчиниться 
ему, то какёе признаки того, что это хри
ей анекое общественное м нете возникло и 
можетъ заменить дейсгвёе наеилёя ?

«Нельзя рисковать, отбросивъ насилёе, 
которымъ поддерживается существующей 
порядокъ, положиться на неосязаемую и 
неопределенную силу общественнаго мне
нёя, предоставивъ дпкимъ людямъ вне и 
внутри общесгвъ безнаказанно грабить, 
убивать и всячески насиловать хрисгёанъ».

«Если съ помощью власти мы насилу 
отливаемся отъ нехрисйанскихъ элемен- 
товъ, готовыхъ всегда залить насъ и унич
тожить все успехи хрисйанской цивили
зации, то еегь-ли, во-первыхъ, вёрояйе 
того, чгобы общественно© м нете могло 
замёнить эту силу и обезпечить насъ, а 
во-вторыхъ, какъ найти тотъ моментъ, въ 
который общественное мненёе стало на 
столько спльно, что можетъ заменить власть? 
Отменить власть и положиться для Защи
ты себя на одно общественное мненёе зна
чило бы поступить такъ же безумно, какъ 
поступилъ бы человекъ въ зверинцё, ко
торый, отбросивъ оружёе, выпустить бы 
изъ югЬтокъ всехъ львовъ и тигровъ, по
ложившись на то, что звери въ клеткахъ 
и подъ раскаленными прутами казались 
смирными».

«И потому люди, имеющёе власть, постав
ленные судьбою или Богомъ въ положенёе 
властвующихъ, не имеюгъ права риско
вать погибелью всехъ успеховъ цивилиза- 
Ц1И только потому, что они пожелаютъ 
сделать опыгъ о томъ, можетъ или не можетъ 
общественное мненёе заменить огражденёе 
власти, а погому и не должны прекращать 
наеилёя».

Фнанцузскёй забытый теперь писатель 
Л 1р кот е К а гг  сказалъ где то, доказывая 
невозможность уначтоженёя смертной каз
ни: «Оие Меззгеигз 1ез аззаззгпз соттепсеп? 
ра.7' 7юкз Лоппег Гехетр1е>\ *) и много разъ 
я потомъ слыхалъ повторение этой шутки 
людьми, которымъ казалось, что эгими 
словами выраженъ убедительный и осгро-

*) Пусть господа убёйцы сначала пода- 
дутъ намъ прпмёръ.

умный доводъ противъ уничтоженёя смерт
ной казни. А  между тёмъ нельзя яснее 
выразить всю ложь довода техъ, которые 
считаютъ, что нельзя правительствамъ от
менить насилёе до техъ поръ, пока люди 
способны къ нему, какъ именно этой шут
кой.

«Пусть», говорятъ защитники правитель
ственная наеилёя, «убёйцы покажутъ нам-б 
примеръ, отменивъ емертоубёйсгво, тогда 
и мы отменимъ его». Но убёйцы говорятъ 
то же самое, но только съ гораздо болыпимъ 
правомъ. Убёйцы говорятъ : «пускай те, 
которые взялись учить насъ и руководит^ 
нами, покажутъ намъ примеръ отмененёя 
смертоубийства, тогда . и мы последуемъ 
ему». Я  они говорятъ это не для шутки, 
а серьезно, потому что действительно та
ково положенёе дела.

«Мы не можемъ прекратить насилёе, по
тому что мы окружены насильниками».
’ Ничто более этого ложнаго разсуждетя 
не препятствуешь въ наше время движенёю 
впередъ человечества и установленёю среди 
него того строя жизни, который свойственъ 
уже' его теперешнему сознанёю.

Люди, обладающёе властью, уверены въ 
томъ, что движетъ и руководить людьми 
только насилёе, и потому для поддержанёя 
существующая порядка смело употребля- 
ютъ насилёе. Существующей же порядокъ 
держится не насилёемъ, а общественнымъ 
мненёемъ, действёе котораго нарушается 
насилёемъ.
■ Е  потому деятельность наеилёя ослабля
ешь, нарушаетъ то самое, что она хочешь 
поддерживать.

Насилёе всегда, въ лучшемъ случае, 
если оно не преследуешь однихъ личныхъ 
целей людей, находящихся во власти, от- 
рицаетъ и осуждаетъ въ одной неподвиж
ной форме закона то, что большею частью 
уже гораздо прежде отрицалось и осуж
далось общественнымъ мненёемъ, но съ' 
тою разницею, что тогда какъ обществен
ное мненёе отрицаешь и осуждаешь все 
поступки, противные нравственному закону, 
захватывая поэтому въ свое осужденёе са
мыя разнообразныя положенёя, законъ, 
поддерживаемый насилёемъ, осуждаетъ и 
преследуешь только известный, очень узкёй 
рядъ поступковъ, этимъ самымъ какъ бы 
оправдывая все поступки такого же по
рядка, не вошедшёе въ его определенёе. 
Общественное мненёе уже со времени Мои
сея считаетъ корысголюбёе, распутство и 
жестокость зломъ и осуждаетъ ихъ. И оно 
отрицаешь и осуждаетъ всякая рода про- 
явленёя корыстолюбёя,— не только прёобре- 
тенёе чужой собственности насилёемъ, об- 
мапомъ, хитростью, но и жестокое пользо- 
ванёе ею ; осуждаетъ всякаго рода распут
ство, будь то блудъ съ наложницей, не
вольницей, разведенной женой и даже 
своей ; осуждаешь всякую жестокость, вы
ражающуюся въ побояхъ, въ дурномъ



содержант, въ убШствЬ 69 только людей, 
но и жпвотныхъ. Законъ-же, основанный 
на насилш, преследует!» только известные 
виды корыстблюбш, какъ-то : воровство, 
мошенничество, и известные виды распут
ства и жестокости, какъ-то : нарушеше 
супружеской верности, уб1Йства, увечья,—  
в сл ед сте  этого, какъ бы разрешая все 
те  проявлешя корыстолюбия, распутства и 
жестокости1, которыя не подходятъ подъ 
его узкое, подверженное лжетолковашямъ 
определеше.
• Но мало того, что насшпе извращаеть 
'общественное инЬше, оно производить въ 
людяхъ еще то пагубное убеждеше, что 
движутся люди не духовной силой, влеку
щей ихъ къ постигновешю истины и осу
ществлен! ю ея той духовной силой, кото
рая составляетъ источнпкъ всякаго движе
шя впередъ человечества, а насшпемъ, —  
темъ самымъ действ1емъ. которое не толь
ко не приближаетъ людей къ истине, но 
всегда удаляетъ ихъ отъ нея. Заблужде
ше это пагубпо темъ, что оно заставляешь 
Людей, пренебрегая основной силой своей 
жизни, —  своей духовной деятельностью,
—  переносить все свое внимание и энер- 
ию на деятельность насшпя поверхност
ную, праздную и, большею частью, вред-' 
ную.

Заблуждеше это подобно тому, въ кото
ромъ бы находились люди, желавнпе за
ставить двигаться паровозъ темъ, что они 
руками вертели бы колеса'его, не догады
ваясь о томъ, что основная шшчпна дви
жешя' его есть расширеше пара, а не дви
ж ете колесъ. Люди, которые стали бы 
руками и рычагами вертеть колеса, только 
вызвали бы подобее движешя, а между 
шЬмъ изогнули бы колеса, помешавъ этимъ 
возможности настоящаго движешя.
' Тоже делаютъ людич думаюпце посред

ствомъ внешняго насшпя двигать людьми.
* Люди говорятъ, что хрисианская жизнь 

безъ насилгя не можетъ установиться по
тому, что есть дише народы вне хришан- 
скаго общества —  въ Африке, въ Азш 
(некоторые такою угрозою' нашей цивили- 
зацш представляютъ китайцевъ), п есть 
такёе лише, испорченные, и по новой тео
рш наследственности, прирожденные пре
ступники среди христханскихъ обществъ; 
и что для удержанш техъ и другихъ лю
дей отъ разрушешя нашей цпвилизацщ 
необходимо насшпе.

Но т е  ДИК16 люди и вне, и внутри об
ществъ, которыми мы пугаемъ себя и дру
гихъ, никогда не покорялись насилию, не 
покорены имъ и теперь.

Народы никогда не покоряли себе дру
гпхъ народовъ однимъ насшпемъ. Если 
народъ, покорявийй другой, стоялъ на низ
шей степени развипя, то всегда повторя
лось то, что онъ но вводилъ насшпемъ 
своего устройства ж и з н и , а напротпвъ,

всегда самъ подчинялся тому устройству 
жизни, которое существовало въ покорен- 
номъ народе. Если чЬмъ покорепъ или 
близо’къ къ покоренпо какой либо изъ по- 
давляемыхъ сплою народовъ, то только 
общественнымъ мпешемъ, а никак ь но 
насшпемъ, которое, напротивъ, все больше 
и больше возмущаешь народъ.

Если покорялись когда люди целыми 
народами новому религиозному исповеданию 
и целыми народами крестились или пере
ходили въ магометанство, то совершались 
эти перевороты не потому, что ихъ при
нуждали къ этому люди, обладающее вла
стью (насшпе, напротпвъ, чаще въ обрат
ную сторону поощряло эти двткешя), а 
потому, чго принуждало ихъ къ этому об
щественное мнеше. Народы же, которые 
"силою принуждались къ прпнятно вЬръ 
победителей, никогда не принимали ихъ.

Тоже и по отношешю техъ дикихъ эле- 
ментовъ, живущпхъ среди обществъ : но 
увелпчеше, ни уменыпеше строгости на
казаны, не пзменьше тюремъ, ни увели* 
чеше полицш не уменьшаютъ и не увели
чивают» количества преступленш,— умень
шается оно только вследств1е измЬиетя 
общественнаго мнешя. Нпкак1я строгости 
не искоренили дуэлей и кровомщешя въ 
йекоторыхъ странахъ. Сколько бы ни 
казнили черкесовъ за воровство, они про- 
должаютъ красть изъ молодчества, потому 
что ни одна девушка не пойдетъ за моло- 
даго человека, не показавшаго свою удаль, 
укравши лошадь пли по крайней мЬре 
барана. Если люди пересганутъ драться 
на дуэляхъ и черкесы воровать, то не изъ 
страха передъ казнями (страхъ казпн при
бавляешь прелести молодчества), а потому, 
что общественное мпЬте изменится. Тоже 
и во всехъ другихъ пресгуплев1яхъ. На
сшпе никогда не можетъ унпчтожшь того, 
что признается общественнымъ шгЪшемъ. 
Напротпвъ, стоить только общественному 
мненпо стать прямо въ разрезъ сънасшц- 
емъ и оно уничтожаешь все действ1е насшпя, 
какъ это было, и всегда бываеть, ири вся- 
комъ мученичестве.

. Что-бы 'было, если бы не употреблялось 
насшпя противъ враждебныхъ народовъ и 
преступвыхъ элементовъ общества —  мы 
не знаемъ.  ̂ Но то, что теперь унотребле- 
ше насшпя не покоряетъ ни тЬхъ, ни 
другпхъ, это мы знаемъ по продолжитель
ному опыту.

Да и какъ же покорить сплою народы, 
которыхъ все воспиташе, все предашя, 
даже релипозное учеше ведешь къ тому, 
чтобы высшую добродетель видЬть въ 
борьбе съ поработителями и въ стремлеши 
къ свободе ? И какъ искоренить насшй- 
емъ преступления въ среде нашихъ об
ществъ, когда то, что считается правитель
ствами преступлешемъ, общественнымъ мие- 
Н1емъ считается подвигомъ. Истребить



насшпемъ можно таше народы ц такихъ 
людей, какъ это и делается, но покорить 
ихъ нельзя.

Р'^шителемь всего, основною силою, 
двигавшею и двигающего людьми и наро
дами, всегда была и есть только одна не
видимая, неосязаемая сила —  равнодей
ствующая воЬхъ духовныхъ силъ известной 
совокупности людей и всего человечества, 
выражающаяся въ общественномъ мне- 
нш.

Насшпе только ослабляетъ эту силу, за- 
держиваетъ, извращаетъ и подмениваегь 
ее другою, не только не полезною для дви- 
жешя впередъ человечества, но вредною 
деятельностью.

Для покоретя хрисйанству дикихъ лю
дей вне хриспанскаго М1ра —  всехъ зу- 
лусовъ, и манджуровъ, и китайцевъ, кото
рыхъ мнопе считаютъ за дикихъ, —  и 
людей дикихъ, живущихъ въ среде хриспан
скаго мёра, есть только одно, одно с р е д 
ство : распространено среди этихъ наро
довъ хриспанскаго общественнаго мнешя, 
устанавливающаяся только хрисйанскою 
жизнью, хрисйанскими поступками, хри
сйанскими примерами. И вотъ для того, 
чтобы завладеть теми людьми, которые 
остались непокоренными хрисйанству, и- 
мея только это одно, т олько  одно сред
ство, люди нашего времени делаютъ какъ 
разъ обратное тому, что можетъ достигнуть 
цели.

Для покоретя хрисйанству дикихъ на
родовъ, которые насъ не трогаютъ и на 
угнетете которыхъ мы ничемъ не вызва
ны, мы, вместо того, чтобы прежде всего 
оставить ихъ въ покое, а въ случае не
обходимости или желашя сближешя съ 
ними, воздействовать на нихъ только хри
сйанскимъ къ нимъ отношешемъ, хрисй- 
анскимъ учешемъ,доказаннымъ истинными 
хрисйанскими делами терпешя, смирешя, 
воздержашя, чистоты, братства, любви, 
мы, вместо этого, начинаемъ съ того, что, 
устраивая среди нихъ новые рынки для 
нашей торговли, пмеюпце целью одну на
шу выгоду, захватываемъ ихъ землю, т. е. 
грабимъ ихъ, продаемъ имъ вино, табакъ, 
ошумъ, т. е. развращаемъ ихъ и устанав- 
ливаемъ среди нпхъ наши порядки, обуча- 
емъ ихъ насплпо и всемъ прёемамъ его, 
т. е. следованно одному животному закону 
борьбы, ниже котораго не можетъ спу
ститься человекъ, делаемъ все то, что нуж
но для того, чтобы скрыть отъ нихъ все, 
что есть въ насъ хриспанскаго. И после 
этого, пославъ къ нимъ десятка два болта- 
ющихъ притворный церковный вздорь 
ыиссюнеровъ, мы въ виде неопровержи
м ая доказательства невозможности прило- 
жешя къ жизни хрисйанскихъ истинъ 
ирпводимъ эти наши опыты обращешя ди
кихъ въ хриспанство.

То же и для техъ, такъ называемыхъ 
преступнцковъ, жпвущпхъ внутри нашихъ

обществ^.. Для; тоя , чтобы покорять этихъ 
людей христианству, есгь только, одно,  
е д и д с . т в е , д н о е  с р е д с т в о :  хрисйад- 
сщю общественное мнъше, которое можегь 
быть установлено, среди этихъ людей только 
исгиннымъ хрисйанскимъ учешемъ,подтвер- 
жденнымъ истиннымъ хриспанскимъ при- 
меромъ жизни.

И вогь, для проповедашя этого хриспан
скаго учешя и подтверждения его, хрисп
анскимъ примеромъ, мы устраиваемъ среди 
этихъ людей мучительныя тюрьмы, гильо
тины, виселицы, казни, приготовления къ 
убийству, на которыя употребляемъ все 
свои силы, устраиваемъ для черная на
рода идолопоклонническ1я вероучешя, дол- 
женствуюпця одурять ихъ, устраиваемъ 
правительственную продажу одурманиваю- 
щихъ ядовъ— вина, табаку, ошума; учреж- 
даемъ даже проституцно; отдаемъ землю 
темъ, кому она не нужна ; устраиваемъ 
зрелища безумной роскоши среди нище
ты ; уничтожаемъ всякую возможность 
всякаго подоб1я хриспанскаго обществен
наго мнешя ; старательно разрущаемъ ус
танавливающееся хриспанское обществен
ное мнеше и потомъ этихъ то самыхъ, 
нами самими старательно развращенныхъ 
людей, запирая ихъ, какъ дикихъ зверей, 
въ места, изъ которыхъ они не могутъ 
выскочить и въ которыхъ они еще более 
звереютъ, или убивая ихъ, —  этихъ са
мыхъ нами со всехъ сторонъ развращен
ныхъ людей, приводимъ въ доказатель
ство того, что на людей нельзя действо
вать иначе, какъ грубымъ насшпемъ.

Совершается нечто подобное тому, что 
бываетъ тогда, когда заботливые невеже
ственные врачи, поставивъ выздоравлива
ющ ая силою природы больного въ самыя 
невыгодный условёя гийены и пичкая его 
ядовитыми лёкарствами, потомъ утвержда- 
ютъ, что больной не умерь, только благо
даря ихъ гийене и леченш, тогда какъ 
больной уже давно бы былъ совсёмъ здо- 
ровъ, если бы они его оставили въ по
кое.

Насшпе, которое выставляется оругцемъ 
поддержашя хриспанскаго устройства жиз
ни, не только не производить этого дей
ствен, а напротивъ, оно-то и препятствуегъ 
общественному устройству быть тёмъ, 
чемъ оно могло и должно бы быть. Обще
ственное устройство таково, каково оно 
есть, не благодаря насшпю, а не смотря 
на него.

II потому несправедливо утверждете за
щитниковъ существующаго строя о томъ, 
что если насшпе только едва удерживаетъ 
злые нехриспансше элементы человече
ства отъ нападетя на насъ, то упраздне- 
ше насшпя и замена е я  общественнымъ 
мнетемъ не оградятъ человечества. Не
справедливо это потому, чго насил1е не 
ограждаегъ человечества, а напротивъ, 
лишаетъ человечество единственнной воз



можности действительная огражденёя себя 
установленёемъ и распространенёемъ хри- 
стёанскаго общественнаго мненёя на суще
ствующее устройство жизни. Только при 
упраздненш наеилёя христёанское обще
ственное мненёе перестанетъ извращаться, 
получить возможность безпрепятственнаго 
распространенёя и люди не будутъ направ
лять свои силы на то, что не нужно имъ, 
а направить ихъ на ту одну духовную 
силу, которая движешь ими.

«Но какъ отбросить очевидное, осязае
мое огражденёе1городового съ пистолетомъ 
и положиться* на нечто невидимое,, неося
заемое —  общественное мненёе ? Суще
ствуешь ли еще оно или нетъ ? Главное 
же, тотъ порядокъ вещей, въ которомъ мы 
живемъ, мы знаемъ. Хорошъ-ли, дуренъ- 
ли онъ, мы знаемъ его недостатки и при
выкли къ нему, знаемъ, какъ вести себя, 
что делать въ теперешнихъ условёяхъ; но 
что будетъ тогда, когда мы откажемся отъ 
него и положимся на что-то невидимое, 
неосязаемое и вполне неизвестное ?» И 
людямъ представляется страшной та неиз
вестность, въ которую они вступаюгъ, от
казавшись отъ знакомыхъ порядковъ жиз
ни.

Но, ведь, хорошо бояться неизвестно
сти, когда известное намъ наше положенёе 
прочно и обезпечено. Но положенёе наше 
не только не обезпечено, но мы несомнен
но знаемъ, чго стоимъ на краю поги
бели.

Если ужъ бояться, то будемъ бояться 
того, что, точно, страшно, а не того, чтб мы 
только предполагаемъ страшнымъ.

Боясь сделать усилёе, чтобы вырваться 
изъ губящихъ насъ условёй только потому, 
что будущее не вполне известно намъ, мы 
похожи на пассажировъ тонущаго корабля, 
которые-бы, боясь сесть въ лодку, перево
зящую ихъ на берегъ, забились-бы въ ка
юту и не хотели бы выходить изъ нея ; 
или на техъ оведъ, которыя отъ страха 
огня, охватившаго дворъ, жмутся подъ 
сараи и не выходятъ въ открытый во
рота.

Разве можно намъ, людямъ, е&’оящимъ 
на пороге ужасающей по бедственности и 
истребительности войны внутреннихъ ре- 
волюцёй, передъ которой, какъ говорятъ 
приготовители ея, ужасы 93 года будутъ 
игрушкой, говорить объ опасности, ко
торая угрожаетъ намъ отъ дагомейцевъ, 
зулусовъ и т. п., которые живутъ за три
девять земель и не думаютъ нападать на 
насъ, и отъ техъ несколькихъ тысячъ 
одуренныхъ нами же и развращенныхъ 
мошеннпковъ, воровъ и убёйцъ, число ко
торыхъ не уменьшается отъ всехъ нашихъ 
судовъ, тюреыъ и казней.

Кроме того, страхъ эготъ передъ упразд- 
нешемъ видимая огражденёя полицейская 
городового есть страхъ преимущественно

городскихъ людей, т. е. людей, живущпхъ 
въ ненормальныхъ и искуственныхъ усло
вёяхъ. Люди, живущёе вг> естественныхъ 
условёяхъ жизни, не по городамъ, но среди 
природы, борясь съ нею, живутъ безъ 
эгого огражденёя и знаютъ, какъ мало мо
жетъ оградить ихъ насилёе отъ окружаю- 
щихъ ихъ действительныхъ опасностей. 
В ъ  страхе этомъ есть что-то болезненное, 
зависящее преимущественно отъ техъ лож- 
ныхъ условёй, въ которыхъ многёе изъ 
насъ живутъ и выросли.

Докторъ психёаторъ разсказывалъ, что 
однажды летомъ, когда онъ выходилъ изъ 
больницы, душевно-больные сопровождали 
его до воротъ на улицу. — «Пойдемте со 
мной въ городъ», предложилъ имъ докторъ. 
Больные согласились и небольшая кучка 
пошла за докторомъ. Но чемъ дальше 
они подвигались по улице, где происхо
дило свободное движенёе здоровыхъ людей, 
темъ более робели и все ближе и ближе 
жались къ доктору, задерживая его ходъ. 
И наконецъ, все стали проситься назад! 
въ свою больницу, къ своему безумному, 
но привычному образу жизни, къ своимъ 
сторожамъ, побоямъ, длиннымъ рукавамъ, 
одиночникамъ.

Такъ же жмутся и тянутся назадъ къ 
своему безумному сгрою жизни, своимъ 
фабрикамъ, судамъ, порьмамъ, казнямъ, 
войнамъ люди, которыхъ зоветъ христёан- 
ство на волю, на свободную, разумную 
жизнь будущая, наступающая века.

Люди говорятъ : «чёмъ мы будемъ обез- 
печены, когда уничтожится существующее 
устройство ? Какёе именно и въ чемъ 
будутъ состоять те новые порядки, кото
рые заменять теперешнёе ? До техъ же 
поръ, пока мы не будемъ знать, какъ 
именно сложится наша жизнь, мы не 
пойдемъ впередъ и не тронемся съ места».

Требованёе это подобно тому, которое 
заявплъ бы изеледователь новыхъ сгранъ, 
потребовавъ подробное оппсанёе той стра
ны, въ которую онъ вступаешь.

Если бы жизнь отдельная человека при 
переходе отъ одною возраста къ другому 
была бы вполне известна ему, ему иеза- 
чемъ бы было жить. То же и съ жизнью 
человечества: если бы у него была про
грамма той ж и з н и , которая ожидаешь его 
при вступленёи въ новый возрастъ его, тс 
это было бы самымъ вернымъ признакомъ 
того, что оно не живетъ, не движется, а 
толчется на месте.

Условш новаго строя ж и з н и  н е могутъ 
быть известны намъ, потому что они дол
жны быть выработаны нами же. Только 
въ томъ и жизнь, чтобы познавать неиз
вестное и сообразовать съ этимъ новымъ 
познанёемъ свою деятельность.

В ъ  томъ жизнь каждаго отдельная че
ловека, и въ томъ жизнь человЬческпхъ 
обществъ и человечества.
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Положеше хриспанскаго человечества 
со своими тюрьмами, каторгами, висели
цами, съ своими фабриками, скоплешями 
капиталовъ, съ своими податями, церква
ми, кабаками, домами терпимости, все 
растущими вооружешями и мшшонами 
одуренныхъ людей, готовыхъ, какъ ц'Ьпныя 
собаки, броситься на техъ, на кого ихъ 
натравятъ хозяева, было бы ужаснымъ, 
если бы оно было произведешемъ насшпя, 
но оно есть прежде всего произведете об- 
щественнаго мнешя. А  то, что установ
лено общественнымъ мнешемъ, не только 
можетъ пмъ же быть разрушено, но имъ 
же п разрушается.

Сотни мшшоновъ денешь, десятки мпл- 
Л10Н0въ дпсциплинированныхъ людей, уди
вительной силы орудия истреблешя, при 
доведенной до последней степени совер
шенства органпзащи, при целой армш 
людей, призванной къ тому, чтобы обма
нывать п гипнотизировать народъ, и все 
это подчиненное, посредствомъ электриче
ства, уничтожающая пространство, людямъ, 
счптающпмъ такое устройство общества 
не только выгоднымъ для себя, но такимъ, 
безъ котораго они должны неизбежно по
гибнуть, и потому употребляющимъ все 
силы своего ума для поддержашя его, —  
какая, казалось-бы, несокрушимая сила.

А  между тЬмъ, егоитъ только предста
вить себе то, къ чему дЬло идетъ и чему 
никто не можетъ воспрепятствовать, что 
между людьми установилось съ такою же 
силою и всеобщностью, какъ и языческое 
общественное мн'Ьше, общественное мн'Ььйе 
хриспанское п заменило языческое, что 
большинство людей такъ-же стыдится 
учаспя въ насилш п пользованш 
имъ, какъ стыдятся теперь люди мошен
ничества, воровства, нищенства, трусости, 
и тотчасъ же само собой безъ борьбы и 
насшпя уничтожается это сложное и кажу
щееся столь могущественнымъ устройство 
жизни. А  для того, чгобы это случилось, 
не нужно, чтобы вошло въ сознаше людей 
чго либо новое, а только чтобы иочезъ 
готъ туманъ, который скрываетъ отъ лю
дей истинное значеше н'Ькоторыхъ д'Ьлъ 
насшпя, чтобы растущее хриспанское об
щественное мнете пересилило отживающее 
общественное мнгЪше языческое, допускав
шее п оправдывавшее д'Ьла насшпя. Нужно 
только, чтобы людямъ стало такъ же стыд
но делать д^ла насшпя, участвовать въ 
нихъ и пользоваться ими, какъ стыдно 
теперь быть и слыть мошенникомъ, воромъ, 
грусомъ, нищимъ. А  это самое начинаешь 
совершаться. Мы только не замечаемъ 
этого, какъ не замечаютъ люди движешя, 
когда они сами движатся вместе со всемъ 
окружающими.

Правда, устройство жнзни въ главныхъ 
чертахъ остается все такимъ-же насильни-

XI. ческимъ, какимъ оно было 1000 л'Ьтъ тому 
назадъ, и не только такимъ-же, но въ не- 
которыхъ отношешяхъ, особенно въ при- 
готовлешяхъ къ войне и въ самыхъ вой- 
нахъ, оно представляется даже более жес- 
токимъ; но зарождающееся хриспанское 
общественное мнеше, то самое, которое 
при известной степени развийя должно 
изменять все языческое устройство жизни, 
уже начинаешь действовать. Засохшее де
рево по виду стоить такъ же твердо, какъ 
оно стояло и прежде,— оно даже кажется 
тверже, потому чго стало жестче, —  но 
оно уже подтачивается въ сердцевине и 
готовится къ паденш. То же и съ гепе- 
решнимъ насильническимъ устройствомъ 
жизни. Внешнее положеше людей то-же: 
тате  же одни насильники, друие насилу
емые, но уже не т о т ъ  взглядъ и насилую- 
щихъ и насилуемыхъ на значеше и досто
инство положешй техъ и другихъ.

Люди насилуюпце, т. е. участвующее въ 
управленш, и люди, пользуюпцеся наси- 
лгемъ, т. е. богатые, не представляютъ уже 
теперь изъ себя, какъ это было прежде, 
цвета общества и тотъ идеалъ человече
ская благополуч1я и велич1я, къ которому 
стремились прежде все насилуемые. Теперь 
уже, очень часто, не насилуемые стремятся 
къ положенно' насилуюпшхъ и стараются 
подражать имъ, а, напротивъ, наеилуюпце 
часто добровольно отказываются отъ вы
годъ своего положешя, избираютъ положе
ше насилуемыхъ и стараются въ простоте 
жизни уподобиться насилуемымъ.

Не говоря уже о явно презираемыхъ те
перь должностяхъ и положешяхъ вроде: 
шшоновъ, агентовъ тайной полицш, рос- 
товщиковъ, кабатчиковъ,— большое количе
ство положешй насильниковъ, считавших
ся прежде почетными, вроде полицей- 
скихъ, придворныхъ, судейскихъ, админи
стративных^ духовныхъ, военныхъ, от- 
купщицкихъ, банкирскихъ, не только не 
считается всеми желательнымъ, но уже 
осуждается известнымъ наиболее уважа- 
емымъ кругомъ людей. Есть уже люди, ко
торые добровольно отказываются отъ этихъ, 
прежде считавшихся безукоризненными по
ложешй, и предпочитаютъ имъ менее выгод
ный,но не связанный съ насшпемъ положешя.

Но не только правительственные люди, 
есть уже и тате  богатые люди, которые 
не по релииозному чувству, какъ это бы
вало прежде, а только вследств1е особенной 
чуткости къ зарождающемуся обществен
ному мнение, отказываются отъ унаследо- 
ванныхъ состоятй, считая справедливымъ 
пользоваше только темъ, что заработано 
своимъ трудомъ.

Положеше участника въ правительстве 
и богача уже не представляется, какъ оно 
было прежде, и каково оно теперь среди 
нехрисйанскихъ народовъ, несомненно поч- 
теннымъ и достойнымъ уважешя положе- 
шемъ, и благоеловешемъ Божшмъ. Люди,



наиболее чуткёе, нравственные (большею 
частью, они же и наиболее образованные) 
избегаютъ этихъ положенёй и предпочита- 
ютъ имъ более скромный, но независимыя 
отъ наеилёя положешя.

Лучшёе молодые люди въ томъ возрасте, 
когда они еще не испорчены жизнью и 
избираютъ карьеру, предпочитаютъ дея
тельность врачей, технологовъ, учителей, 
художниковъ, писателей, даже просто зем- 
ледельцевъ, живущихъ своимъ трудомъ, 
положенёямъ судейскимъ, административ
ным^ духовнымъ и военнымъ, оплачивае- 
мымъ правительствомъ, или положенно лю
дей, живущихъ своими доходами.

Большинство памятниковъ, воздвигае- 
мыхъ теперь, воздвигается уже не госу- 
дарственнымъ деятелямъ, не генераламъ и 
уже никакъ не богачамъ, а ученымъ, ху- 
дожникамъ, изобр^тателямь, людямъ, не 
имевшимъ не только ничего общаго ни съ 
правительствами, ни съ властью, но очень 
часто боровшимся съ нею. Воспеваются 
въ поэзёи, изображаются пластическимъ 
искусствомъ, почитаются торжественными 
юбилеями не столько государственные лю
ди и богачи, сколько ученые, художни
ки. . .  .

Лучшёе люди нашего времени стремятся 
въ эти наиболее чтимыя положешя, и по
тому кругъ, изъ котораго отбираются люди 
правительственные и богатые, становится 
все меньше и низменнее, такъ что по уму, 
образованно и въ особенности по нрав- 
ственнымъ качествамъ уже теперь люди, 
стоящёе во главе” управлешя, и богачи, не 
составляютъ, какъ это было въ старину, 
цвета общества, а напротивъ, стоять ниже 
средняя уровня.

Какъ въ Россёи и Турцёи, такъ въ Америке 
иФранцёи, сколько правительства не переме- 
няюъ своихъчиновниковъ, большинство ихъ 
люди корыстные и продажные, стоящёе на та
кой низкой степени нравственности, что они 
не удовлетворяют^ даже и гбмъ низкимыре- 
бовашямъ простой неподкупности, которыя 
предъявляются къ нимъ правительствами. 
Часто можно слышать теперь наивныя се- 
юванёя правительственныхъ людей о томъ, 
что лучшёе люди по какой то странной, 
какъ имъ кажется, случайности всегда на
ходятся во враждебномъ имъ лагере. В ъ  
роде того, какъ если бы люди сетовали, 
что по какой то странной случайности въ 
палачи попадаются все люди неутонченные 
и ве особенно добрые.

Большинство богатыхъ людей точно 
такъ же въ наше время составляется уже 
Ее изъ самыхъ утонченныхъ п образован- 
ныхъ людей общества, какъ это было преж
де, а или изъ грубыхъ собирателей в бо- 
гатствъ, занятыхъ только обогащешемъ 
себя, большею частью, нечестными сред
ствами, или изъ вырождающихся наслед- 
нпковъ эгихъ собирателей, не только не 
играющпхъ выдающейся роли въ обще

стве, но подвергающихся въ большинстве 
случаевъ всеобщему презрешю.
‘ Но мало того, что кругъ людей, изъ ко

тораго отбираются слуги правительства и 
богатые люди, становится все меньше я 
меньше, и низменнее и низменнее, сами 
люди эти уже не приписываютъ темъ по
ложенёямъ, которыя они занимаютъ, преж
н я я  значешя и часто, стыдясь ихъ н вь 
ущербъ тому делу, которому они служатъ, 
не исполняютъ того, что они по своему 
положенёю призваны делать. Короли и 
императоры почти ничёмъ уже не управ- 
ляютъ, никогда почти сами не решаются 
совершать внутреннёя измененёя и всту
пать въ новыя внешнёя полптическёя 
условёя, а большею частью предоставляютъ 
реш ете этихъ вопросовъ государственнымъ 
учрежденёямъ или общественному ыненёю. 
В се  обязанности ихъ сводятся къ тому, 
чтобы быть представителями государствен
н а я  единства и могущества. Но п эту 
обязанность они исполняютъ все хуже и 
хуже. Большинство ихъ не только не 
держится въ прежнемъ недосягаемомъ ве- 
личёи, а напротивъ, все более и более де
мократизируется, даже энканальируетоя, 
сбрасывая съ себя последнёй внёшнёй 
престижъ, т. е. нарушая то самое, что они 
призваны поддерживать. То же происходить 
и съ военными. Военные люди высшихъ 
чиновъ вместо того, чтобы поощрять гру
бость и жестокость воиновъ, необходимыя 
для ихъ дела, сами распространяютъ между 
военнымъ сословёемъ образованёе, пропо- 
ведуютъ гуманность и часто сами даже 
разделяютъ соцёалистическёя убежденёя 
массъ и отрицаютъ войну. В ъ  последнихъ 
заговорахъ противъ русскаго правитель
ства многёе изъ замешанныхъ были воен
ные. И такихъ военныхъ заговорщиковъ 
становится все больше и больше. И очень 
часто случается, какъ это было на дняхъ, 
что призванные для усмиренёя жителей 
военные отказываются стрелять по нимъ. 
Военное молодечество прямо осуждается са
мими военными и часто служить предме- 
томъ насмешекъ. То же съ судьями и 
прокурорами : судьи, обязанные судпть и 
приговаривать пресгупниковъ, ведутъ за- 
сёданёя такъ, чтобы оправдывать ихъ, 
такъ что правительство русское, для ооуж- 
денёя техъ лицъ, которыхъ ему нужно 
осудит!,, уже никогда не подвергаетъ пхь 
обыкновеннымъ судамъ, а передаешь такъ 
называемому военному суду, представляю
щему только подобёе суда. То же и съ 
прокурорами, которые часто отказываются 
отъ обвпненёй и даже вместо обвпненёй, 
обходя законъ, защищаютъ техъ, кого они 
должны обвинять. Ученые юристы, обя
занные оправдывать насилёе власти, все 
более и более отрицаютъ право наказанёя 
и вводить на место его теорёи невменяе
мости и даже не исправленёя, а леченёя 
техъ, которыхъ называютъ преступниками.



Тюремщики и начальники каторжниковъ 
большею частью делаются защитниками 
гЪхъ, кого они должны мучать. Жандармы 
и сыщики постоянно спасаютъ техъ, кого 
они должны губить. Духовныя лица про
поведуютъ терпимость, иногда даже отри- 
цан!е насшпя, и более образованныя изъ 
нихъ стараются въ своихъ пропов'Ьдяхъ 
обходить ту самую ложь, которая состав- 
ляетъ весь смыслъ ихъ положетя и кото
рую они призваны проповедовать. Палачи 
отказываются отъ иеполнешя своихъ обя
занностей, такъ что въ Россщ смертные 
приговоры часто не могутъ приводиться 
въ исполнеше за отсутствёемъ палачей, 
такъ какъ охотниковъ поступать въ пала
чи, не смотря на все выгоды, предосгавляе- 
мыя этимъ людямъ, выбираемымъ пзъ ка
торжниковъ, становится все меньше и 
меньше. Губернаторы, исправники, ста
новые, сборщики податей, мытари, часто, 
жалея народъ, стараются найти предлоги 
для несобирашя съ народа податей. Бо
гачи не решаются пользоваться своимъ 
богатствомъ только для себя, а распре- 
деляютъ его на общественныя дела. 
Землевладельцы устраиваютъ на своихъ 
земляхъ больницы, школы, а некоторые 
изъ нпхъ даже отказываются отъ владешя 
землей и передаютъ ее земледельцамъ или 
устраиваютъ на ней общины. Заводчики 
п фабриканты устраиваютъ больницы, учи
лища, кассы, пенеш, жилища для рабо
чихъ ; некоторые учреждаютъ товарище
ства, въ которыхъ сами становятся рав
ными съ другими участниками. Капи
талисты отдаютъ часть своихъ капиталовъ 
на общественныя, образовательный, худо- 
жесгвенныя, филантропичесшя учреждешя. 
Не въ силахъ разстаться съ своими богат
ствами при жизни, мнопе изъ нихъ после 
смерти по завещашямъ все таки отказы
ваются отъ нихъ въ пользу общественныхъ 
учреждены.

Все эти явлешя могли-бы казаться слу
чайными, если-бы они все не сводились 
къ одной общей причине, какъ и могло-бы 
казаться елучайнымъ то, что весной на 
некоторыхъ деревьяхъ начпнаетъ нали
ваться почка, если-бы мы не знали, что 
причина этого— общая весна, и что, 
если на некоторыхъ деревьяхъ ветви на
чали мякнуть, то наверное то же будетъ 
и со всеми.

То же и въ проявленщ хриспанскаго 
общественнаго м нетя о значенш насшпя 
и того, что основано па немъ. Если это 
общественное м нете вл1яегь уже на не
которыхъ наиболее чуткихъ людей и за- 
ставляетъ ихъ каждаго въ своемъ деле 
отказываться отъ преимуществу даваемыхъ 
насилёемъ, или не пользоваться имъ, то 
оно будетъ влёять и дальше, и будетъ влё- 
ять до техъ поръ, пока не изменить всю 
деятельность людей и не приведетъ ее въ 
согласёе съ темъ хрисйанскимъ сознашемъ,

которое уже живетъ въ передовыхъ лн> 
дяхъ человечества.

И если теперь уже есть правители, не 
решаюпцеся ничего предпринимать сами 
своей властью и стараюгщеся быть какъ 
можно более похожими не на монарховъ, 
а на самыхъ простыхъ смертныхъ, и вы
сказывающее готовность отказаться отъ 
своихъ прерогативъ и стать первыми граж
данами своей республики ; и если есть 
уже тате  военные, которые понимаютъ 
все зло и грехъ войны и не желаютъ 
стрелять ни въ людей чужого, ни своего 
народа ; и таше судьи и прокуроры, ко
торые не хотятъ обвинять и приговаривать 
преступниковъ ; и таше духовные, которые 
отказываются отъ своей лж и; и тате  мы
тари, которые стараются какъ можно 
меньше исполнять то, что они призваны 
делать ; и таше богатые люди, которые 
отказываются отъ своихъ богатствъ, —  то 
неизбежно сделается то же самое и съ 
другими правительствами, другими воен
ными, другими судейскими, духовными, 
мытарями и богачами. А  не будетъ людей, 
готовыхъ занимать эти положетя, не бу
детъ и самихъ положенш и насшпя.

Но не этимъ однимъ путемъ ведетъ об
щественное мнете людей къ уничтожешю 
существующаго порядка и замененно его 
новымъ. По мере того, какъ положетя 
насшпя становятся все менее и менее 
привлекательными и все менее и менее 
находится охотниковъ занимать ихъ, все 
более и более разъясняется и ненужность 
ихъ.

Т е же въ хриейанскомъ мёре правители 
и правительства, те же войска, тё же су
ды, те же мытари, то же духовенство, те 
же богачи землевладельцы, фабриканты и 
капиталисты, какъ и прежде, но совсемъ 
другое уже отношете къ нимъ людей и 
самихъ людей къ своему положенш.

Все те же правители, такъ же ездятъ 
на свидашя, ташя же встречи, и охоты, 
и ппры, и балы, и мундиры, и таше же 
дипломаты, и разговоры о союзахъ и вой- 
нахъ ; таше же парламенты, въ которыхъ 
такъ же разбираются вопросы восточные 
и африканеше, и союзовъ, и разрывовъ, 
и гомруля, и 8-часовогс дня. И такъ же 
сменяются одни министерства другими, 
ташя же речи, инциденты. Но людямъ, 
видящимъ, какимъ образомъ одна статья 
въ газете изменяетъ более положеше 
делъ, чемъ десятки свиданш монарховъ и 
сессш парламентовъ, все яснее и яснее 
становится, что не эти встречи и свяда- 
шя, и разговоры въ парламентахъ руково
дить делами людей, а нечто независимое 
отъ всего этого и нигде не сосредоточен
ное.

Т е  же генералы и офицеры, и солдаты, 
и пушки, и крепости, и смотры, и манев
ры, но войны нетъ годъ, десять, двадцать 
летъ, и кроме того все менео и менее



можно надеяться на военныхъ для усми- 
реш'я бунтовъ, и все яснее и яснее ста
новится, что поэтому генералы и офицеры, 
и солдаты суть только члены торжествен- 
ныхъ процесс1й —  предметы забавы пра
вителей, болыше, слишкомъ дорого стою- 
пце, коръ-де-балеты.

Т е же прокуроры и судьи, и ташя-же 
засйдатя, но становится все яснее и яс
нее, что такъ какъ гражданств суды ре
шаются по самымъ разнообразнымъ при- 
чинамъ, но только не по справедливости, 
и что уголовные суды не имеюгъ никакого 
смысла, потому что наказашя не достига
юсь никакой допускаемой даже самими 
судьями цели, то учреждешя эти не пред- 
ставляютъ никакого другого значен1я, какъ 
только средство кормлешя людей, ни на 
что более полезное 1неспособныхъ.

Т е же священники, и архгереи, и цер
кви, и синоды, но всемъ становится все 
яснее и яснее, что люди эти давно уже 
сами не верятъ въ то, что проповедуютъ, 
и потому не могутъ уже никого убедить 
въ необходимости верить въ то, во что 
они сами не верятъ.

Т е же сборщики податей, но они все 
менее и менее делаются способными силою 
отнимать у людей ихъ имущество, и ста
новится все яснее и яснее, что люди безъ 
сборщиковъ податей могутъ по доброволь
ной подписке собрать все, что имъ нужно.

Те же богачи, но все становится яснее 
и яснее, что они могутъ быть полезны 
только въ гой мере, въ которой они пере- 
еганутъ быть личными распорядителями 
своихъ богатствъ, и оТдадугь обществу все 
или хоть часть своего состоятя:

КогдаЬке все это совсемъ и всемъ сде
лается вполне яснымъ, естественно будетъ 
людямъ спросить себя: «Да зачбмъ же 
намъ кормить и содержать всехъ этихъ 
королей, императоровъ, президентовъ и 
членовъ разныхъ палатъ и министерствъ, 
ежели отъ всехъ ихъ евидашй и разгово- 
ровъ ничего не выходить ? Не лучше-ли, 
какъ говорилъ какой то шутникъ, сделать 
королеву изъ гутаперчи?»

«И на что намъ войска съ ихъ генера
лами и музыками, и кавалер!ями, и бара
банами ? На что они нужны, когда вой
ны нетъ, никто не желаегь никого завое
вывать и даже; если и есгь война, то ба
рышами отъ нея не даютъ воспользоваться 
друйе народы, и по своему народу войска 
отказываются стрелять ?»

«И на что тате  судьи и прокуроры, ко
торые въ гражданскихъ делахъ решаютъ 
не по справедливости, а въ уголовныхъ 
делахъ сами знаютъ, что всятя наказашя 
безполезны ?»

«И на что тате  сборщики податей, ко
торые неохотно собираютъ подати, а то, 
чго нужно, собирается и безъ нихъ ?»

«И на что духовенство, которое давно

уже не верить въ то, чго оно должно про
поведовать ?»

«И на что капиталы въ частныхъ ру
кахъ, когда они могутъ приносить пользу 
только сделавшись общимъ достояшеыъ ?»

А  разь спросивъ себя объ этомъ, люди 
не могутъ не придти къ решешю перестать 
содержать все эти ставнпя безполезнымн 
учреждешя.

Но мало того, чго люди, содержание этп 
учреждешя, придугь къ решешю упразд
нить ихъ, сами люди, занимаюпце эги по
ложешя, одновременно или еще прежде 
эгого будутъ приведены къ необходимости 
отказа отъ этихъ положешй.

Общественное мнеше все более и более 
осуждаешь и отрицаетъ насшпе, и потому 
люди, все более и более подчиняясь обще
ственному мнешю, все менее и менее 
охотно занимаютъ положешя, поддерживае- 
мыя насшпемъ ; те же, которые занимаютъ 
эти положешя, все менее и менее могут ь 
употреблять насшпе. Не употребляя же 
насшпя, но осгаваясь въ положенщ обус- 
ловливаемомъ насшпемъ, люди, занимаюпце 
эти положешя, все более и болЬе стано
вятся ненужными. И ненужность эта, все 
более и более чувствуясь и теми, которые 
поддерживаютъ эти положен1я, и теми 
которые находятся въ нихъ, сделается на- 
конець такова, что не найдется более лю
дей для того, чтобы поддерживать эги 
положешя, и такихъ, которые-бы решились 
занимать ихъ.

Разъ я въ Москве присутствовалъ при 
спорахъ о вере, которые происходили, по 
обыкновенно, на боминой у церкви вь 
Охотномъ ряду. Собралась на тротуаре 
кучка, человекъ  ̂ 20 и шелъ серьезный 
разговоръ о религш. В ъ  это же время 
быль какой то концертъ въ рядомъ стоя- 
щемъ зданш Дворянскаго Собрашя, и по
лицейски офицеръ, заметивъ кучку на
рода, собравшуюся у церкви, прпслалъ 
верхового жандарма съ приказашемъ ра
зойтись. Офицеру собственно не нужно 
было, чтобы расходились. Собравппеея 

.20 человекъ никому не мешали, но офи
церъ стоялъ тутъ целое утро п ему надс 
было что нибудь делать. Молодой малый 
— жандармъ, молодецки подпираясь правой 
рукой и гремя саблей, подъехалъ къ намъ 
и строго приказалъ: «Разойтись! Что 
собрались» ? —  В се  оглянулись на жан
дарма и одинъ изъ говорившихъ, скромный 
человекъ въ чуйке, спокойно и ласково 
сказалъ : «мы говоримъ о деле и намъ не- 
зачемъ расходиться, а ты лучше, молодой 
человекъ, слезь да послушай, о чемъ го
ворятъ. И тебе будетъ на пользу», и от
вернувшись, продолжалъ беседу. Жандармъ 
молча отвернулъ лошадь и отъехалъ.

То же самое должно совершиться во 
всехъ делахъ насшпя. Офицеру скучно, 
ему делать нечего ; онъ, бедный, постав-



ленъ въ такое положеше, въ которомъ ему 
необходимо распоряжаться. Онъ лишенъ 
всякой человеческой жпзни, ему можно 
только смотреть и распоряжаться, распо
ряжаться и смотреть, хотя распоряженёя 
его и смотренье ни для чего не нужны. 
В ъ  такомъ же положенёи отчасти уже на
ходятся и въ скоромъ времени вполне бу
дутъ находиться все эти несчастные пра
вители, министры, члены парламентовъ, 
губернаторы, генералы, офицеры, архёереи, 
священники, богачи даже. Имъ больше 
ничего нельзя делать, какъ только распо
ряжаться, и они распоряжаются, посыла- 
ють свопхъ посланныхъ, какъ офицеръ 
жандарма, для того, чтобы мешать людямъ, 
и такъ какъ люди, которымъ они мёша- 
ютъ, обращаются къ нимъ-же съ просьба
ми, чтобы они но мешали имъ, то имъ 
кажется, что они необходимо нужны.

Но приходить время и придетъ, когда 
станетъ всемъ совершенно ясно, что они 
ни на что не нужны, а только мешаютъ 
людямъ, и люди, которымъ они мешаютъ, 
скажутъ имъ ласково и кротко, какъ тотъ 
человекъ въ чуйке : «не мешайте намъ, 
пожалуйста». И все эти посланные и по- 
сылающёе должны будутъ последовать это
му доброму совету, т. е. перестать, подбо- 
ченясь, ездить между людьми, мешая имъ, 
а слезши съ свопхъ коньковъ и снявши 
съ себя свои наряды, послушать го, что 
говорятъ люди, и присоединясь къ нимъ, 
приняться со всеми вместе за настоящую 
человеческую работу.

Прпходитъ время и неизбежно придетъ, 
когда все насильническёя учрежденёя на
шего времени уничтожатся вследствёе сде
лавшейся слишкомъ очевидной для всехъ 
ненужности, нелепости, даже неприличёя 
ихъ.

Должно придти время, когда съ людьми 
нашего мёра, занимающими положешя, да- 
ваемыя насилёемъ, случится го, что слу
чилось съ королемъ въ сказке Андерсена: 
«О новомъ царскомъ платье», когда малое 
дптя, увидавъ голаго царя, наивно вскрик
нуло : «смотрите, онъ голый !» и все, ви- 
девппе это и прежде, но не высказывав- 
пие, не могли уже более скрывать этого.

Сказка въ томъ, чго къ царю, охотнику 
до новыхъ платьевъ, приходягъ портные, 
обещающееся сшить необыкновенное пла
тье. Царь нанимаешь портныхъ и портные 
начинаютъ шить, но говорятъ, что особен
ное свойство ихъ платья то, что кто не 
нуженъ для своей должности, тотъ не мо
жетъ видеть платьевъ.

Придворные приходятъ смотреть работу 
портныхъ и ничего не видятъ, такъ какъ 
портные водятъ иголками по пустому мес
ту. Но, помня условёе, все должностныя 
лица говорятъ, что видятъ платья и хва- 
лятъ ихъ. То же делаетъ и царь. При
ходить время процессёи, въ которой царь 
пойдетъ въ новомъ платье. Царь разде

вается и надеваетъ новыя платья, т. е 
остается голый и голый идетъ по городу. 
Но помня условёе, никто не решается ска
зать, что платьевъ нетъ, до техъ поръ, 
пока малое дитя не вскрикнуло : «смотри
те, онъ голый !»

То же должно случиться со всеми зани
мающими по инерцёи положешя, давно 
уже ставшёя ненужными, когда первый 
незаинтересованный въ томъ, чтобы по 
пословице: рука руку моетъ, скрывать 
ненужность этихъ учрежденш, укажегь на 
безполезносгь ихъ и наивно крикнегъ: 
«а, ведь, люди эти уже давно ни на что не 
нужны».

Положеше хрисйанскаго человечества 
съ его крепостями, пушками, динамитами, 
ружьями, торпедами, тюрьмами, виселица
ми, церквами, фабриками, таможнями, 
дворцами, действительно ужасно; но, ведь, 
ни крепости, ни пушки, ни ружья ни въ 
кого сами не стреляютъ, тюрьмы никого 
сами не запираютъ, виселицы никого не 
вешаютъ, церкви никого сами не обманы- 
ваютъ, таможни не задержпваютъ, дворцы 
и фабрики сами не строятся и себя не со
держать, а все делаютъ это люди. Если 
же люди поймутъ, что этого не надо де
лать, то этого ничего и не будетъ.

А  люди уже начинаютъ понимать это. 
Если еще не все понимаютъ это, то пони- 
маюгъ это передовые люди, те, за кото
рыми идутъ остальные. И перестать по
нимать го, что разъ поняли передовые люди, 
они уже никакъ не могутъ. Понять же 
то, что поняли передовые, остальные люди 
не только могутъ, но неизбежно должны.

Такъ что предсказаше о томъ, что при
детъ время, когда все люди будутъ научены 
Богомъ, разучатся воевать, перекуютъ мечи 
на орала и копья на серпы, т.е. переводя 
на нашъ языкъ, все тюрьмы, крепости, 
казармы, дворцы, церкви останутся пус
тыми и все виселицы, ружья, пушки 
останутся безъ употребленш, —  уже не 
мечта, а определенная, новая форма жизни, 
къ которой съ все увеличивающейся быст
ротой приближается человечество.

Но когда же эго будетъ ?
1800 летъ назадъ на вопросъ этотъ 

Христосъ ответилъ, что конецъ нынешняго 
века, т. е. языческаго устройства мёра, 
наступить тогда, когда (Ме. X X IV , 3 —28) 
увеличатся до последней степени бедствёя 
людей и вместе съ темъ благая весть 
Царства Божёя, т. е. возможность новаго, 
ненасильническаго устройства жизни бу
детъ проповедана по всей земле.

«О дне же и часе томъ никто не знаетъ, 
только Отецъ мой одинъ (Ме. X X IV, 36)», 
тутъ же говорить Христосъ. Ибо оно 
можетъ наступить всегда, всякую минуту, 
и тогда, когда мы не ожидаемъ его.

На вопросъ о томъ, когда наступить 
этотъ часъ, Христосъ говорить, что знать 
этого мы не можемъ; но именно потому,



что мы не можемъ знать времени наступ
ления этого часа, мы не только должны 
быть всегда готовы къ встрече его, какъ 
долзгенъ быть всегда готовь хозяинъ, сте
регущей домъ, какъ должны быть готовы 
д’Ьвы съ светильниками, встречающей же
ниха, но и должны работать изъ всехъ 
данныхъ намъ силъ для наступлешя этого 
часа, какъ должны были работать работ
ники на данные имъ таланты (Ме. X XIV, 
43 ; XXV, 1— 30). —  На вопросъ, когда 
наступить этотъ часъ, Христосъ ув^щева- 
етъ людей всеми своими силами работать 
для скорейшая насту плетя его.

И другого ответа не можетъ быть. Знать 
го, когда наступить день и часъ Царства 
Божёя, л ю д и  никакъ не могутъ, потому 
что наступлеше этого часа ни отъ кого 
другого не зависитъ, какъ огь самихъ лю
дей.

Ответь готъ же, какъ ответь того муд
реца, который, на вопросъ прохожаго : 
далеко ли до города ? отв^тиль : «иди».

К акъ  мы можемъ знать, далеко ли до 
той цели, къ которой приближается чело
вечество, когда мы не знаемъ, какъ бу- 
дегъ подвигаться къ этой цели чело
вечество, огъ котораго зависитъ —  идти 
пли не идти, остановиться, умерить свое 
движете или усилить его.

Все, что мы можемъ знать, это то, 
что мы, составляющее человечество, должны 
делать и чего должны не делать для того, 
чтобы наступило это царство Божее. А  это 
мы все знаемъ. И стоить только каждому 
начать делать то, чтб мы должны делать, 
и перестать делать то, чего мы не должны 
делать, стоить только каждому изъ насъ 
жить всемъ темъ светомъ, который есть 
въ насъ, для того, чтобы тотчасъ же насту
пило то обещанное Царство Божее, къ ко
торому влечется сердце каждаго челове
ка.

XII.

3 аключете.
1.

Я кончалъ эту двухлетнюю работу, 
когда 9-го сентября мнё случилось ехать 
по железной дороге въ местность голодав- 
шихъ въ прошломъ году и еще сильнее 
голодающихъ въ нынешнемъ году крестьянъ 
Тульской и Рязанской губернш. На одной 
изъ железнодорожныхъ станцей поездъ, 
въ которомъ я ехалъ, съехался съ экстрен- 
нымъ поездомъ, везшимъ подъ предводи- 
тельствомъ губернатора войска съ ружья
ми, боевыми патронами и розгами для 
истязанея и убийства этихъ самыхъ голо
дающихъ крестьянъ.

Истязанёе людей розгами для приведе- 
шя въ исполнеше решенея власти, яе 
смотря на то, что те^сное наказаше от
менено закономъ 30 летъ тому назадъ, въ

I последнее время все чаще и чаще стало 
применяться въ Россш.

Я слыхалъ про это, чпталъ даже въ 
газетахъ про страшныя истязашя, которы
ми какъ будто хвастался Нпжегородскей 
губернаторъ Барановъ, про пстязашя, про-

• исходпвшея въ Черниговё, Тамбове, Сара
тове, Астрахани, Орле, но ни разу ынЬ 
не приходилось, какъ теперь, видеть лю
дей въ процессё исполненёя этихъ делъ.

й  вотъ я увидалъ воочш русскихъ, доб
рыхъ, п проникнутыхъ хриспанскимъ ду- 
хомъ людей съ ружьями п розгами, еду
щими убивать п истязать своихъ голод- 
ныхъ братьевъ.

Поводъ, по которому они ехали, былъ 
следующей :

В ъ  одномъ пзъ имешй богатаго земле
владельца крестьяне выростили на обецемъ 
съ помещикомъ выгоне лесъ (выростили, 
т. е. оберегали во время его роста) и всегда 
пользовались пмъ, п потому считали этотъ 
лесъ своимъ пли, по крайней мере, 
общимъ ; владелецъ-же, присвопвъ себе 
этотъ лесъ, началъ рубить его. Крестьяне 
подали жалобу. Судья первой пнстанцш 
неправильно (я говорю-пеправильно со словъ 
прокурора и губернатора, людей, которые 
должны знать дело) решилъ дело въ 
пользу помещика. В се  дальнейшей ин- 
станцеп, въ томъ числе и сенатъ, хотя и 
могли видеть, чго дело решено непра
вильно, утвердили реш ете и лесъ прп- 
сужденъ помещику. Помещикъ началъ 
рубить лесъ, но крестьяне, не могущее ве
рить тому, чтобы такая очевидная неспра
ведливость могла быть совершена надъ 
ними высшею властью, не покорились рё- 
шенеео и прогнали присланныхъ рубить 
лесъ работниковъ, объявивъ, что лесъ 
принадлежитъ имъ и они дойдугъ до царя, 
но не дадугъ рубить леса.

О дёлё донесено въ Петербургъ, откуда 
было предписано губернатору привести 
решенее суда въ псполненее. Губернаторъ 
потребовалъ войско. И вотъ, солдаты, во
оруженные ружьями со штыками, боевыми 
патронами, кроме того съ запасомъ розогъ, 
нарочно приготовленныхъ для этого случая 
и везомыхъ въ одномъ изъ вагоновъ, едутъ 
приводить въ исполнеше это решенёе выс
шей Власти.

Приведете же въ исполнеше решенея 
высшей власти совершается убействомъ, 
псгязашемъ людей пли угрозой того пли 
другого, смотря по тому, окажутъ пли не 
окажутъ они сопрогивлеше.

В ъ  первомъ случае, если крестьяне ока- 
зываеотъ сопротивлеше, совершается въ 
Россш (то же самое совершается везде, где 
только есть государственное устройство п 
право собственности) —  совершается сле
дующее : начальникъ говорить речь и 
требуетъ покорности. Возбужденная тол
па, большею частью обманутая своими во
жаками, ничего не понимаетъ пзъ того,
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что говорить чпновничышъ, книжнымъ 
языкомъ представитель власги, и продол- 
жаетъ волноваться. Тогда начальникъ 
объявляетъ, что если они не покорятся и 
не разойдутся, то онъ принужденъ будетъ 
прибегнуть къ оружпо. Если толпа и при 
этомъ не покоряется и не расходится, на
чальникъ приказываешь заряжать ружья 
и стрелять черезъ головы толпы. Если 
толпа и при этомъ не расходится, началь
никъ приказываешь стрелять прямо въ 
толпу, въ кого попало, и солдаты стреля
ютъ и по улице падаютъ раненные и уби
тые люди, и тогда толпа обыкновенно раз
бегается, и войска по приказан!ю началь- 
никовъ захватываютъ техъ, которые пред
ставляются имъ главными зачинщиками, 
и отводяшь ихъ подъ стражу.

После этого подбираютъ окровавленныхъ, 
умпраюгцихъ, изуродованныхъ, убитыхъ и 
раненныхъ мущинъ, иногда женщинъ, де
тей ; мертвыхъ хоронятъ, а изуродован
ныхъ отсылаютъ въ больницу. Техъ же, 
которыхъ считаютъ зачинщиками, везутъ 
въ городъ и судятъ особеннымъ военнымъ 
судомъ. И если съ ихъ стороны было 
насилёе, приговариваютъ къ повешенпо. 
И тогда ставятъ виселицу и душатъ ве
ревками несколько беззащитныхъ людей, 
какъ это делалось много разъ въ Россш, 
какъ эго делается и не можетъ не делать
ся везде, где общественный строй стоитъ 
на насилш. Такъ это делается въ случае 
сопротивлешя.

Во второмъ же случае, въ случае по
корности крестьянъ, совершается нечто 
особенное и спецёально русское. Совер
шается следующее : губернаторъ, прёехавъ 
на место дЪйсгвёя, произносить речь на
роду, упрекая его за его непослушаше и или 
становитъ войско по дворамъ деревни, где 
солдаты въ продолженш месяца иногда 
разоряютъ своимъ постоемъ крестьянъ, 
или, удовлетворившись угрозой, милостиво 
прощаетъ народъ и уезжаетъ, или, что бы
ваешь чаще всего, объявляетъ ему, чго за
чинщики за это должны быть наказаны и 
произвольно безъ суда отбираетъ извест
ное количество людей, признанныхъ зачин
щиками, и въ своемъ присутствш произ
водить надъ ними истязашя.

Для того, чтобы дать понятёе о томъ, 
какъ совершаются эти дела, опишу такое 
дело, совершенное въ Орле и получившее 
одобреше высшей власти.

Совершилось въ Орле следующее: точно 
такъ же, какъ здесь, въ Тульской губер- 
нш, помещикъ пожелалъ отнять собствен
ность крестьянъ, и точно такъ же кре
стьяне воспротивились этому. Дело было 
въ томъ, что владелець безъ согласёя 
крестьянъ пожелалъ держать на своей 
мельнице воду на томъ высокомъ уровне, 
при которомъ заливались ихъ луга. Кре
стьяне воспротивились этому. Помещикъ 
принесъ жалобу земскому начальнику.

Земскёй начальникъ незаконно (какъ это 
впоследствш признано и судомъ) решиль 
дело въ пользу помещика, разрешивъеиу 
поднять воду. Помещикъ послалъ рабо
чихъ прудить канаву, черезъ которую 
спускалась вода.. Крестьяне возмутились 
эгимъ неправильнымъ решенёемъ и выс
лали своихъ женщинъ для того, чтобы по
мешать рабочимъ помёщика прудить ка
наву. Женщины вышли на плотину, пе
ревернули телеги и прогнали ргбочихъ. 
Помещикъ подалъ жалобу на женщинъ за 
самоуправство. Земстй начальникъ сдЬ- 
лалъ распоряжете о гомъ, чтобы посадить 
во всей деревне изъ каждаго двора по 
одной женщине въ тюрьму («холодную»). 
Реш ете было неудобоисполнимое; гакъ 
какъ въ каждомъ дворе было несколько 
женщинъ: нельзя было знать, какая под
лежишь аресту, и потому полицёя не при
водила реш етя въ исполнеше. Помещикъ 
пожаловался губернатору на неисполни
тельность полицш. И губернаторъ, не ра- 
зобравъ въ чемъ дело, строго приказалъ 
исправнику немедленно привести въ ис
полнеше реш ете земскаго начальника. 
Повинуясь высшему начальству, исправ- 
никъ прёехалъ въ деревню и съ свой- 
сгвеннымъ русской власти неуважешемъ 
къ людямъ приказалъ полицейскимъ заби
рать изъ каждаго дома по одной женщи
не. Но такъ какъ въ каждомъ доме было 
более одной женщины и нельзя было 
знать, которая подлежитъ заключенш, на
чались споры и сопротивлете. Не смотря 
на эти споры и сопротивлете, исправникъ 
приказалъ хватать женщинъ по одной изъ 
двора, какая попадется, и вести въ место 
заключешя. Мужики стали защищать 
своихъ женъ и матерей, не дали ихъ и 
при этомъ побили полицейскихъ и исправ
ника. Явилось новое страшное пресгуп- 
ленёе : сопротивлете власги, и объ этомъ 
новомъ преступленш донесено въ городъ. 
И вотъ губернаторъ, точно такъ же, какъ 
теперь ехалъ Тульсшй губернаторъ, съ ба- 
тальономъ солдатъ, съ ружьями и розгами, 
пользуясь и телеграфами и телефонами и 
железными дорогами, на экстренномъ по
езде, съ ученымъ докторомъ, который 
долженъ былъ следить за гипеничностью 
сечешя, олицетворяя вполне предсказан
н а я  Герценомъ Чингисъ-хана съ телегра
фами, прёехалъ на место действёя.

У  волостного правлетя стояло войско, 
отрядь городовыхъ съ красными шнурка
ми, на которыхъ висятъ револьверы, и 
собранный должносгныя лица изъ кре
стьянъ, и обвиняемые. Кругомъ стояла 
толпа народа въ 1000 или более человекъ. 
Подъехавъ къ волостному правленш, гу
бернаторъ вышелъ изъ коляски, произнесъ 
приготовительную речь и потребовалъ ви- 
новатыхъ и скамейку. Требоваше этс 
было не понято сначала. Но городовой, 
котораго губернаторъ всегда возилъ съ со



бой и  ̂который занимался организацией 
истязатй, уже неоднократно совершав
шихся въ губернш, объяснилъ, что это 
значило скамейку для сЪчетя. Принесли 
скамейку, принесли привезенныя съ собой 
розги и вызвали палачей. Палачи уже 
впередъ были заготовлены изъ конокра- 
довъ той же деревни, такъ какъ военные 
стказались исполнять эту должность.

Когда все было готово, начальникъ ве- 
лОлъ выдти первому изъ тЬхъ 12 человекъ, 
на которыхъ указалъ пом^щикъ, какъ на 
самыхъ виноватыхъ. Первый вышедппй 
былъ отець семейства, уважаемый въ об
ществ^ сорокалетшй человекъ, мужествен
но отстаивавпйй права общества и потому 
пользовавппйся уважешемъ жителей. Его 
подвели къ скамье, обнажили его и ве
лели ему ложиться.

Крестьянинъ попробовалъ молить о по
щаде, но увидавъ, что это безполезно, пе
рекрестился и легъ. Двое городовыхъ 
бросились держать его. Ученый докторъ 
стоялъ тутъ же, въ готовности оказать 
нужную медицинскую научную помощь. 
Острожники, поплевавъ въ руки, взмах
нули розгами и начали бить. Оказалось, 
однако, что скамейка была слишкомъ узка 
и трудно было удержать на ней корчив- 
шагося истязуемаго. Тогда губернаторъ 
вел’Ьлъ принести другую скамью и под
мостить доску. Люди, прикладывая руки 
къ козырьку и приговаривая : «слушаю, 
ваше превосходительство», поспешно и 
покорно исполнили приказашя; между 
тЪмъ, полуобнаженный, бледный истязуе
мый челов’Ькъ, нахмуривъ брови и глядя 
въ землю,- дрожа челюстью и оголенными 
ногами, дожидался. Когда приставлена 
была другая скамья, его опять положили 
и конокрады начали опять бить его. Все 
больше и больше покрывалась рубцами и 
кровоподтеками спина, ягодицы, ляжки и 
даже бока истязуемаго, и за каждымъ 
ударомъ раздавались глух1е звуки, кото
рыхъ не мось сдержать истязуемый. Изъ 
толпы, стоявшей вокругь, слышались воп
ли женъ, матерей, д’Ьтей, родныхъ истя
зуемаго и всЛэХЪ й х ъ , которые были ото
браны для наказашя.

Несчастный, опьяненный властью губер
наторъ, которому казалось, что онъ не 
могъ поступать иначе, загибая пальцы, 
считалъ уда{ы п, не переставая, курилъ 
папироски, д.*1Я з шуривашя которыхъ нис
колько услуя лив .1хъ людей всяк1Й разъ 
торопились поднести ему зажженую спич
ку. Когда дано было более 50 ударовъ, 
креетьянннъ пересталъ кричать и шеве
литься, и докторъ, воспитанный въ казен- 
номъ заведеши для служешя своими науч
ными знан1ями своему государю и отече
ству, подошелъ къ истязуемому, пощупалъ 
пульсъ, послу шаль сердце и доложилъ 
представителю власти, что наказываемый 
потерялъ сознаше и что по даннымъ нау

ки продолжать наказаше можетъ бьгть 
опаснымъ для его жизни. Но несчастный 
губернаторъ, уже совершенно опьяненный 
видомъ крови, вел'Ьлъ продолжать, и истя- 
заше продолжалось до 70 ударовъ, того 
количества, до котораго ему почему то 
казалось нужнымъ довести количество 
ударовъ. Когда данъ былъ 70-й ударь, 
губернаторъ сказалъ: «Довольно! Следую
щая!» И изуродованная человека съ 
вспухшей спиной и потерявшая сознаше 
подняли и снесли и привели другого. Ры- 
дашя и стоны толпы усиливались. Но 
представитель государственной власти про- 
должалъ истязаше. *

Также били 2-го, 3-го, 4-го, 5-го, 6-го, 
7-го, 8-го, 9-го, 10-го, 11-го, 12-го, —  каж
д а я  по 70 ударовъ. В се  они молили о 
пощаде, стонали, кричали. Рыдашя и 
стоны толпы женщинъ все становились 
громче и раздирательное, и все мрачнее и 
мрачнее становились лица мущинъ. Но 
кругомъ стояли войска и истязаше не ос
тановилось до тЬхъ поръ, пока не совер
шено было дело въ той самой мере, въ 
которой оно представлялось почему то не- 
обходимымъ капризу несчастнаго, полу
пьяная, заблудшаго человека, называемаго 
губернаторомъ.

Чиновники, офицеры, солдаты не только 
присутствовали при этомъ, но свопмъ при- 
сутств1емъ участвовали въ этомъ деле 
и охраняли отъ нарушешя со стороны 
толпы порядокъ совершешя этого государ
ственная акта.

Когда я спрашивалъ у одного изъ гу- 
бернаторовъ, для чего производятъ эти 
истязашя надъ людьми, когда они уже 
покорились и войска стоять въ деревне, 
онъ съ значительнымъ видомъ человека, 
познавшаго все тонкости государственной 
мудрости, отвЪчалъ мне, что это делается 
потому, что опытомъ дознано, что если 
крестьяне не подвергнуты истязанш, то 
они опять начнутъ противодействовать 
распоряжешю власти. Совершенное же 
истязаше надъ некоторыми закрйшшегъ 
уже навсегда рйшеше власти.

И вотъ теперь тульсшй губернаторъ 
съ чиновниками, офицерами и солдатами 
ъхалъ совершать такое же дело. Точно 
такъ же, т. е. убШствомъ или истязатель, 
должно было привести въ исполнеше ре- 
шеше высшей власти, состоящее въ томъ, 
чтобы молодой малый, ПОМ’ЬЩИКЪ, ИМ&0Щ1Й 
100 тыеячъ годового дохода, могъ получить 
еще 3000 рублей за лйсъ, мошеннически 
отнятый имъ у целая общества голодныхъ 
и холодныхъ крестьянъ, и могъ промотать 
эти деньги въ дв^-гри недели въ тракти- 
рахъ Москвы, Петербурга или Парижа. 
На такое именно дело ехали теперь те 
люди, которыхъ я встрегилъ.

Судьба какъ нарочно, после двухъ- 
летняго моего напряжешя мысли все въ 
одномъ и томъ же направленш, натолкнула



меня въ первый разъ въ жизни на это 
явленёе, показавшее мне съ полной оче
видностью на практик^ то, что для меня 
давно выяснилось въ теорёи, а именно то, 
что все устройство нашей жизни зиждется 
не на какихъ либо, какъ это любятъ себе 
представлять люди, пользуюпцеся выгод- 
нымъ положенёемъ въ существующемъ по
рядке вещей, юридическихъ началахъ, а 
на самомъ простомъ, грубомъ насилш, на 
убшствахъ и истязанёяхъ людей.

Люди, владеющёе болыпимъ количеством^ 
земель и капиталовъ, или получающёе 
болышя жалованья, собранныя съ нуждаю
щ аяся въ самомъ необходимомъ ра
бочая народа, равно п те, которые, какъ 
купцы, доктора, художники, прикащики, 
ученые, кучера, повара, писатели, лакеи, 
адвокаты, кормятся около этихъ богатыхъ 
людей, любятъ верить въ то, что те пре
имущества, которыми опи пользуются, про
исходят не вследствёе насилёя, а вследствёе 
совершенно свободнаго и правильная об
мена услугъ, и что преимущества эти не 
только не пропсходятъ отъ совершаемыхъ 
надъ людьми побоевъ п убёйствъ, какъ те, 
которые происходили въ Орле и во мно
гихъ местахъ въ Россш нынешнпмъ ле- 
томъ и происходятъ постоянно во всей 
Европе и Амерпкё, но не пмеютъ даже 
съ этими насилёями никакой связи. Они 
любятъ верить въ то, что преимущества, 
которыми они пользуются, существуютъ 
сами по себе и происходятъ по доброволь
ному согласш людей, а насилёя, совер
шаемый надъ людьми, существуютъ тоже 
сами по себе и происходятъ по какимъ-то 
общимъ и высшимъ юрпдическимъ, госу- 
дарственнымъ и экономическпмъ законамъ. 
Люди эти стараются не видеть того, что 
они пользуются теми преимуществами, ко
торыми они пользуются, всегда только 
вследствёе того же самаго, вследствёе чего 
теперь будутъ принуждены крестьяне, вы- 
ростившёе лесъ и крайне нуждающёеся 
въ немъ, отдать его не оказавшему ника
кого участёя въ его обереганёи во время 
роста и не нуждающемуся въ немъ бога
тому помещику, т. е. вследствёе того, что 
если они не отдадутъ этотъ лесъ, ихъ бу
дутъ бить или убивать.

А  между темъ, если совершенно ясно, 
что Орловская мельница стала приносить 
болышй доходъ помещику, и лесъ, выро- 
щенный крестьянами, передается помещику 
только вследствёе побоевъ и убёйствъ пли 
угрозъ ихъ, то точно такъ же должно бы 
быть ясно, что и все другёя исключитель- 
ныя права богатыхъ, лпшающихъ бедныхъ 
необходимая, должны быть основаны на 
томъ же. Если нуждающёеся въ земле 
для пропитанёя своихъ семей крестьяне не 
иашутъ ту землю, которая у нихъ подъ 
дворами, а землей этой въ количестве, мо- 
гущемъ накормить 1000 семей, пользуется 
одинъ человекъ —  русскёй, англёйскёй,

австр1йскёй или какой бы то нет было" 
крупный землевладелец^ не работаютцёй 
на этой земле, и если закупив шёй въ нуж-' 
де у  земледельцевъ хлебъ купецъ можетъ 
безопасно держать этотъ хлебъ въ своихъ 
амбарахъ, среди голодающихъ людей и 
продавать его въ гри-до^ога гемъ-же зем- 
ледельцамъ, у  которыхъ онъ купилъ его 
втрое дешевле, то очевидно, чго это про
исходить по темъ же причинамъ. И если 
не можетъ одинъ челсвЬкъ купить у дру
гого продаваемая ему изъ-за известной 
условной черты, названной границей, де
ш евая товара, не заплативъ за эго тамо
женной пошлины людямъ, не имевшимъ 
никакого участёя въ производстве товара:
—  и если не могутъ люди не отдавать 
последней коровы на подаги, раздаваемый 
правительствомъ своимъ чиновникамъ и 
употребляемый на содержат© солдатъ, ко
торые будутъ убивать этихъ самыхъ пла- 
телыциковъ, то, казалось-бы, очевидно, что 
и это сделалось никакъ не вследствёе ка
кихъ либо отвлеченныхъ правъ, а вслед
ствёе того самаго, что совершилось въ 
Орле и что можетъ совершиться теперь 
въ Тульской губернёи и перёодически въ 
томъ или другомъ виде совершается во 
всемъ мёре, где есть государственное ус
тройство и есть богатые и бедные.

Вследствёе того, чго не при всехъ на- 
сильственныхъ отношенёяхъ людей совер
шаются истязанёя и убёйства, люди, поль- 
зующёеся исключительными выгодами пра- 
вящихъ классовъ, уверяютъ себя и дру- 
гпхъ, что выгоды, которыми они пользу
ются, происходятъ не отъ истязавёй и 
убёйствъ, а отъ какихъ то другихъ таин- 
ственныхъ общихъ причинъ, отвлеченныхъ 
правъ и т. п. А  между темъ, казалось 
бы, ясно, что если люди, считая это не- 
справедлпвымъ (какъ это считаютъ теперь 
все рабочёе), отдаютъ главную долю своего 
труда капиталисту, землевладельцу и пла- 
тятъ подати, зная, что подати эти употреб
ляются дурно, то делаютъ они это прежде 
всего не по сознанёю какихъ то отвлечен
ныхъ правъ, о которыхъ они никогда и 
не слыхали, а только потому, что знаютъ, 
что ихъ будутъ бить и убивать, если они 
не сделаютъ этого.

Если же не всякёй разъ приходится са
жать въ тюрьму, бить и убивать людей, 
когда собирается землевладёльцемъ аренда 
за землю и нуждающёйся въ хлебе пла
тить обманувшему его купцу тройную це
ну, и фабричный довольствуется платой 
пропорцёонально вдвое меньшей дохода 
хозяина, и когда бёдный человекъ отда- 
етъ последнш рубль на пошлину и подати, 
то происходить это отъ того, что людей 
уже такъ много били и убивали за ихъ 
попытки не делать того, чего отъ нихъ 
требуется, что они твердо помнятъ это. 
К акъ  усмиренный тигръ въ клетке не 
берегь мяса, которое ему положено подъ



морду, и не лежигь спокойна, а прыгаетъ 
черезъ палку, когда ему велятъ делать 
это, не потому, что ему хочется делать 
это, а потому чго онъ помнить раскален
ный железный прутъ или голодъ, которому 
онъ подвергался каждый разъ, когда не 
повиновался ; точно такъ же и люди, под- 
чиняюпцеся тому, что имъ не выгодно, 
даже губительно для нихъ, и что они счи
таютъ несправедливымъ, делаютъ это по
тому, что они помнятъ то, что бывало имъ 
за противодМсгвёе этому.

Люди же, пользуюпцеся преимуще
ствами, произведенными давнишними на- 
сил1ями, часто забываютъ и любятъ забы
вать то, какъ прюбретены эти преимуще
ства. А  между т^мь стоитъ только вспом
нить исгорш, не историо усп'Ьховъ раз
ныхъ динасйй властителей, а настоящую 
исторш, историо угнетешя малымъ чис- 
ломъ людей большинства, для того, чтобы 
увидать, что основы всехъ преимуществъ 
Оогатыхъ надъ бедными все произошли 
ни отъ чего другого, какъ отъ розогъ, тю- 
ремъ, каторгъ, убёйствъ.

Стоить только подумать о томъ непе- 
рестающемъ упорномъ стремленш всехъ 
людей къ увеличенш своего благососгоя- 
шя, которымъ руководятся люди нашего 
времени, для того, чтобы убедиться, что 
преимущества богатыхъ надъ бедными ни- 
чемъ инымъ не могли и не могутъ быть 
поддерживаемы.

Могутъ быть угнетешя, побои, тюрьмы, 
казни, не имеюпця целью преимущества 
богатыхъ классовъ (хотя это очень рёдко), 
но смело можно сказать, что въ нашемъ 
обществе, где на каждаго досгагочнаго, по- 
господски живущаго человека приходится
10 измученныхъ работой, завистливыхъ, 
жадныхъ и часто прямо съ своими семьями 
страдающихъ рабочихъ, все преимущества 
богатыхъ, вся роскошь ихъ, все то, чемъ 
лишнимъ пользуются богатые противъ 
средняго рабочаго, все это приобретено и 
поддерживаемо только истязашями, заклю- 
четями, казнями.

2.
Встреченный мною 9 -го сентября по- 

ездъ, едущёй съ солдатами, ружьями, бое
выми патронами и розгами къ голоднымъ 
крестьянамъ для того, чтобы утвердить за 
богачемъ помещикомъ отнятый имъ у кре
стьянъ небольшой лесь, не нужный ему 
и страшно нужный крестьянамъ, съ пора
зительной очевидностью доказывалъ, до 
какой степени выработалась въ людяхъ 
способность совершать самыя противныя 
ихъ убеждешямъ и совести дела, не видя 
этого.

Экстренный поездъ, съ которымъ я съе
хало,я, состоялъ изъ одного вагона 1-го 
класса для губернатора, чпновниковъ и

офпцерсвъ и изъ несколькихъ юнарныхъ 
вагоновъ, набитыхъ солдатами.

Молодцоватые молодые ребята солдаты 
въ своихъ новыхъ чпстыхъ мупднрахъ 
толпились стоя или спустпвъ ноги, спдя 
въ раздвинутыхъ широкпхъ дверяхъ то- 
варныхъ вагоновъ. Одни курили, друйе 
толкались, шутпли, смеялись, оскаливая 
зубы, третьи щелкали с^мячки, самоуве
ренно выплевывая ихъ. Некоторые пзъ 
нихъ бегали по платформе къ кадке съ 
водой, чтобы напиться, и, встречая пфцце- 
ровъ, умеряя шагъ, делали свои глупые 
жесты прикладывашя руки ко лбу и съ 
серьезными лицами, какъ будто делали 
что то не только разумное, но п очепь 
важное, проходили мимо нихъ, провожая 
ихъ глазами и потомъ еще веселее пуска
лись рысью, топая по доскамъ платформы, 
смеясь и болтая, какъ это свойственно 
здоровымъ, добрымъ молодымъ ребятамъ, 
переезжающимъ въ веселой компант пзъ 
одного места въ другое.

Они ехали на убёйство свопхъ голод- 
ныхъ отцовъ и дедовъ, точно какъ будто 
на какое нибудь веселое или по крайней 
мере на самое обыкновенное дело.

Такое же впечатлеше производили и 
нарядные чиновники и офицеры, разсы- 
панные по платформе и зале 1-го класса. 
У  стола, уставленнаго бутылками, въ сво
емъ полувоенномъ мундире сиделъ губер
наторъ, начальникъ всей экспедицш, и ель 
что то и спокойно разговаривалъ о погоде 
съ встретившимися знакомыми, какъ буд
то дело, на которое онъ ехалъ, было такое 
простое и обыкновенное, что оно не могло 
нарушить его спокойствёя и интереса къ 
перемене погоды.

Поодаль отъ стола, не принимая пищи, 
сиделъ жащармсшй генералъ съ непронп- 
цаемымъ, но унылымъ видомъ, какъ будто 
тяготясь надоёвшей ему формальностью. 
Со всехъ сторонъ двигались и шумели 
офицеры въ своихъ красивыхъ, украшен- 
ныхъ золотомъ мундирахъ : кто, спдя за 
столомъ, допивалъ бутылку пива, кто, стоя 
у  буфета разжевывалъ закусочный пиро- 
жокъ, отряхивалъ крошки, упавпйя на 
грудь мундира, и самоувереннымъ жестомъ 
кпдалъ монету ; кто,подрагивая на каждой 
ноге, прогуливался передъ вагонами наше
го поезда, заглядывая на ж енстя лица.

В се  эти люди, ехавппе на убёйство или 
истязате голодныхъ и беззащитныхъ, тЪхъ 
самыхъ людей, которые кормятъ ихъ, 
имели видъ людей, которые твердо знаютъ, 
чго они делаютъ то, что нужно делать, и 
даже несколько гордятся, «куражатся», 
делая это дело.

Что же это такое ?
В се  эти люди находятся въ получасе 

езды отъ того места, где они, для того, 
чтобы доставить богатому малому ненуж- 
ныя ему 8000, отнятый имъ у цЬлаго об



щества голодныхъ крестьянъ, могутъ быть 
вынуждены начать делать дела самыя 
ужасяыя, к а т я  только можно себе пред
ставить, могутъ начать убивать или истя
зать такъ же, какъ въ Орле, не- 
винныхъ людей, своихъ братьевъ, и они 
спокойно приближаются къ тому месту и 
времени, где и когда эго можетъ на
чаться.

Сказать, что люди эти, все эти чи
новники, офицеры и солдаты, не знаютъ 
того, что имъ предстоишь и на что они 
йдутъ, —  нельзя, потому что они готови
лись къ этому. Губернаторъ долженъ 
былъ сделать распоряжеше о розгахъ, 
чиновники должны были покупать бере- 
зовыя прутья, торговаться и вписывать 
эту статью въ расходъ. Военные отдавали 
и получали, и исполняли приказашя о 
боевыхъ патронахъ. Вей они знаютъ, что 
они едушь истязать, а можетъ быть, и уби
вать своихъ замученныхъ голодомъ бра
тьевъ и что начнутъ Д’Ьлать это, можетъ 
быть, черезъ часъ.

Оказать, что они это делаютъ изъ 
убЬждешя, какъ это обыкновенно говорятъ, 
и они сами повторяютъ,— изъ убЬждешя въ 
необходимости поддержашя государствен- 
наго устройства, было бы несправедливо, 
во-первыхъ, потому, что все эти люди 
едва-ли когда нибудь даже думали о госу- 
дарственномъ устройстве и необходимости 
его ; во-вторыхъ, никакъ не могутъ они 
быть убеждены, чтобы то дело, въ кото
ромъ они участвуютъ, служило-бы поддер- 
жанш, а не разрушешю государства, а 
въ третьихъ, въ действительности боль
шинство этихъ людей, если не все, не 
только не пожертвуютъ никогда своимъ 
епокойсгв1емъ и радостью для поддержашя 
государства, но никогда не пропустятъ 
случая воспользоваться для своего спокой- 
СТВ1Я и радости всемъ, чёмъ только можно, 
въ ущербъ государству. Стало быть, не 
изъ за отвлеченнаго принципа государства 
они делаютъ это.

Чго же эго такое ?
Ведь, всехъ этихъ людей я знаю. Если 

не знаю лично всехъ, то знаю приблизи
тельно ихъ характеры, ихъ прошедшее, 
образъ мыслей. Ведь у всехъ ихъ есть 
матери, у некогорыхъ есть жены, дети. 
Ведь все это, большею частью, по сердцу 
добрые, кротте, часто нежные люди, не- 
навпдяпце всякую жестокость, не говоря 
уже объ уб1йстве людей, не могупце мно- 
пе изъ нихъ совершать уб1йства и истя- 
зашя животныхъ; кроме того, все это 
люди, исповедуюпце хриспанство и счи- 
таюпце насил1е надъ беззащитными людь
ми гнуснымъ и постыднымъ деломъ. Ведь, 
ни одпнъ изъ этихъ людей въ обыкновен
ной жизни не только не въ состоянш сде
лать ради своей маленькой выгоды одну 
сотую того, что сделалъ орловстй губер
наторъ надъ людьми, но каждый изъ нихъ
л ^ т т п т п с т 4 а л т г п  т т т ъ т т т т л т г г \ м * |а ' т  Гк ТТОМ’Ъ  п т л

онъ можетъ въ частной жизни совершить 
что нибудь подобное.

А  между темъ, вотъ, они въ получасе 
езды отъ того места, где они могутъ быть 
неизбежно приведены къ необходимости 
делать это.

Что же это такое ?
Но не только эти люди, едупце въ этомъ 

поезде и готовые на убШсгва и истяза- 
шя, но какъ могли те люди, отъ которыхъ 
началось все дело : помёщикъ, управляю- 
пцй, судья и те, которые изъ Петербурга 
предписали это дело и участвуютъ въ 
немъ своими распоряжешями, какъ могли 
эти люди : министръ, государь, тоже доб
рые, исповедуюпце хриспанство люди, 
какъ могли они затеять и предписать та
кое дело, зная его последств1я? Какъ 
могутъ даже не участвуюпце въ этомъ де
ле зрители, возмущаюпцеся всякимъ част- 
нымъ случаемъ насил1я, даже истязашемъ 
лошади —  допускать совершеше такого 
ужаснаго дела? какъ могутъ они не воз
мутиться противъ него, не стать поперекъ 
дороги и не закричать : «нетъ, этого, уби
вать и сечь голодныхъ людей за го, что 
они не отдаютъ мошеннически отнимаемое 
у нихъ последнее достояше —  эгого мы 
не позволимъ !» Но не только никто этого 
не делаегь, но, напротивъ, большинство 
людей, даже те люди, которые были за
водчиками дела, какъ управляющей, по- 
мёщикъ, судья и те, которые были участ
никами и распорядителями его, какъ гу
бернаторъ, министръ, государь совершенно 
спокойны и даже не чувствуютъ укоровъ 
совести. Также, повидимому, спокойны и 
все эти люди, едупце совершать это зло- 
деяше.

Зрители, казалось бы, ничемъ не заин
тересованные въ деле, и те, большею частью 
скорее съ сочувств1емъ, чемъ съ неодоб* 
решемъ смотрели на всехъ техъ людей, 
готовящихся к ь  совершенно этого гадкаго 
дела. В ъ  одномъ со мной вагоне ёхалъ 
купецъ, торговещ» лесомъ, изъ крестьянъ, 
онъ прямо и громко выразилъ сочувств1е 
темъ истязашямъ, которыя предполагались 
надъ крестьянами: «нельзя не повиноваться 
начальству», говорилъ онъ, «на то —  на
чальство. Вотъ, дай срокъ, повыгонятъ 
блохъ. Небось, 1бросятъ бунтовать. Такъ 
имъ и надо».

Что же это такое ?
Сказать, что все эти люди : подстрека

тели, участники, попустители этого дела 
тате  негодяи, что, зная всю мерзость того, 
что они делаютъ, они —  одни за жалова
нье, за выгоды, а друйе изъ за страха 
наказашя делаютъ дело, противное своимъ 
убеждешямъ, —  тоже никакъ нельзя. Все 
эти люди умеютъ въ известныхъ положе- 
шяхъ постоять за свои убеждешя. Ни 
одинъ изъ этихъ чиновниковъ не украдетъ 
кошелька, не прочтетъ чужаго письма, не 
снесетъ оскорблешя, не потребовавъ отъ
лртгап^ттфлтгст ттттлтаттагпплппп! сг ТТ тт ПТТТТТТГ»



изъ этихъ офицеровъ не согласится пере
дернуть въ картахъ, не заплатить карточ
ный долгь, выдать товарища, убежать съ 
поля сражешя или бросить знамя. Ни 
одинъ изъ этихъ солдатъ не решится вы
плюнуть причастёя или даже съесть говя
дины въ Страстную пятницу. ВеЬ люди 
эти готовы перенести всякаго рода лише- 
шя, страдашя, опасности скорее, чёмъ 
согласиться сдёлать дЬло, которое они счи
таютъ дурнымъ. Стало быть, есть въ этихъ 
людяхъ сила противодействёя,- когда имъ 
приходится сделать дело, противное ихъ 
убЪждешю.

Сказать, что все эти люди таше звери, 
что имъ свойственно и не больно делать 
так1я д&ла, еще менее возможно. Стоить 
только поговорить съ этими людьми, чтобы 
увидать, что всё они, и помёщикъ, и су
дья, и минисгръ, и царь, и губернаторъ, 
и офицеры, и солдаты не только въ глу- 
бинё души не одобряютъ ташя дела, но 
страдаютъ отъ сознатя своего учаспя въ 
нихъ, когда имъ напомнятъ о значенш 
этого дела. Они только стараются не ду
мать объ этомъ.

Стоить только поговорить съ ними, со 
всеми участниками этого дЬла, отъ поме
щика до последняго городового и солдата, 
чтобы увидать, что все они въ глубине 
души знаютъ, что эго дело дурное и что 
лучше бы было не участвовать въ немъ, и 
страдаютъ огъ этого.

Ъхавшая съ нами въ одномъ поезде 
либеральная дама, увидавъ въ зале 1-го 
класса губернатора и офицеровъ, и узнавъ 
про цель ихъ поездки, начала нарочно, 
громко, такъ, чтобы они слышали, ругать 
порядки нашего времени и срамить людей, 
участвующихъ въ этомъ деле. Всёмъ 
стало неловко. Все не знали, куда смо
треть, но никто не возражалъ ей. ’Ьдупце 
въ поезде делали видь, что не стоить 
возражать на ташя пусгыя речи. Но было 
видно по лицамъ и бегающимъ глазамъ, 
что всемъ было стыдно. Это же я заме- 
тилъ и на солдатахъ. И они знали, что 
то дело, на которое они ехали, —  дурное 
дело, но не хотели думать о томъ, что 
предстоитъ имъ.

Когда лесоторговецъ, и то, какъ я ду
маю, неискренно, а только для того, чтобы 
показать свою цивилизованность, началъ 
говорить о томъ, какъ необходимы ташя 
меры, то солдаты, слышавпие его, все от
ворачивались отъ него, делая видъ, чго не 
слышать, и хмурились.

Все эти люди, какъ те, которые, какъ 
помещпкъ, управляюпцй,  ̂минисгръ, царь 
содействовали совершенно этого дела, 
такъ же, какъ и те, которые едутъ теперь 
въ этомъ поезде, даже и те, которые, не 
участвуя въ этомъ деле, видятъ со сторо
ны совершете его, все знаютъ, что дёло 
это дурное и стыдятся своего участёя въ 
немъ и даже присутствен при немъ.

Такъ зачемъ же они делали, делаютъ и 
терпятъ его ?

Спросите объ этомъ и техъ, которые, 
какъ помещикъ, затеяли дело, и тёхъ, 
которые, какъ судьи, постановили хотя и 
формально законное, но явно несправедли
вое реш ете, и техъ, которые предписали 
исполнеше решешя, и техъ, которые, какъ 
солдаты, городовые и крестьяне, своими 
руками будутъ исполнять эти дела : бить 
и убивать своихъ братьевъ,— все они, и 
подстрекатели, и пособники, и испол
нители, и попустители этихъ преступлешй, 
все скажутъ въ сущности одно и то же.

Начальствующёе, возбуждавпйе, содей
ствовавшее делу и распоряжавпйеся имъ, 
скажутъ, что делаютъ то, что делаютъ, по
тому, что ташя дела необходимы для под- 
держашя существующаго порядка; поддер- 
жанёе же существующаго порядка необхо
димо для блага отечества, человечества, 
для возможности общественной жизнп и 
движешя прогресса.

Люди низшихъ сословёй, крестьяне, 
солдаты, те, которые своими руками дол
жны, будутъ исполнять насилёе, скажутъ, 
что они делаюгь го, что делаютъ, потому, 
что это предписано высшимъ начальсгвомъ, 
а высшее начальство знаетъ, чго оно дЬ- 
лаетъ. То же, что начальство состоитъ 
изъ техъ самыхъ людей, которые и дол
жны быть начальствомъ, и знаетъ, что дЬ- 
лаетъ, представляется имъ несомненной 
истиной. Если эти низиие исполнители 
и допускаютъ возможность ошибки или 
заблуждетя, то только въ низшпхъ на- 
чальственныхъ лицахъ; высшая же власть, 
огъ которой исходить все, кажегся имъ 
несомненно непогрешимой.

Хотя и различно объясняя мотивы своей 
деятельности, и те и друпе, какъ началь- 
ствующёе, такъ и подчиняющееся, сходятся 
въ томъ, что делаютъ они то, что дЬлаюгь, 
потому что существуюпцй порядокъ есть 
тотъ самый порядокъ, который необходимъ 
и долженъ существовать въ настоящее 
время и поддерживать который, поэтому, 
составляетъ священную обязанность каж
даго.

На этомъ признаши необходимости и 
потому неизменности существующаго по
рядка зиждется и то, всегда, всеми участ
никами государственныхъ насилШ приво
димое въ свое оправдаше разсуждеше о 
томъ, что такъ какъ существуюпцй поря
докъ неизмененъ, то отказъ отдельная 
лица отъ иеполнешя возлагаемыхъ на него 
обязанностей не изменить сущности дела, 
а можетъ сделать только то, что на месте 
отказавшагося будетъ другой человекъ, 
который можетъ исполнить дело хуже, т.е. 
еще жесточе, еще вреднее для техъ людей, 
надъ которыми производится насилёе.

Эта то уверенность въ томъ, что суще
ствующей порядокъ есть необходимый и 
потому неизменный порядокъ, поддержи



вать который составляетъ священную обя
занность всякаго человека, и даетъ добрымъ 
и, въ частной жизни, нравственнымъ лю
дямъ возможность участвовать съ более 
или менее спокойной совестью въ такихъ 
делахъ, какъ го, которое совершалось въ 
Орле, и къ совершенёю котораго готови
лись люди, ехавшёе въ Тульскомъ поезде.

Но на чемъ же основана эта уверен
ность ?

Понятно, что помещику прёятно и жела
тельно верить въ то, что существующёй 
порядокъ необходимъ и неизмененъ, потому 
что этотъ то существуюшёй порядокъ и 
обезпечиваетъ ему доходъ съ его сотенъ и 
тысячъ десятинъ, благодаря которому онъ 
ведетъ свою привычную, праздную и рос
кошную жизнь.

Понятно тоже, что судья охотно верить 
въ необходимость того порядка, вследствёе 
котораго онъ получаегъ въ 50 разъ больше 
самаго трудолюбивая чернорабочаго. Также 
понятно это для высш ая судьи, получаю
щ ая 6 и более тысячъ жалованья, и для 
всехъ высмтихъ чиновниковъ. Только при 
этомъ порядке, онъ, какъ губернаторъ, 
прокуроръ, сенаторъ, членъ разныхъ сове* 
товъ, можетъ получать свои несколько ты
сячъ жалованья, безъ которыхъ онъ гот- 
часъ-же погибъ-бы съ своей семьей, такъ 
какъ, кроме какъ на томъ месте, которое 
онъ занимаетъ, онъ, по своимъ способно
стям^ трудолюбёю и знанёямъ, не могъ бы 
получать и 0,001 гоя , что онъ получаетъ. 
В ъ  томъ же положеши и министръ, и го
сударь, и всякая высшая власть, съ тою 
только разницей, что чемъ они выше и 
чемъ исключительнее ихъ положенёе, темъ 
имъ необходимее верить въ то, что суще
ствующёй порядокъ есть единственно воз
можный порядокъ, такъ какъ вне его 
■они не только не могутъ получить 
равнаго положенёя, но должны будутъ 
пасть ниже всехъ другихъ людей. Чело
векъ, поступпвшёй вольнымъ наймомъ въ 
городовые за 10 рублей жалованья, кото
рые онъ получитъ легко и во всякомъ 
другомъ месте, мало нуждается въ сохра- 
ненёи существующая порядка и потому 
ыожетъ и не верить въ его неизменность. 
Но король или императоръ, получающёй 
на этомъ месте миллёоны, знающёй, что 
вокругъ него есть тысячи людей, желаю- 
щпхъ скопнуть его и стать на его месте, 
знающёй, что онъ нигде на другомъ месте 
не получить такого дохода и почета, знаю- 
щш въ большей части случаевъ, при более 
пли менее деспотическомъ правленёи, даже 
то, что, если его свергнуть, его будутъ еще 
судить за все то, что онъ делалъ, пользу
ясь своей властью; всякёй король- или 
пмператоръ не можетъ не верить въ неиз
менность и священность существующая 
порядка. Чемъ выше то положенёе, на 
которомъ стоить человекъ, чемъ оно выгод- 
р.Ье и поэтому шатче, и чемъ страшнее и

опаснее падете съ него, темъ более ве
рить человёкъ, занимающёй это положенёе, 
въ неизменность существующая порядка, 
и поэтому съ темъ болыпимъ спокойствёемъ 
совести можетъ такой человекъ совершать 
какъ будто не для себя, адляподдержанёя 
этого порядка, дела дурныя и жестокёя.

Такъ это для всехъ начальствующпхъ 
людей, занимающихъ положенёя выгоднее 
техъ, которыя они могли бы занять безъ 
существующая порядка, начиная отъ низ- 
шихъ полицейскихъ чиновниковъ, до выс
шей власги. В се  эти люди болёе или 
менее верятъ въ неизменность существую
щ ая порядка, потому, главное, чго онъ 
выгоденъ имъ.

Но что заставляетъ крестьянъ, солдатъ, 
стоящихъ на низшей ступени лестницы, 
не имеющихъ никакой выгоды отъ суще
ствующая порядка, находящихся въ поло- 
женёи самаго последняя подчиненёя и 
униженёя, верить въ то, что существующёй 
порядокъ, вследствёе котораго они нахо
дятся въ своемъ невыгодномъ и унижен- 
номъ положенёи, и есть тотъ самый поря
докъ, который долженъ быть и который 
поэтому надо поддерживать, совершая для 
этого даже дурныя, противныя совести 
дела?

Что заставляетъ эгихъ людей делать то 
ложное разсужденёе, что существующёй 
порядокъ неизмёненъ и потому должно 
поддерживать его, тогда какъ очевидно, 
что, напротивъ, онъ только отъ того неиз
мененъ, что они то и поддепживаютъ 
его ?

Что заставляетъ вчера взятыхъ отъ 
сохи и наряженныхъ въ эти безобразный, 
неприличныя съ голубыми воротниками и 
золотыми пуговицами одежды ехать съ 
ружьями и саблями на убёйство своихъ 
голодныхъ отцовъ и братьевъ ? У  этихъ 
уже нетъ никакихъ выгодъ и никакой 
опасности потерять занимаемое положенёе, 
потому что положенёе ихъ хуже того, изъ 
котораго они взяты.

Начальствующёя лица высшихъ сосло- 
вёй : помещики, купцы, судьи, сенаторы, 
губернаторы, министры, цари, офицеры 
участвуютъ въ такихъ делахъ, поддержи
вая существующёй порядокъ, потому что 
этотъ порядокъ выгоденъ имъ. Кроме то
го, они, часто добрые, кроткёе люди, чув- 
ствуютъ себя въ состоянёи участвовать въ 
гакихъ делахъ еще и потому, что участёе 
ихъ ограничивается подстрекательствами, 
решенёями, распоряжетями. В се  эти на- 
чальствующёе люди не сами делаютъ то, 
что они вызываютъ, решаютъ и приказы- 
ваютъ делать. Большею частью, они даже 
не видятъ того, какъ делаются всё те 
страшныя дела, которыя ими вызваны и 
предписаны.

Но несчастные люди низшихъ сословШ, 
не получающёе отъ существующая поряд
ка никакой выгоды, находящееся, напро-



тивъ, вследствёе ̂  этого порядка въ вели- 
чайшемъ презрёнш, они то для поддержа- 
нёя этого невыгоднаго для нихъ порядка, 
сами своими руками вырывающёе людей 
изъ семей, вяжущёе ихъ, запирающёе ихъ 
въ тюрьмы, каторги, стерегущёе, сгрЬляю- 
щёе ихъ,— зач:Ьмъ они это делаютъ ?

Что заставляетъ этихъ людей верить въ 
то, что существующей порядокъ неизмененъ 
и что должно поддерживать его ?

Ведь всякое насшпе зиждется только 
на нихъ, на этихъ людяхъ, которые своими 
руками бьютъ, вяжутъ, запираютъ, убива- 
ютъ. Ведь, если бы не было этихъ лю
дей —  солдатъ или полицейскихъ, вообще 
вооруженныхъ, готовыхъ по приказашю 
насиловать, убивать всехъ техъ, кого имъ 
велятъ, ни одинъ изъ тъхъ людей, кото
рые подписываютъ приговоры казней, веч- 
ныхъ заключенёй, каторгъ, никогда не 
решился бы самъ повесить, запереть, за
мучать одну тысячную часть техъ, кото
рыхъ онъ теперь спокойно, сидя въ каби
нете, распоряжается вешать и всячески 
мучать только потому, что онъ этого не 
видитъ, а делаетъ это не онъ, а где то, 
вдалеке, покорные исполнители. .

Ведь, все те несправедливости и жесто
кости, вошедшёя въ обычай существующей 
жизни, вошли въ обычай только потому, 
что есть эти люди, всегда готовые поддер
живать эти несправедливости и жестоко
сти. Ведь, еслибы не было этихъ людей, 
то не только некому было бы насиловать 
все эти огромныя массы насилуемыхъ лю
дей, но распоряжаюпцеся никогда и не 
решились бы не только предписывать, но 
не смели бы и мечтать о томъ, что они 
теперь съ уверенностью предписывают 
Ведь, если бы не было этихъ людей, го
товыхъ ПО воле техъ, кому они подчиня
ются, истязать, убивать того, кого велятъ, 
никто никогда не решился-бы утверждать 
то, что съ уверенностью утверждаютъ все 
неработающёе землевладельцы, а именно, 
что земля, окружающая мрущихъ отъ без
земелья крестьянъ, есть собственность че
ловека, не работающаго на ней, и, 
что мошеннически собранные хлебные 
запасы должны храниться въ целости 
среди умирающаго съ голода населешя, 
потому что купцу нужны барыши и т. п. 
Не будь этихъ людей, готовыхъ по воле 
начальства истязать и убивать всякаго, 
кого велятъ, не могло бы никогда придти 
въ голову помещику отнять у  мужиковъ 
лесъ, ими вырощенный, и чиновникамъ 
считать законнымъ получеше своихъ жа- 
ловашй, собираемыхъ съ голоднаго народа, 
за то, что они угнетаютъ его, не говоря 
уже о томъ, чтобы* казнить, или запирать, 
или изгонять людей за то, что они опро- 
вергаютъ ложь и проповедуютъ истину. 
Ведь, все это требуется и делается только 
потому, чго все эти начальствующее люди 
несомненно уверены, что у  нихъ всегда

подъ руками покорные люди, готовые при
вести всякёя ихъ требовашя въ псполне- 
ше посредствомъ истязанёй п убёйствъ.

ВЬдь, только отъ того совершаются такёя 
дела, какъ те, которыя делали все тпраны 
огъ Наполеона до последняго ротнаго ко
мандира, стреляющая въ толпу, что ихъ 
одуряегъ стоящая за ними власть изъ по- 
корныхъ людей, готовыхъ исполнять все, 
что имъ прикажутъ. В ся  сила, стало быть, 
въ людяхъ, исполняющихъ своими руками 
дела насшпя, въ людяхъ, служащихъ въ 
полицёи, въ солдатахъ, преимущественно 
въ солдатахъ, потому чго полицёя только 
тогда совершаетъ свои дела, когда за нею 
стоять войска.

Такъ что же привело этихъ то, неимею- 
щихъ отъ этого никакой выгоды, принуж- 
денныхъ своими руками делать все эти 
страшныя дела, —  добрыхъ людей, отъ 
которыхъ зависитъ все дело, что привело 
этихъ добрыхъ людей въ то удивительное 
заблуждеше, -при которомъ они уверились, 
что существуюпцй невыгодный, губитель
ный и мучительный для нихъ порядокъ и 
есть тогъ самый порядокъ, который и дол
женъ существовать ?

Кто ввелъ ихъ въ это удивительное 
заблуждеше ?

Не сами же они уверили себя въ томъ, 
что имъ нужно делать го, что не только 
мучительно, невыгодно и губительно для 
нихъ и для всего ихъ сословёя, составляю
щ ая 0,9 всего населешя, но и протпвно 
ихъ совести.

К акъ же ты будешь убивать людей, 
когда въ законе Божьемъ сказано : не 
убёй?— много разъ спрашивалъ я у раз- 
личныхъ солдатъ и всегда приводилъ этпмъ 
вопрошаемая, напоминая ему то, о чемъ 
онъ хотелъ бы не думать, въ неловкое и 
смущенное положеше. Онъ зналъ, что 
есть обязательный законъ Бога : не убёй, 
и зналъ, что есть обязательная военная 
служба, но никогда не думалъ, что тутъ 
есть противоречёе. Смыслъ робкихъ отве- 
товъ, которые я получалъ на этотъ воп
росъ, сосгоялъ всегда приблизительно въ 
томъ, что убёйство на войне и казнь 
преступниковъ по раепоряжешю прави
тельства не включается въ общее запре- 
щенёе убёйствъ. Но когда я говорилъ, чго 
такого ограниченёя не сделано въ Божьемъ 
законе и упоминалъ объ обязательномь 
для всехъ христёанскомъ ученёи братства, 
прощенёя обидь, любви, которыя никакъ 
не могли согласоваться съ убёйствомъ, лю
ди изъ народа обыкновенно соглашались, 
но уже съ своей стороны задавали мне 
вопросъ : какимъ же образомъ делается 
то, спрашивали они, что правительство, 
которое, по ихъ понятёямъ, не можетъ оши
баться, распоряжается, когда нужно, вой
сками, посылая ихъ на войну, и казнями 
преступниковъ ? Когда же я отвечалъ 
на это, чго правительство, распоряжаясь



такими делами, поступаешь неправильно, 
собегсЬцникъ приходилъ въ еще большее 
смущенш и либо прекращалъ разговоръ, 
либо раздражался на меня.

«Стало быть, нашли такой законъ. Я, 
чай, арх1ереи не хуже нашего знаютъ», 
сказалъ мне на эго одинъ руссшй солдатъ. 
И, сказавъ это, солдатъ, очевидно, почув- 
ствовалъ себя успокоеннымъ, вполне уве
ренный, что руководители его нашли за
конъ, тотъ самый, по которому служили 
его предки, служатъ цари, наследники 
царей и миллюны людей и служить онъ 
самъ, и что то, что я ему говорилъ, была 
какая нибудь хитрость или тонкость вроде 
загадки.

В се  люди нашего хриспанскаго мгра 
знаютъ, несомненно знаютъ и по преда- 
шю, и по откровенно, и по непререкаемому 
голосу совести, что уб1йство есть одно изъ 
самыхъ страшныхъ преступлешй, которыя 
только можетъ сделать человекъ, какъ это 
и сказано въ Евангелш, а  что не можетъ 
быть этотъ трехъ уб1Йства ограниченъ из
вестными людьми, т. е. что однихъ людей 
трехъ убить, а другихъ не грехъ. В с е  
знаютъ, чго если трёхъ убШства —  трехъ, 
то онъ грехъ всегда, независимо отъ техъ 
людей, надъ которыми онъ совершается, 
какъ грехъ прелюбодеяшя, воровства и 
ВСЯК1Й другой, НО вместе СЪ темъ люди 
съ детства, съ молоду видятъ, чго уб1йство 
не только признается, но благословляется 
всеми теми, которыхъ они привыкли по
читать своими духовными, отъ Бога пос
тавленными руководителями, видятъ. что 
светск!е руководители ихъ съ спокойной 
уверенностью учреждаюсь убийства, нооятъ 
на себе, гордясь ими, оруд1Я убШства и 
отъ всехъ требуюгъ, во имя закона граж
данская и даже божескаго, учасйя въ 
убгйстве. Люди видятъ, что тутъ есть ка
кое то протнвореч1е и, не будучи въ си- 
лахъ распутать его, невольно предполага
юсь, что противореч1е это происходить 
только отъ ихъ незнашя. Самая грубость 
и очевидность противореч1Я поддерживаетъ 
ихъ въ этомъ убежденщ. Не могутъ они 
себе представить, чтобы просветители ихъ, 
ученые люди, могли съ такою уверенно
стью проповёдовать два кажупцяся столь 
противоположными положешя: обязанность 
для людей хриспанскаго закона и убгй- 
ства. Не можетъ себе простой неиспор
ченный ребенокъ, а потомъ юноша пред
ставить, чтобы тё люди, такъ высоко стол
ице въ его мненш, которыхъ онъ счита- 
етъ или священными или учеными, для 
какихъ бы то ни было целей могли бы 
такъ безсовестно обманывать его. А  эго- 
то самое и сделано и, не переставая, де
лается надъ нимъ. Делается, во 1-хъ, тёмъ, 
чго всемъ рабочимъ людямъ, не имеющимъ 
времени самимъ разбирать нравственные 
п хэелипозные вопросы, съ детства и до 
«члр^гп, примеромъ и прямымъ поучеш-

емъ внушается, что истязашя и уб1Йства 
совместимы съ хрисианссвомъ, и чго для 
известныхъ государственныхъ целей не 
только могутъ быть допущены, но и дол
жны быть употребляемы истязашя и уб1й- 
ства ; во 2-хъ, темъ, что некоторымъ изъ 
нихъ, отобраннымъ по набору, по воинской 
повинности или найму, внушается, что со- 
вершеше своими руками исгязашй и 
убШсгвъ составляешь священную обязан
ность и даже доблестный, достойный по- 
хвалъ и вознаграждешй поступокъ.

Обпцй обманъ, распространенный на 
всехъ людей, состоитъ въ томъ, что во 
всехъ катехизисахъ или заменившихъ ихъ 
книгахъ, служащихъ теперь обязательному 
обученш детей, сказано, чго насшпе, 
т. е. истязаше, заключешя и казни, равно 
какъ и уб1йства на междоусобной или 
внешней войне для поддержашя и защи
ты существующая государственная уст
ройства (какое бы оно ни было, самодер
жавное, монархическое, конвентъ, консуль
ство, импер1я того или другого Наполеона 
или Буланже, конститущонная монарххя, 
коммуна или республика), совершенно за
конны и не противоречат^ ни нравствен
ности, ни хрисйанству.

Во всехъ катехизисахъ или книгахъ, 
употребляемыхъ въ школахъ, сказано это. 
И люди такъ уверяются въ этомъ, что 
выростаютъ, живутъ и умираютъ въ этомъ 
убежденш, ни разу не усумнившись въ 
немъ.

Эго одинъ обманъ— обпцй, обманъ, про
изводимый надъ всеми людьми ; другой 
есть обманъ частный, производимый надъ 
отобранными темъ или другимъ способомъ 
солдатами или полицейскими, исполняю
щими нужныя для поддержанхя и защиты 
существующая строя истязашя и уб!й- 
ства.

В о всехъ военныхъ уставахъ сказано 
теми или другими словами то, что сказано 
въ русскомъ военномъ уставе, следующими 
словами: (§ 87). Точно и безпрекословно 
исполнять приказашя начальства значить: 
полученное отъ начальства приказаше въ 
точности исполнить, не разеуждая о томъ, 
хорошо оно или нетъ, и возможно ли его 
исполнить. Самъ начальникъ отвечаешь 
за последств1я отданная имъ приказашя. 
(§ 88). Подчиненный не долженъ испол
нять приказашя начальника только въ 
томъ случае, когда онъ ясно видитъ, что 
исполняя приказаше начальника, онъ... не
вольно думаешь, что будетъ сказано : 
когда ясно видитъ, что, исполняя прпка- 
заше начальника, онъ нарушаешь законъ 
Бога. Ничуть не бывало: — е с л и  о н ъ  
я с н о  в и д и т ъ , ч т о  н а р у ш а е т ъ  при
с я г у ,  и в е р н о с т ь ,  и с л у ж б у  г о с у 
д а р ю.

Сказано, что человекъ, будучи солда- 
томъ, можетъ и долженъ безъ исключешя 
совершать в с е  приказашя начальника,
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состоящ1я для солдата преимущественно въ 
убёйстве, и, следовательно, нарушать все 
законы божеств и челов^честе, но только 
не свою верность и службу тому, кто въ 
данный моментъ случайно находится въ 
обладанщ властью.

Такъ это сказано въ русскомъ военномъ 
уставе и точно то же, хотя и другими 
словами, сказано во всехъ военныхъ уста- 
вахъ, какъ оно и не можетъ быть иначе, 
потому что въ сущности на эгомъ обмане 
освобождения людей отъ повиновенёя Богу 
или своей совести и замене этого повино- 
вешя повиновешемъ случайному началь
нику основано все могущество войска и 
государства.

Такъ вотъ на чемъ основывается та 
странная уверенность низшихъ сословёй 
въ томъ, что существующёй губительный 
для нихъ порядокъ есть тотъ самый, кото
рый и долженъ быть, и что потому они 
должны исгязашями и убёйствами поддер
живать его.

Уверенность эта основывается на созна- 
тельномъ обмане, совершаемомъ надъ ними 
высшими СОСЛОВ1ЯМИ.

Оно и не можегъ быть иначе. Для 
того, чтобы заставить низпйе, самые мно
гочисленные классы людей угнетать и 
мучать самихъ себя, совершая при этомъ 
поступки, противные своей совести, необ- ] 
ходймо было обмануть эти низпне, самые 
многочисленные классы. Такъ оно и сде
лано.

На дняхъ я опять виделъ открытое со- 
вершеше этого безстыднаго обмана, и опять 
удивлялся на то, какъ безпрепягственно и 
нагло совершается онъ.

В ъ  начале воября, проезжая по Туле, 
я увидалъ опять у  вороть дома Земской 
Управы знакомую мне густую толпу на
рода, изъ которой слышались вместе пья
ные голоса и жалостный вой матерей и 
женъ. Это былъ рекрутскёй наборъ.

К ак ъ  и всегда, я не могь проехать мимо 
этого зрелища; оно притягиваегь меня къ 
себе какими то злыми чарами. Я  опять 
вошелъ въ толпу, стоялъ, смотрелъ, раз- 
спрашивалъ и удивлялся на ту безпре- 
пятственность, съ которою совершается это 
ужаснейшее преступлеше среди бела дня 
и большого города.

К ак ъ  и все прежше года, во всехъ се- 
лахъ и деревняхъ 100-миллюнной Россш 
къ 1-му ноября старосты отобрали по спис- 
камъ назначенныхъ ребятъ, часто своихъ 
сыновей и повезли ихъ въ городъ.

Дорогой шло безудержное пьянство, въ 
которомъ старппе не мешали рекрутамъ, 
чувствуя, что идти на такое безумное де
ло, на которое они шли, бросая женъ, 
матерей, отрекаясь отъ всего святого только 
для того, чтобы сделаться чьими то без- 
смысленныып орудёями убёйства, слишкомъ 
мучительно, если не одурманить себя ви- 
номъ.

И вотъ они ехали, пьянствовали, руга
лись, пели, дрались, уродовали себя. Ночь 
они провели на постоялыхъ дворахъ. Ут-

омъ опять опохмелились и собрались у
емской Управы.
Одна часть ихъ въ новыхъ полушубкахъ, 

въ вязаныхъ шарфахъ на шеяхъ, съ влаж
ными пьяными глазами или съ дикими 
подбадривающими себя криками, или ти- 
хёе и унылые толкутся около воротъ между 
заплаканными матерями и женами, дожи
даясь очереди (я засталъ тотъ день, въ 
который шелъ самый прёемъ, т.е. осмотръ 
назначенныхъ въ ставку); другая часть 
въ это время толпится въ прихожей при- 
сугсгшя.

В ъ  присугсгвш же идетъ спешная ра
бота. Отворяется дверь и сторожъ вызы- 
ваетъ Петра Сидорова. Петръ Спдоровъ 
вздрагиваетъ, крестится и входить въ ма
ленькую комнатку съ стеклянною дверью. 
В ъ  этой комнатке раздеваются призывае
мые. Только что принятый и вышедшш 
голымъ изъ прпсутствёя рекрутъ, товаршцъ 
Петра Сидорова, съ дрожащей челюстью 
торопливо одевается. Петръ Сидоровъ 
уже слышалъ и по лицу видитъ, что тотъ 
принять. Петръ Сидоровъ хочетъ спро
сить, но его торопятъ и велятъ скорее 
раздеваться. Онъ скидываетъ полушубокъ, 
нога объ ногу сапоги, снимаетъ жилетъ, 
перетягиваетъ черезъ голову рубаху и съ 
выступающими ребрами голый, дрожг те- 
ломъ и издавая запахъ вина, габаку и 
пота, босыми ногами входить въ присут- 
ствёе, не зная, куда деть обнаженныя жп- 
листыя руки.

В ъ  прпсутствш виситъ прямо на виду 
въ большой золотой раме портретъ госу
даря въ мундире съ лентой и въ углу ма- 
леныай портретъ Христа въ рубахе п тер- 
новомъ вёнке. По середине комнаты 
стоитъ покрытый зеленымъ сукномъ сго.гь, 
на которомъ разложены бумаги, и стоить 
треугольная штучка съ орломъ, называемая 
зерцало. Вокругъ стола сидятъ съ увЬ- 
реннымъ, спокойнымъ впдомъ начальника. 
Одинъ куритъ, другой перелиетываетъ бу
маги. Какъ только Сидоровъ вошелъ, къ 
нему подходитъ сторожъ, и его ставятъ 
подъ мерку, толкаютъ подъ подбор одокъ, 
поправляютъ его ноги. Подходить одинь 
съ папироской —  это докторъ и, не глядя 
въ лицо рекрута, а куда то мимо, гадливо 
дотрогивается до его тела и меряетъ, щу~ 
паетъ и велитъ сторожу разевать ему 
ротъ,' велитъ дышать, что то говорить. 
Кто то что то записываетъ. Наконецъ, 
ни разу не взглянувъ ему въ глаза, док
торъ говорить: «Годенъ! Следующая !» и 
съ усталымъ видомъ садится опять къ 
столу. Опять солдаты толкаютъ малаго, 
торопятъ его. Онъ кое какъ, поспешая, 
натягиваетъ рубаху, не попадая въ рукава, 
кое какъ завертываетъ штаны, горгянки, 
надЬваетъ сапоги, лщетъ шарфъ, шапку,



подхватываегъ въ охапку полушубокъ, и 
его выводятъ въ залу, отгораживая его 
скамьей. За этой скамьей ж путь приня
тые. Такой же, какъ онъ, молодой малый 
изъ деревни, но изъ дальней губернш, 
уже готовый солдатъ съ ружьемъ, съ 
примкнутымъ острымъ штыкомъ, караулитъ 
его, готовый заколоть его, если бы онъ 
вздумалъ бежать.

Между гЬмъ толпа отцовъ, матерей, 
женъ, толкаемая городовыми, жмется у 
воротъ, узнавая, чей принять, чей нетъ. 
Выходить одинъ забракованный и объяв- 
ляегь, что Петруху приняли, и раздается 
взвизгъ Петрухиной молодайки, для кото
рой это слово : «прпнятъ», значить разлука 
на 4—5 летъ, жизнь солдатки въ кухар- 
кахъ, въ распутствё.

Но вотъ по улице про^халь человекъ 
съ длинными волосами и въ особенномъ 
отличающемся отъ всехъ наряде и, сойдя 
съ дрожекъ, подходить къ дому Земской 
Управы. Городовые разчищаютъ ему до
рогу между толпою. «Ирёехалъ «батюшка» 
приводить къ присяге». И, вотъ этотъ' 
батюшка, котораго уверили, что онъ осо
бенный, исключительный служитель Хри
ста, большей частью не видягщй самъ того 
обмана, подъ когорымъ онъ находится, 
входить въ комнату, где ждутъ принятые, 
надеваетъ занавеску парчевую, выпросты- 
вая изъ за нея длинные волосы, открыва
ем» то самое Евангелёе, въ которомъ за
прещена клятва, берегъ крестъ, тотъ самый 
крестъ, на которомъ былъ распять Хри- 
сгосъ за то, что онъ не дЬлалъ того, что 
велптъ делать этотъ мнимый его служи
тель, кладетъ ихъ на аналой и все эти 
несчастные, беззащитные и обманутые ре
бята повторяютъ за нимъ ту ложь, кото
рую онъ смело и привычно произносить. 
Онъ читаетъ, а они повторяютъ : обеща
юсь и клянусь всемогущимъ Богомъ предъ 
святымъ его Евангелёемъ.... и т. д., защи
щать, т. е. убивать всехъ техъ, кого мне 
велятъ, и дёлать все то, что мне велятъ 
те люди, которыхъ я не знаю, и которымъ 
я нуженъ только на го, чтобы совершать 
те злодеяшя, которыми они держатся въ 
своемъ положенш, и которыми угнетаютъ 
моихъ братьевъ. В се принятые ребята 
безсмысленно повторяютъ эти дикш слова, 
и такъ называемый «батюшка» уезжаетъ 
съ сознашемъ того, что онъ правильно и 
добросовестно исполнилъ свой долгь, а все 
эти обманутые ребята считаютъ, что те 
нелепыя, непонятныя имъ слова, которыя 
они только чго произнесли, теперь, на все 
время ихъ солдатства, освободили ихъ огъ 
пхъ человеческпхъ обязанностей и связали 
пхъ новыми, более обязательными солдат
скими обязанностями.

И дЬло это совершается публично, и 
никто не крикнетъ обманывающимъ и об- 
манугымъ : опомнитесь и разойдитесь, 
ведь, это все самая гнусная и коварная

ложь, которая губить не только ваши тела, 
но ,и души. ,

Никто не делаегъ этого ; напротивъ, 
когда всехъ приняли и надо выпускать 
ихъ, какъ бы въ насмешку имъ, воинскШ 
начальникъ съ самоуверенными, величе
ственными прёвмами входить въ залу, где 
заперты обманутые, пьяные ребята, и смело 
по военному кричитъ имъ : Здорово, ре
бята ! Поздравляю съ « ц а р с к о й  с л у ж 
бой».  И они бедные (уже кто то нау- 
чилъ ихъ) лопочать чго то непривычнымъ 
полупьянымъ языкомъ, въ рсде того, что 
они этому рады.

Между тёмъ толпа отцовъ, матерей, женъ 
стоить у дверей и ждетъ. Женщины за
плаканными остановившимися глазами смо- 
трятъ на дверь. И вотъ она отворяется 
и выходятъ, шатаясь и куражась, принятые 
рекрута : и Петруха, и Ванюха,и Макаръ, 
стараясь не смотреть на своихъ и не ви
деть ихъ. Раздается вой матерей и женъ. 
Одни обнимаются и плачугь, друпе храб
рятся, третьи утешаютъ. Матери, жены, 
зная, что оне теперь на три, четыре, пять 
летъ остались сиротами безъ кормильца, 
воютъ и наголосъ причитаютъ. Отцы ма
ло говорятъ, а только съ сожалешемъ чмо- 
каюгъ языками и вздыхаютъ, зная, чго 
теперь ужъ не видать имъ выхоженныхъ 
ими и выученныхъ помощниковъ, а вер
нутся къ нимъ ужъ не те смирные, рабо- 
таюпце земледельцы, какими они были, а 
большей частью уже развращенные, от- 
выкдпе отъ простой жизни щеголи-сол
даты.

И вотъ вся толпа разсаживается по са- 
нямъ и трогается внизь по улице къ пос- 
тоялымъ дворамъ и трактирамъ и еще 
громче раздаются вместе, перебивая другъ 
друга, песни, рыдашя, пьяные крики, 
причигашя матерей и женъ, звуки гармо- 
ши и ругательства. В се отправляются 
въ кабаки, трактиры, доходъ съ которыхъ 
посгупаеть правительству, и идегь пьян
ство, заглушающее въ нихъ чувствуемое 
сознате беззаконности того, что делается 
надъ ними.

Две-три недели они живутъ дома и 
большею частью гуляютъ, т. е. пьянсгву- 
ютъ.

В ь  назначенный срокъ ихъ собираютъ, 
сгоняютъ какъ скотину въ одно мёсто и 
начинаютъ обучать солдатскимъ прёемамъ 
и учешямъ. Обучаютъ ихъ этому такёе 
же, какъ они, но только раньше, года два- 
три назадъ, обманутые и одичалые люди. 
Средства обученщ: обманы, одурете, 
пинки, водка. И не проходить года, какъ 
душевно здоровые, умные, добрые ребята 
становятся такими же дикими существами, 
какъ и ихъ учителя.

—г Ну, а если арестантъ —  твой отецъ 
и бежать, спросилъ я у одного молодого 
солдата.

—  Могу заколоть штыкомъ, отвечать



онъ особеннымъ, безсмысленнымъ солдаг- 
скимъ голосомъ. А  если « у д а л я е т с я » ,  
д о л ж о н ъ  стрелять, прибавплъ онъ, оче
видно гордясь темъ, что онъ знаетъ, что 
нужно дълать, когда отецъ его станетъ 
удаляться.

И вотъ, когда онъ, добрый молодой че
ловекъ, доведенъ до этого состоятя, ниже 
зверя, онъ таковъ, какой нуженъ темъ, 
которые употребляюсь его какъ орудге 
насил1Я. Онъ готовъ: погубленъ человекъ 
и сделано новое оруд1е насшпя.

И все это совершается каждый годъ, 
каждую осень, везде, по всей Россш, сре
ди бёла дня и большого города на виду у 
всехъ, и обманъ такъ искусенъ, такъ хи« 
теръ, что вей видятъ его, знаютъ въ глу
бине души всю гнусность его, все страш- 
ныя послЬдств1я его, и не могутъ освобо
диться отъ него.

3.

Когда откроются глаза на этотъ ужас
ный, совершаемый надъ людьми обманъ, 
то удивляешься на то, какъ могугъ про
поведники релипи хриспанства, нрав
ственности, воспитатели юношества, просто 
добрые, разумные родители, которые всегда 
есть въ каждомъ обществе, проповедовать 
какое бы то ни было учете нравственно
сти среди общества, въ которомъ открыто 
признается всеми церквами и правитель
ствами, что истязашя и уб1йства состав
ляюсь необходимое услов1е жизни всЬхъ 
людей, и что среди всЪхъ людей всегда 
должны находиться особенные люди, гото
вые убить братьевъ и что каждый изъ 
насъ можетъ быть такимъ же ?

Какъ же учить детей, юношей, вообще 
просвещать людей, не говоря уже о про- 
свещенш въ духе хриснанскомъ, но какъ 
учить детей, юношей, вообще людей какой 
бы то ни было нравственности рядомъ съ 
учешемъ о томъ, что убШсгво необходимо 
для поддержашя общаго, следовательно, 
нашего благосостояшя и потому законно, и 
что есть люди, которыми можетъ быть и 
каждый изъ насъ, обязанные истязать и 
убивать своихъ ближнихъ и совершать 
всякаго рода преступлетя по воле техъ, 
въ рукахъ кого находится власть. Если 
можно и должно истязать и убивать и со
вершать всякаго рода преступлетя по воле 
техъ, въ рукахъ кого находится власть, 
то нетъ и не можетъ быть никакого нрав- 
ственнаго учешя, а есть только право 
сильнаго. Оно такъ и есть. В ъ  сущности, 
такое учеше, для некоторыхъ теоретически 
оправдываемое теор1ей борьбы за суще- 
ствовате, царствуетъ въ нашемъ обще
стве.

И действительно, какое же можетъ быть 
нравственное учеше, при которомъ можно 
допустить уб1Йство для какихъ бы то ни 
было целей? Это такъ же невозможно,

какъ какое бы то нет было математическое 
учете, при которомъ можно допустить, 
что 2 равно 3.

Можетъ быть при допущенщ того, что
2 равно 3 подобге математики, нэ не 
можетъ быть никакого действительная 
математическая знашя. И при допущенщ 
убшетва въ виде казни, войны, самоза
щиты, можетъ быть только подоб1е нрав
ственности, но никакой действительной 
нравственности. Признаше жизни каж- 
даго человека священной есть первое и 
единственное основаше всякой нравствен
ности.

Учеше око за око, зубъ за зубъ, жизнь 
за жизнь оттого и отменено хрисиан- 
ствомъ, что это учеше есть только оправ- 
даше безнравственности, есть только по
добие справедливости и не имеетъ никакого 
смысла. Жизнь есть величина, не имею
щая ни веса, ни меры и не могущая быть 
приравнена никакой другой, и потому 
уничтожете жизни за жизнь не имеетъ 
смысла. Кроме того, всятй  законъ об
щественный есть законъ, имеющш цЬлыо 
улучшеше жизни людей. Какимъ же 
образомъ можетъ уничтожете жизни не- 
когорыхъ людей улучшить жизнь людей ? 
Уничтожение жизни не есть актъ улучше- 
шя жизни, но актъ еамоубШсгва.

Уничтожете чужой жизни для соблю- 
дешя справедливости подобно тому, чго бы 
сдЬлалъ человекъ, когда для того, чтобы 
поправить беду, состоящую въ томъ, что 
онъ лишился одной руки, онъ для спра
ведливости отрубилъ бы себЬ и другую.

Но не говоря уже о грехе обмана, при 
которомъ самое ужасное пресгуплеше пред
ставляется людямъ ихъ обязанностью, не 
говоря объ ужасномъ грехе употребления 
имени и авторитета Христа для узаконешя 
наиболее отрицаемая этимъ Христомъ де
ла, какъ это дёлается въ присяге, не го
воря уже о томъ соблазне, посредствомъ 
котораго губятъ не только тёла, но и души 
«малыхъ сихъ», не говоря обо всемъ этомъ, 
какъ могутъ .люди даже въ виду своей 
личной безопасности допускать то, чтобы 
образовывалась среди нихъ, людей доро- 
жащихъ своими формами жизни, своимъ 
прогрессомъ, эта ужасная, безсмысленная 
и жестокая и губительная сила, которую 
составляетъ всякое организованное прави
тельство, опирающееся на войско ? Самая 
жестокая, ужасная шайка разбойниковъ 
не такъ страшна, какъ страшна такая 
государственная организащя. В с я т й  ата- 
манъ разбойниковъ все таки ограниченъ 
темъ, что люди, составляюпце его шайку, 
удерживаюсь хотя долю человеческой сво
боды и могутъ воспротивиться совершенно 
противныхъ своей совести делъ. Но для 
людей, составляющихъ часть правильно 
организованная правительства съ вой- 
скомъ, при той дисциплине, до которой 
оно доведено теперь, для такихъ людей



нгЬгъ никакихъ преградъ. Нетъ техъ ужа- 
сагощихъ преступленёй, которыя не совер
шили бы люди, составляющее часть пра
вительства, и войска по воле того, кто 
случайно (Буланже, Пугачевъ, Наполеонъ) 
можегь стать во главе ихъ.

Часто, когда видишь не только рекрут- 
скёе наборы, уч етя  военныхъ, маневры, 
но городовыхъ съ заряженными револьве
рами, часовыхъ, стоящихъ съ ружьями п 
налаженными штыками, когда слышишь 
(какъ я слышу въ Хамовникахъ, где я 
живу) целыми днями свистъ и шлепанье 
пуль, влипающихъ въ мишень, и видишь 
среди города, где всякая попытка само
управства, наеилёя запрещается, где не 
разрешается продажа пороха, лекарствъ, 
быстрая езда, бездипломное лёченёе и т.п., 
видишь въ этомъ же городе тысячи дис- 
циплинированныхъ людей, обучаемыхъ 
убёйству и подчиненныхъ одному человеку,
—  спрашиваешь себя: да какъ же тё 
люди, которые дорожатъ своею безопасно
стью, могутъ спокойно допускать и пере
носить это? Ведь, не говоря о вреде д 
безнравственности, ничего не можетъ быть 
опаснее этого. Что же глядятъ все, не 
говорю уже христёане, христёанскёе пас
тыри, воё человеколюбцы, моралисты, что 
глядятъ все те люди, которые хоть только 
дорожатъ своею жизнью, безопасностью, 
благосостоянёемъ ? Ведь организация эта 
будетъ действовать все такъ же, въ чьпхъ 
бы рукахъ она ни находилась: ныньче 
власть эта, положпмъ, въ рукахъ сноснаго 
правителя, но завтра ее можетъ захватить 
Биронъ, Елизавета, Екатерина, Пугачевъ, 
Наполеонъ первый, третёй. Да и тотъ че
ловекъ, въ рукахъ котораго находится 
власть, ныньче еще сносный, завтра мо
жетъ сделаться зверемъ, и л и  на его место 
можетъ стать сумашедшёй пли полусума- 
шедшёй его наследникъ, какъ Баварскёй 
король и л и  Павелъ.

Да не только высшёе правители: все 
эти маленькёе сатрапы, которые распро
странены везде, какъ разные Барановы, 
полицмейстеры, даже становые, ротные 
командиры, урядники могутъ совершить 
страшкыя злодеяшя прежде, чемъ успЬ- 
ютъ ихъ сменить, какъ эго и бываетъ без- 
престаино.

Невольно спрашиваешь себя : какъ же 
допуекаютъ это люди, уже не ради пыс- 
нгихъ правительственныхъ соображешя, а 
ради своей безопасности ?

Огв'Ьть на этогъ вопросъ тотъ, чго до
пускают ь это не все люди (один— большая 
часть людей— обманутые и подчиненные, и 
не могутъ не допускать чего бы то ни было),
—  а допуекаютъ это люди, занпмающёе 
только при такой организации выгодное 
положенёе въ обществе ; допуекаютъ по
тому, что для этихъ людей рискъ постра
дать огъ того, что во главе правительства 
или войска станетъ безумный или жесто-

кёй человекъ, всегда меньше техъ невы- 
годъ, которымъ они подвергнутся въ слу
чае уничтоженёя самой организацёи.

Судья, полицейскёй, губернаторъ, офи- 
церъ будетъ занимать свое положенёе без
различно при Буланже или республике, 
при Пугачеве или Екатерине. Потеряетъ 
же онъ свое положенёе наверное, если 
распадется существующёй порядокъ, кото
рый обезпечиваетъ ему его выгодное по
ложенёе. И потому все эти люди не бо
ятся того -кто станетъ во главе организацёи 
наеилёя, они подделаются ко всякому, но 
боятся только уничтоженёя самой органи
зацёи и погому всегда, часто даже безео- 
зпательно, поддерживаютъ ее.

Часто удивляешься на то, зачемъ сво
бодные люди, нпчемъ къ этому не при
нужденные, такъ называемый цветъ Об
щества, поступаютъ въ военную службу 
въ Россёи, въ Англёи, Германёи, Австрёи, 
даже Францёи и пщутъ случая стать убёй- 
цами! Зачемъ родители, нравственные 
люди, отдаютъ детей въ заведенёя, приго
товляющая къ военному делу ? Зачемъ 
матери, какъ любимыя пгрушки, покупа- 
югъ детямъ кивера, ружья, шашки ? (Дети 
крестьянъ никогда неиграютъвъ солдаты). 
Зачемъ добрые мущиныидаже женщины, 
ничемъ не причастныя къ военному делу, 
восторгаются разными подвигами Скобеле- 
выхъ и другихъ, и старательно расхвали- 
ваютъ и х ъ ; зачемъ люди, ничемъ къ 
эгому не принужденные, не получающёе 
за это жалованья, какъ въ Россёи пред
водители, посвящаютъ целые месяцы усид- 
чиваго труда на совершенёе физически 
тяжелаго и нравственно мучительнейшая 
дела —  прёема рекрутъ ? Зачемъ всё 
императоры, короли ходягъ въ военныхъ 
нарядахъ, зачёмъ делаютъ маневры, па
рады, раздаютъ награды военнымъ, ста- 
вять памятники генераламъ и завоевате- 
лямъ ? Зачемъ люди свободные, богатые 
считаютъ чесгыо поступить въ лакейскёя 
должности къ коронованнымъ особамъ, 
унижаются, льстятъ пмъ и притворяются 
въ томъ, что они верятъ въ особенное ве- 
личёе этихъ лицъ. Зачемъ люди, давно 
не верующёе въ средневековый церков
ный суевёрёя п не могущёе верить въ 
нихъ, серьезно и неуклонно притворяются 
верующими, поддерживая соблазнительное 
и кощунственное религёозное учрежденёе ? 
Зачемъ съ такою ревностью ограждается 
невежество народа не только правитель
ствами, но людьми свободными пзъ выс
ш ая общества ? Зачемъ они съ такою 
яростью нападаютъ на всякую попытку 
разрушенёя религёозныхъ ^уеверёй и на 
истинное просвещенёе народа ? Зачемъ 
люди, —  историки, романисты, поэты, ни
чего уже не могущёе получить за свою 
лесть, росписываюгъ героями давно умер- 
шихъ императоровь, королей и л и  военона- 
чальниковъ ? Зачемъ люди, называющёе



себя учеными, посвятцаютъ в^лыя жизни 
на составленье тео]эш, по которымъ выхо
дило бы, что расилье, совершаемое властью 
надъ народомъ, не есть насилье, а какое то 
особенное право ?

Часто удивляешься на то, зачемъ, съ 
какой стати светской женщине или ху
дожнику, казалось бы, не интересующимся 
ни соцьальными, ни военными вопросами 
осуждать стачки рабочихъ и проповедовать 
войну, и всегда такъ определенно напа
дать на одну сторону и защищать дру
гую ?

Но удивляешься всему этому только до 
техъ поръ, пока не поймешь, чго делается 
это только потому, что все люди правящихъ 
классовъ всегда инстинктивно чувсгвуютъ, 
что поддерживаетъ и что разрушаеть ту 
организащю, при которой они могутъ 
пользоваться теми преимуществами, кото
рыми они пользуются.

Светская барыня и не делала разсуж- 
денья о томъ, что если не будетъ капита- 
лисговъ и не будетъ войскъ, которыя 
защищаютъ#ихъ, то у мужа не будетъ де- 
негъ, а у нея не будетъ ея салона и на- 
рядовъ ; и художникъ не дблалъ такого же 
разсуждешя о томъ, что капиталисты, за
щищаемые войсками, нужны ему для то
го, чтобы было кому покупать его картину; 
но инсгинктъ, заменяющьй въ этомъ слу
чае разсуждеше, безошибочно руководить 
ими. И "точно тотъ же инстинктъ руково
дить за малыми исключеньями всеми людь
ми, поддерживающими все те политиче- 
сшя, религьозныя, экономическья учрежде
нья, которыя выгодны для нихъ.

Но неужели люди высшихъ сословьй 
могутъ поддерживать этотъ порядокъ ве
щей только потому, что онъ имъ выгоденъ? 
Не могутъ эти люди не видеть того, что 
этотъ порядокъ вещей самъ по себе нера- 
зуменъ, не соответствуем уже степени со
знатя людей и даже общественному мне
нью и исполненъ опасностей. Не могутъ 
люди правящихъ классовъ, —  честные, 
добрые, умные люди изъ нихъ, не стра
дать отъ этихъ внутреннихъ противореча 
и не видеть опасностей, которыми имъ 
угрожаегъ этотъ порядокъ. И неужели 
ЛЮДИ НИЗШИХЪ СОСЛОВЬЙ, все миллюны 
этихъ людей могутъ совершать съ спокой- 
нымъ духомъ все, очевидно, злыя дела, 
иетязашя п убьйсгва, къ которымъ ихъ 
ирпнуждатотъ, только потому, что боятся 
наказашй ? И действительно, этого не 
могло бы быть, и ни те, ни друпе не 
могли бы не видЬть неразумности своей дея
тельности, если бы особенность государ
ственнаго устройства не скрывала отъ 
т Ь х ъ  и другихъ людей всей неестественно
сти и неразумности совершаемыхъ ими 
дЬлъ.

Неразумность эта скрывается темъ, что 
при созершенш каждаго изъ такихъ делъ 
въ немь бывасгъ столько подстрекателей,

пособниковъ, попустителей, что ни одпнъ 
изъ участвующлхъ въ делё не чувствуетъ 
себя въ немъ нравственно отвЬгсгвен- 
нымъ.

Убшцы заставляютъ всехъ прпсутствую- 
щихъ при убШстве ударить уже убитую 
жертву съ темъ, чтобы ответственность 
распределилась между наиболыппмъ коли- 
чесгвомъ людей. Это самое, сложившись 
въ определенный формы, установилось и 
въ государственномъ устройстве при со- 
вершеньи всехъ техъ преступленш, безъ 
постояннаго совершешя которыхъ немыс
лимо никакое государственное устройство. 
Государственные правители всегда стре
мятся привлечь наибольшее количество 
гражданъ къ наибольшему участпо во 
всехъ совершаемыхъ ими и необходшьыхъ 
для нихъ пресгупленьяхъ.

В ъ  последнее время это особенно ярко 
выразилось черезъ привлечете гражданъ 
въ суды въ качестве присяжныхъ, въ 
войска въ качестве солдатъ и въ мёстное 
управленье, въ законодательное собрате 
въ качестве избирателей и представите
лей.

Черезъ государственное устройство, въ 
которомъ, какъ въ сплетенной пзъ пру- 
тьевъ корзине, все концы такъ спрятаны, 
чго нельзя найти ихъ, ответственность въ 
совершаемыхъ пресгуплешяхъ такъ скры
вается отъ людей, что люди, совершая 
самыя ужасныя дела, не видятъ своей 
ответственности въ нихъ.

В ъ  старину за совершенье злодЬйствъ 
обвиняли тирановъ, но въ наше время 
совершаются самыя ужасныя, немыслшгыя 
при Неронахъ преступленья, и впнпть не
кого.

Одни потребовали, друпе решили, тре
тьи подтвердили, четвертые предложили, 
пятые доложили, шестые предписали, седь
мые исполнили. Убьютъ, повЬсять, засе* 
кутъ женщинъ, стариковъ, невпнпыхъ 
какъ у насъ въ Россш недавно на Юзов- 
скомъ заводе и какъ это делается везде 
въ Европё и Америке —  въ борьбе съ 
анархистами и всякими нарушителями 
существующаго порядка: разстрЬляютъ, 
убьютъ, повесятъ сотни, тысячи людей, 
или какъ это делаютъ на войнахъ —  
побыотъ, погубятъ миллюны людей, или 
какъ это делается постоянно —  губятъ 
души людей въ одиночныхъ заключеньяхъ, 
въ развращенномъ состояши солдатства, и 
никто не виноваты 

На низшей ступени общественной лест
ницы —  солдаты съ ружьями, пистолетами, 
саблями истязаютъ и убиваютъ людей и 
этими же истязаньями и убьйствами за
ставляютъ людей поступать въ солдаты, и 
вполне уверены, что ответственность за 
эти поступки снята съ нихъ темъ началь- 
ствомъ, которое предписываетъ имъ ихъ 
поступки.

На высшей ступени —  цари, президен

117 -



ты, министры, палаты предписываюсь эти 
истязашя, и убшства, и вербовку въ сол
даты и вполне уверены въ томъ, что такъ 
какъ они или отъ Бога поставлены на 
свое место, или го общество, которымъ 
они управляюсь, требуетъ отъ нихъ того 
самаго, что они предписываюсь, то они и 
не могутъ быть виноваты.

В ъ  середине между теми и другими 
находятся промежуточный лица, которыя 
распоряжаются истязашями и убШствами 
и вербовкой вь  солдаты, и вполне уве
рены, что ответственность отчасти снята 
съ нихъ предписашями свыше, отчасти 
тЬмъ, что этихъ самыхъ распоряжешй 
требуюсь отъ нихъ все, стояцце на нпз- 
шихъ ступеняхъ.

Власть предписывающая и власть испол
няющая, лежащая на двухъ пределахъ 
государственнаго устройства, сходятся, 
какъ два конца, соединенные въ кольцо 
и одна обусловливаем и поддерживаетъ 
другую и все промежуточный звёнья.

Безъ убеждешя въ томъ, что есть то 
лицо или те лица, которыя берутъ на себя 
всю ответственность совершаемыхъ дЬлъ, 
не могъ бы ни одинъ солдатъ поднять 
руки на истязаше или убШство. Безъ 
убеждешя въ томъ, что этого требуетъ 
весь народъ, не могъ бы никогда ни одинъ 
императоръ, король, президентъ, ни одно 
собрате предписать эти самыя истязашя 
и убийства. Безъ убеждешя въ томъ, что 
есть лица, выше его стояпця. и берупця ' 
на себя ответственность въ его поступке, 
и люди, столице ниже его, которые тре
буюсь для своего блага исполнешя такихъ 
дёлъ, не могъ бы ни одинъ изъ людей, 
находящихся на промежуточныхъ между 
правителемъ и солдатомъ ступеняхъ, со
вершать те дела, которыя онъ совер- 
шаетъ.

Устройство государственное таково, что 
на какой бы ступени общественной лест
ницы ни находился человекъ, сгесень не
вменяемости его всегда одна и та же : 
чемъ выше онъ стоить на общественной 
лестницЬ, сЬмъ больше онъ подлежишь 
воздействию требовашя распоряжешй сни
зу и тОмъ меньше подлежитъ воздействш 
предписаний сверху, и на оборотъ.

Такъ, въ томъ случае, который былъ 
передо мною, каждый изъ людей, участво- 
вавшихъ въ этомъ деле, находился темъ 
более подъ возд,ейств1емъ снизу требова
шя распоряжешй и темъ менее подъ воз- 
действ!емъ приказаний свыше, чемъ выше 
было его положеше, и на оборотъ.

Но мало того, что все люди, связанные 
государственнымъ устройствомъ, переносясь 
другъ на друга ответственность за совер
шаемый ими дела : крестьянину взятый 
въ солдаты,— на дворянина и л и  купца, по
ступившая въ офицеры, а офицеръ— на 
дворянина, занимающая место губерна
тора, а губернаторъ —  на сына чинов

ника или дворянина, занимающая мес
то министра, а министръ —  на члена 
царская дома, занимающаго место царя, 
а царь опять на всехъ этихъ чиновни- 
ковъ, дворянъ, купцовъ и крестьянъ; мало 
того, что люди этимъ путемъ избавляются 
отъ сознашя ответственности за совер
шаемый ими дела, они теряютъ нрав
ственное сознаше своей ответственности 
еще и отъ того, что, складываясь въ госу
дарственное устройство, они такъ продол
жительно, постоянно и напряженно уве
ряюсь себя и другихъ въ томъ, что все 
они не одинаковые люди, а люди, разли
чающееся'между собою «какъ звезда отъ 
звезды», что начинаюсь искренно верить 
въ это. Такъ, однихъ людей они уверя
юсь въ томъ, что они не простые, одина
ковые съ другими люди, а люди особен
ные, которые должны быть особенно воз
величиваемы, другимъ же внушаюсь всеми 
средствами, что они ниже всехъ другихъ 
людей и потому должны безропотно под
чиняться тому, что имъ предписываюсь 
высппе. *

На этомъ то неравенстве и возвеличенш 
однихъ людей и уничтожеши другихъ и 
основывается преимущественно та способ
ность людей не видеть неразум1Я суще
ствующая порядка жизни и жестокости и 
преступности его, п того обмана, который 
совершаюсь одни и которому подвергаются 
друпе.

Одни—те, которымъ внушено, что они 
‘ облечены особеннымъ сверхъестественнымъ 
значешемъ и велич1емъ, такъ опьяняются 
этимъ своимъ воображаемымъ велич1емъ, 
что перестаютъ уже видеть свою ответ
ственность въ совершаемыхъ ими делахъ; 
друпе люди, те, которымъ, напротивъ, 
внушается то, что они ничтожныя суще
ства, долженствуюпця во всемъ покоряться 
высшимъ, вследств1е этого постояннаго 
состоятя униж етя впадаютъ въ странное 
состоите опьянешя, подобострасия, и подъ 
вл1ян!емъ этого опьянешя тоже не видятъ 
значешя своихъ поступковъ и теряютъ 
сознаше ответственности въ нихъ. Сере
динные же люди, отчасти подчиняясь выс
шимъ, отчасти считая себя высшими, под- 
падаютъ одновременно опьянешю и власти 
и подобострасия и отъ этого теряютъ со- 
знаше своей ответственности.

Стоить только взглянуть при какомъ 
нибудь народе* на опьяненная велич1емъ 
высшая начальника, сопутствуемаго сво
имъ штатомъ : все это на великолепныхъ 
разубранныхъ лошадяхъ, въ особенныхъ 
мундирахъ и знакахъ отлпч1я, когда онъ 
подъ звуки стройной и торжественной 
трубной музыки проезжаетъ передъ фрон- 
томъ замершихъ отъ подобострасия сол
датъ, держащихъ на карауль,— стоить 
взглянуть на это, чтобы понять, что въ 
эти минуты, находясь въ этомъ высшемъ 
состояши опьянешя, одинаково и высппй



начальникъ и солдатъ и все среднёё между 
ними могутъ совершить тате поступки, 
которые они никогда бы не подумали со
вершить при другихъ условёяхъ.

Но опьяненёе, испытываемое людьми 
при такихъ явлешяхъ, какъ парады, вы
ходы, церковный торжества, коронацёи, 
суть состоянёя временный и острыя, но 
есть друйя— хроническёя, постоянный со
стоянёя опьяненёя, которыя одинаково ис
пытывают^ и люди, им'Ьюпце какую бы 
то ни было власть, отъ власти царя до 
полицейская, стоящаго на улице, и люди, 
подчиняющееся власти и находящёеся въ 
состоянёи опьянешя подобострасйемъ, для 
оправдашя этого своего состояшя всегда 
приписывающее, какъ это проявлялось я 
проявляется у всехъ рабовъ, наибольшее 
значеше и достоинство темъ, кому они 
повинуются.

На этомъ обмане неравенства людей и 
вытекающая изъ него опьянешя власти 
и подобострасйя и зиждется преимуще
ственно способность людей, соединенныхъ 
въ государственное устройство, совершать, 
не испытывая укоровъ совести, дела, про- 
тивныя ей.

Подъ влёянёемъ такого опьянешя —  оди
наково власти и подобострасйя —  люди 
представляются себе и другимъ- уже не 
темъ, что они есть въ действительности,—  
людьми, а особенными, условными суще
ствами : дворянами, купцами, губернато
рами, судьями, офицерами, царями, ми
нистрами, солдатами, подлежащими уже 
не обыкновеннымъ человеческимъ обязан
ностям^ а прежде всего, и предпочительно 
передъ человеческими —  дворянскимъ, ку- 
печескимъ, губернаторскимъ, судейскимъ, 
офицерскимъ, царскимъ, министерскимъ, 
солдатскимъ обязанностями

Такъ, помещикъ, судившейся за лесъ, 
сделалъ то, что онъ сделалъ, только по
тому, что онъ представлялся себе не прос- 
тымъ человекомъ, который имеетъ тате  
же права на жизнь, какъ и все те люди- 
крестьяне, живущёе съ нимъ рядомъ, а 
представлялся себе крупнымъ собственни- 
комъ и членомъ дворянская сословёя, и 
вследствёе этого подъ влёянёемъ опьяненёя 
власти чувствовалъ себя оскорбленнымъ 
притязанёями крестьянъ. Только отъ этого 
онъ, не взирая на те последствёя, которыя 
могли возникнуть изъ его требовашя, 
послалъ прошенёе о возстановленёи своего 
мнимаго права.

Точно такъ же судьи, присудившёе не
правильно лесъ помещику, потому только 
и сделали то, что сделали, что они пред
ставляются себе не просто людьми, такими 
же, какъ и все другёо, и потому обязан
ными во всехъ дёлахъ руководиться ТОЛЬ-' 
ко темъ, что они считаюгъ правдой, а 
подъ опьяненёемъ власти представляются 
себе блюстителями правосудёя, которые не 
могутъ ошибаться; подъ влёянёемъ же

опьяненёя подобострастен представляются 
себе людьми, обязанными исполнять на- 
писанныя въ известной книге олова, на
зываемый закономъ. Точно такими же 
условными лицами, а не темъ, что онп 
суть на самомъ деле, подъ влёянёемъ опья
ненёя власти или подобострасйя, представ
ляются: людямъ и самимъ себе п вгЬ 
друйе участники этого дела отъ выс
шихъ представителей власти, подппсываю- 
щихъ согласёе на докладе, отъ предводи
теля, набиравшая въ рекрутекомъ набор!» 
солдатъ, и священника, обыанывавшаю 
ихъ, до последняя солдата, готовящаяся 
теперь стрелять въ свопхъ братьевъ. ВсЬ 
онп сделали то, что сделали, и готовятся 
делать то, что предсгоитъ имъ, только по
тому, что представляются себе и другпмъ 
не тёмъ, что они суть въ действительно
сти, -  людьми, передъ которыми стоитъ воп
росъ : участвовать пли не участвовать въ 
дурномъ, осуждаемомъ ихъ совестью деле, 
а представляются себе и другимъ различ
ными условными лицами : кто царемъ- 
помазанникомъ, особеннымъ существомъ, 
призваннымъ къ попеченёто о благе 100 
миллёоновъ людей, кто— представителемъ 
дворянства, кто— священникомъ, получпв- 
шимъ особенную благодать свопмъ посвя- 
щенёемъ,.кго— солдатомъ, обязаннымъ при
сягой безъ разсужденёя исполнять все, что 
ему прикажутъ.

Только подъ влёянёемъ опьяненёя власти 
и подобострасйя, вытекающихъ пзъ ихъ 
воображаемыхъ положенёй, и могли, и мо
гутъ все эти люди делать то, что дела
ютъ.

Не будь у всехъ этихъ людей твердаго 
убежденёя въ томъ, что званёя парей, мп- 
нистровъ, губернаторовъ, судей, дворянъ, 
землевладельце въ, предводителей, офпце- 
ровъ, солдатъ суть нечто действительно 
существующее и очень важное, ни одинъ 
изъ этихъ людей не подумалъ бы безъ 
ужаса и отвращенёя объ учасйи въ такихъ 
делахъ, которыя они делаютъ теперь.

Условный положенёя, установленный 
сотни летъ назадъ, признававшёяся вЬ- 
ками, и теперь признаваемыя всеми окру
жающими и обозначаемый особенными 
названёями и особыми нарядами, кроме 
того подтверждаемый всякаго рода торже
ственностью, воздействёемъ на внЬшнёя чув
ства, до такой степени внушаются людямъ, 
что они, забывая обычныя и общёя всемъ 
условёя жизни, начинаютъ смотреть на 
себя и всехъ людей только съ этой услов
ной точки зренёя и только этой условной 
точкой зренёя руководствуются въ оцЬшсЬ 
своихъ и чужихъ поступковъ.

Такъ вполне душевно здоровый и старый 
уже человекъ только оттого, что на него 
надета какая нибудь побрякушка или шу
товской нарядъ, ключи на заднице или 
голубая лента, приличная толмо для на
ряжающейся девочки, и ему внушено при



этомъ, что онъ генералъ, камергеръ, Анд- 
реевскьй кавалеръ или тому подобная глу
пость, вдругъ дЬлается отъ этого самоувё- 
ренъ, гордъ и даже счастливъ, или, на- 
оборотъ, оттого, что лишается или не 
получаетъ ожидаемой побрякушки и клич
ки, становится печальнымъ и несчасгнымъ 
такъ, что даже заболеваетъ. Или, чго еще 
поразительнее, вполне въ осгальномъ здо
ровый душевно, молодой, свободный и 
даже обезпеченный человекъ только оттого, 
что онъ назвался и его назвали судебнымъ 
следователемъ или земскимъ начальникомъ, 
хвагаетъ несчастную вдову отъ ея мало- 
летнихъ детей и запираетъ или устраива- 
етъ ея заключенье въ тюрьме, оставляя 
безъ матери ея детей, и все это изъ-за 
того, что эта несчастная тайно торговала 
виномъ и этимъ лишила казну 25 рублей 
дохода, и не чувствуетъ при этомъ ни ма- 
лейшаго раскаянья. Или, что еще удиви
тельнее, въ остальномъ разумный и крот- 
кьй человекъ, только оттого, что на него 
надета бляха или мундиръ и ему сказано, 
что онъ сторожъ или таможенный солдатъ, 
начинаегъ стрелять пулей въ людей, и ни 
онъ, ни окружающье не только не счита
ютъ его въ этомъ виноватымъ, но счита
ютъ его виноватымъ, когда онъ не сгре- 
лялъ ; не говорю уже про судей и при
сяжныхъ, приговариваюшихъ къ казнямъ, 
и про военныхъ, убивающихъ тысячи безъ 
малейшаго раскаяшя только потому, что 
имъ внушено, что они не просто —  люди, 
а присяжные, судьи, генералы, солдаты.

Такое постоянное неестественное и стран
ное состоянье людей въ государственной 
жизни выражается словами обыкновенно 
такъ : «какъ человекъ, я жалею его, но 
какъ сторожъ, судья, генералъ, губерна
торъ, царь, солдатъ, я долженъ убить или 
истязать его», точно какъ будто можетъ 
быть какое нибудь данное или признанное 
людьми положенье, которое могло бы 
упразднить обязанности, налагаемыя на 
каждаго изъ насъ положеньемъ человека.

Такъ, напримеръ, въ настоящемъ слу
чае люди едутъ на убьйство и исгязанье 
голодныхъ людей и признаютъ, чго въ 
с,порё крестьянъ съ помещикомъ —  кре
стьяне правы (это говорили мне все на- 
чальетвуюпце), знаютъ, что крестьяне не
счастны, бедны, голодны; помещпкъ богатъ 
и не внушаетъ сочувсгвья, и все эш лю
ди все-таки едутъ убивать крестьянъ для 
того, чтобы прьобресги этимъ помещику 
3000 рублей, только потому, что эти люди 
воображаютъ себя въ эту минуту не людь
ми, а —  кто губернаторомъ, кто чиновни- 
комъ, кто жандармскимъ генераломъ, кто 
офпцеромъ, кто еолдатомъ, и считаютъ для 
себя обязательными не вечныя требованья 
совести человека, а случайный, временныя 
требонашя своихъ офицерскихъ, солдат
ски хъ положеньй.

К акъ ни странно сказать эго, —  един

ственное объяснеше этого удивительнаго 
явленья —  то, что люди эти находятся 
въ томъ же состоянья, вь которомъ нахо
дятся те загипнотизированные люди, ко- 
горымъ, какъ говорятъ, приказываюгь 
воображать или чувствовать себя въ из- 
вестныхъ условныхъ положеньяхъ и дей
ствовать такъ, какъ бы действовали те 
существа, которыхъ они изображаютъ; 
такъ, напримеръ, когда загипнотизирован
ному лицу внушено, что онъ хромой, и 
онъ начинаетъ хромать, слепой, и онъ не 
видитъ, что онъ зверь и онъ начинаетъ 
кусаться. В ъ  такомъ состояши находятся 
не только люди, едущье въ этомъ поёзде, 
но и все люди, исполняющье свои обще
ственныя и государственный обязанности 
предпочтительно и въущербъчеловеческимъ.

Сущность этого состоянья въ томъ, что 
люди подъ влёяньемъ внушенной имъ 
одной мысли не въ силахъ обсуживать 
своихъ поступковъ и потому делаютъ, не 
разсуждая, все то, что въ соответогвьи съ 
внушенной мыслью предписывается имъ, 
и на что они наводятся посредствомъ при
мера, совета, или намека.

Разница между загипнотизированными 
искусгвеннымъ способомъ и теми, которые 
находятся подъ влёяньемъ государственнаго 
внушенья, состоитъ въ томъ, чго искус
ственно загипнотизированнымъ внушено 
ихъ воображаемое положенье вдругъ, од- 
нимъ лицомъ и въ самый короткьй про- 
межутокъ времени, и потому внушенье это 
представляется намъ въ резкой, удивляю
щей насъ форме, тогда какъ людямъ, 
действующимъ подъ государственньшъ 
внушеньемъ, ихъ воображаемое положенье 
внушается имъ исподоволь, понемногу, не
заметно, съ детства, иногда не только 
годами, но целыми поколеньями, и кроме 
того внушается не однимъ лицомъ, а всеми 
окружающими ихъ.

«Но», скажутъ на это, «всегда во всехъ 
обществахъ большинство людей : все дети, 
все поглощаемыя трудомъ детоношенья, 
рожденья и кормленья женщины, все ог- 
ромныя массы рабочаго народа, постав
ленный въ необходимость напряженной и 
неустанной физической работы, все отъ 
природы слабые духомъ, все люди ненор
мальные съ ослабленной духовной дея
тельностью вследствье отравленья никоги- 
номъ, алькоголемъ и ошумомъ или другихъ 
причинъ,—все эти люди всегда находятся 
въ томъ положеньй, чго не имея возмож
ности мыслить самостоятельно, подчиня
ются или темъ людямъ, которые стоять на 
более высокой степени разумнаго сознанья, 
или преданьямъ семейнымъ или государ- 
ственнымъ, тому, что называется обще
ственнымъ мнетемъ, и въ этомъ нодчине- 
ньи нетъ ничего неестественнаго и проти- 
вуречиваго».

И действительно, въ этомъ нетъ ничего 
неестественнаго и способность людей мало-



мыслящихъ подчиняться указашямъ лю
дей, стоящихъ на высшей степени созна
шя, есть всегдашнее свойство людей, то 
свойство, вследств1е котораго люди, под
чиняясь однимъ и т4ыъ же разумнымъ 
началамъ, могутъ жить обществами : одни
—  меньшинство —  сознательно подчиня
ясь однимъ и тЬмъ же разумнымъ нача
ламъ, вслЬдств1е соглас1я ихъ съ требова- 
шями своего разума ; друпе —  большин
ство —  подчиняясь тёмъ же началамъ 
безсознательно только потому, что эти тре- 
бовашя стали общественнымъ мнешемъ. 
Такоэ подчинете маломыслящихъ людей 
общественному мненш не представляетъ 
ничего неестественнаго до тЬхъ поръ, пока 
общественное мнЪше не раздвояется.

Но бываютъ времена, когда открыв
шаяся сначала нЬкоторымъ людямъ выс
шая противъ прежней степень сознашя 
истины, равномерно переходя отъ однихъ 
къ другимъ, захватываешь такое большое 
количество людей, чго прежнее обществен
ное мн^ше, основанное на низшей степени 
сознан!Я, начинаетъ колебаться и новое 
уже готово установиться, но еще не уста
новилось. Бываютъ так1Я времена, по
добный веснЬ, когда старое общественное 
мнете еще не разрушилось и новое еще 
не установилось, когда люди уже начина- 
югъ обсуживать поступки свои и другихъ 
людей на основанщ новаго сознатя, а 
между темъ въ жизни по инерцш, по 
преданно продолжаюсь подчиняться нача
ламъ, которыя только въ прежшя времена 
составляли высшую степень разумнаго 
сознашя, но которыя теперь уже находятся 
въ явномъ противоречш съ нимъ. И 
тогда люди, съ одной стороны, чувствуя 
необходимость подчиниться новому обще
ственному мненш, и съ другой стороны, 
не решаясь отступать отъ прежняго, нахо
дятся въ неестественномъ колеблющемся 
состояши. И въ такомъ состояши нахо
дятся по отношешю къ хрисйанскимъ ис- 
тинамъ не только люди этого поезда, но и 
большинство людей нашего времени.

В ъ  такомъ состояши находятся одина
ково и люди высшихъ сослов1й, пользую
щееся исключительно выгодными положе- 
шями, и люди низшихъ сослов1Й, безпре- 
кословно повинуюгщеся тому, что имъ 
предписывается.

Одни, люди правящихъ классовъ, не 
имея уже разумнаго объяснешя занимае- 
мыхъ ими выгодныхъ положешй, постав
лены въ необходимость для удержашя 
этихъ положешй подавлять въ себе выс- 
Ш1Я разумныя любовныя способности и 
внушать самимъ себе необходимость своего 
псключительнаго положешя ; друг1е же, 
низш1Я сослов1Я, задавленные трудомъ и 
умышленно одуряемые, находятся въ пос- 
тоянномъ состояши внушешя, неуклонно и 
постоянно производимомъ надъ ними людь
ми высшихъ классовъ.

Только этимъ можно объяснить те уди- 
вительныя явлешя, которыми наполнена 
наша жизнь и поразительнымъ образцомъ 
которыхъ представились мне те, встре
ченные мною 9-го сентября, знакомые мне, 
добрые, смирные люди, которые съ епо- 
койнымъ духомъ ехали на совершеше са
маго зверскаго, безсмысленнаго и подлаго 
преступлетя. Не будь въ этихъ людяхъ 
какимъ либо средсгвомъ усыплена совесть, 
ни одинъ человекъ изъ нихъ не могъ бы 
сделать одной сотой того, что они соби
раются сдёлать, и очень можетъ быть, 
что и сделаютъ.

Не то, что въ нихъ нетъ той совести, 
которая запрещаешь имъ делать то, что 
они собираются делать, какъ ея, такой 
совести не было въ людяхъ даже 400, 
300, 200, 100 летъ тому назадъ, —  сжи- 
гавшихъ на косграхъ, пыгавшихъ, засе- 
кавшихъ людей ; она есть во всехъ этихъ 
людяхъ, но только она усыплена въ нихъ: 
въ однихъ, —  въ начальствующихъ, въ 
техъ, которые находятся въ исключительно 
выгодныхъ положешяхъ, самовнушешемъ, 
какъ называюсь это псих1атры ; въ дру
гихъ, въ исполнителяхъ, въ солдатахъ, —  
прямымъ, сознательнымъ внушешемъ, гпп- 
нотизашей, производимой высшими клас
сами.

Совесть усыплена въ этпхъ людяхъ, но 
она есть въ нихъ, и сквозь то самовнуше- 
т е  и внушете, которое обладаешь ими, 
уже говорить въ нихъ и вотъ-вогъ можетъ 
пробудиться.

Всё эти люди находятся въ положешй 
подобномъ тому, въ которомъ находился 
бы загипнотизированный человЬкъ, кото
рому бы было внушено и приказано со
вершить дело, противное всему тому, что 
онъ считаешь разумнымъ и добрымъ : 
убить свою мать или ребенка. Загипно
тизированный человекъ чувствуетъ себя 
связаннымъ напущеннымъ на него вну
шешемъ, ему кажется, чго онъ не можетъ 
остановиться, но вмёсте съ темъ, чемъ 
ближе онъ подходишь къ времени и месту 
совершешя поступка, темъ сильнее поды
мается въ немъ заглушенный голосъ со
вести, и онъ все больше и больше начи
наетъ упираться, корчиться и хочетъ про
будиться. И нельзя впередъ сказать, 
сделаешь ли онъ или не сделаегъ внушен
ный ему поступокъ: что возьмешь верхъ : 
разумное сознаше или неразумное внуше
т е . Все зависитъ отъ относительной силы 
того и другого.

Точно то же совершается теперь и въ 
людяхъ этого поезда и вообще во всехъ 
людяхъ, совершающихъ въ наше время 
государственньтя насшпя и пользующихся 
ими.

Было время, когда люди, выехавъ съ 
целью истязашя и убШства, показан1Я 
примёра, не возвращались иначе, какъ 
совершивъ то дело, на которое они ехали,



и совершивъ такое дЪло, не мучались 
раскаяншмц н сомненьями, а спокойно, 
засекши людей, возвращались въ семью и 
ласкали детей, —  шутили, смеялись и 
предавались тихимъ семейнымъ удоволь- 
ствьямъ. Тогда и людямъ, пользовавшимся 
этими насильями, и помЪщикамъ и бога- 
чамъ, и въ голову не приходило, чтобы 
те выгоды, которыми они пользуются, 
имели бы прямую связь съ этими жесто
костями. Но теперь уже не то : люди 
знаютъ уже или близки къ тому, чтобы 
знать, что они делаютъ, п для чего дЬла- 
ютъ то, что дЪлаютъ. Они могутъ закры
вать глаза, заставлять бездействовать 
свою совесть, но съ незакрытыми глазами 
и незаглушенной совестью они не могутъ 
уже— какъ тЬ, которые совершаютъ ихъ, 
такъ и те, которые ими пользуются,-—не 
видеть того значенья, которое им'Ьютъ эти 
дбла. Бываетъ, что люди понимаьотъ зна
ченье того, что они сделали, только уже 
посл^ совершешя дЬла ; бываетъ и то, 
что они понимаютъ это передъ самымъ 
совершеньемъ его. Такъ люди, распоря- 
жавшьеся истязаньями въ Нижнемъ Нов
городе, Саратов^, Орле, Юзовскомъ заво
де, поняли значенье того, что они сделали, 
только после совершенья дела и теперь 
мучаются стыдомъ передъ общественнымъ 
мненьемъ и передъ своей совестью. Му
чаются и распорядителп, и исполнители. 
Я  говорилъ съ солдатами, исполнявшими 
таюя дела, и они всегда старательно от
клоняли разговоръ объ этомъ; когда же 
говорили, то говорили съ недоуменьемъ и 
ужаеомъ. Вываютъ же случаи, когда лю
ди опоминаются передъ самымъ соверше- 
ш'емъ дела. Такъ я знаю случай съ 
фельдфебелемъ, во время усмиренья изби- 
тымъ двумя мужиками и подавшимъ объ 
этомъ рапортъ ; но на другой день, какъ 
онъ увидалъ истязанья, совершенный надъ 
другими крестьянами, упросившимъ рот- 
наго командира разорвать рапортъ и от
пустить побившихъ его мужиковъ. Знаю 
случай, когда солдаты, назначенные раз- 
стреливахь, отказывались повиноваться, и 
знаю много случаевъ, когда начальствую- 
ьще отказывались распоряжаться истяза- 
шями и убийствами. Такъ что люди, уч- 
реждающье насилья и совершающье ихъ, 
иногда опоминаются много прежде совер
шешя внушеннаго имъ дела, иногда же 
передъ самымъ совершеньемъ его, иногда 
и после его.

Люди, едущье въ этомъ поезде, выехали 
для истязанья и убьйства своихъ братьевъ, 
но никто не знаетъ того, сдЬлаютъ или не 
сделаютъ они то, для чего они едутъ. 
К акъ ни скрыта для каждаго его ответ
ственность въ эгомъ деле, какъ ни сильно 
во всехъ этихъ людяхъ внушенье того, что 
они не люди, а губернаторы, исправники, 
офицеры, солдаты, и что, какъ такья су
щества, они могутъ нарушать свои чело-

вечесшя обязанности, чЬмъ ближе они 
будутъ подвигаться къ месту своего назна
ченья, темъ сильнее въ нихъ будетъ под
ниматься сомненье о томъ : нужно ли сде
лать го дело, на которое они едутъ, и 
сомненье это дойдетъ до высшей степени, 
когда они подойдутъ къ самому моменту 
иеполнешя.

Не можетъ губернаторъ, не смотря на 
весь дурманъ окружающей обстановки, не 
задуматься въ ту минуту, когда ему при
дется отдавать последнее решительное 
приказанье объ убшетве или истязаньи. 
Онъ знаетъ, что дело Орловскаго губер
натора вызвало негодованье лучшихъ лю
дей общества, и самъ онъ уже подъ влья- 
шемъ общественнаго мненья тЬхъкруговъ, 
въ которыхъ онъ находится, не разъ вы- 
ражалъ неодобренье ему ; онъ знаетъ, что 
прокуроръ, который долженъ былъ ехать, 
прямо отказался отъ участья въ деле, по
тому что считаетъ это дело постыднымъ ; 
знаетъ и то, что въ правительстве ныньче- 
завтра могутъ произойти перемены, вслед
ствье которыхъ то, чемъ выслуживались 
вчера, можетъ завтра сделаться причиной 
немилости ; знаетъ, что есть пресса, если 
не русская, то заграничная, которая мо
жетъ описать это дЬло и навеки осрамить 
его. Онъ уже чуетъ то новое обществен
ное мненье, которое отменяетъ то, что тре
бовало прежнее. Кроме того, онъ не мо
жетъ быть вполне уверенъ въ томъ, по
слушаются ли его въ последнюю минуту 
исполнители. Онъ колеблется и нельзя 
предугадать, что онъ сделаетъ.

То же въ большей или меньшей мере 
испытываютъ все чиновники и офицеры, 
едущье съ нимъ. В се  они знаьотъ въ 
глубине души, что дело, которое делается,
—  постыдно, что участье въ немъ роняетъ 
и мараетъ человека передъ некоторыми 
людьми, мненьемъ которыхъ они уже до
рожать. Они знаютъ, что придти къ не
весте или женщине, передъ которой ко
кетничаешь, после убьйства или истязанья 
беззащитныхъ людей —  стыдно. И кроме 
того, они такъ же, какъ и губернаторъ, 
сомневаются въ томъ, наверное ли послу- 
ьпаются ихъ солдаты. И какъ ни непохо
же это на тотъ уверенный видъ, съ кото
рымъ теперь все эти начальствующье люди 
движутся по станщи и платформе, все 
они въ глубине души не только страда
ютъ, но и колеблятся. Даже затемъ и 
напускаютъ они на себя этотъ самоуверен
ный тонъ, чтобы скрыть внутреннее коле
банье. И чувство это увеличивается по 
мере приближешя ихъ къ месту дей- 
ствья.

И какъ ни незаметно эго, и какъ ни 
странно сказать это, въ такомъ же поло
жены находится и вся эта масса молодыхъ 
ребягь, солдатъ, кажущихся столь покор
ными.

Все они уже не такье солдаты, какье



были прежде, .люди, отказавпнеся отъ тру
довой естественной жизни и посвятивппе 
свою жизнь исключительно разгулу, грабе
жу и убШству, какъ каше нибудь римсте 
лейонеры или воины ВО-л’Ьтней войны или 
даже хоть недавше 25-л'Ьтте солдаты; все 
эго теперь, большею частью, люди недавно 
взятые изъ семей, всЪ еще полные воспо- 
минашями о гой доброй, естественной и 
разумной жизни, изъ которой они взя
ты.

ВсЪ эти, большею часгью, крестьянсте 
ребята знаютъ, по какому дЬлу они ■Ьдутъ, 
знаютъ, что помещики всегда обижаюгь 
ихъ братыо крестьянъ, и что поэтому и 
въ этомъ дЬл'Ь должно быть то же. КромЪ 
того, большая половина этихъ людей уже 
читаетъ книги, и не всЪ книги татя, въ 
которыхъ восхваляется военное дЬло, но 
есть и татя, въ которыхъ доказывается 
его безнравственность. Среди нихъ слу- 
зкатъ часто свободомысляпце товарищи, —  
вольноопредЬляюпцеся и таше же молодые 
либеральные офицеры, и среди нихъ уже 
заброшено зерно сомнгЬшя"о безусловной 
законности и доблестности ихъ деятельно
сти. Правда, что всгЬ они прошли черезъ 
ту страшную, искусную, веками вырабо
танную муштровку, убивающую всякую 
самодеятельность человека, и такъ прёуче- 
ны къ механическому повиновенпо, что 
при словахъ команды : Пальба шеренгой!... 
Шеренга.... Пли!... и т. п., у  нихъ сами 
собой поднимаются ружья и совершаются 
привычныя движешя. Но вЪдь «Или !» 
будетъ значить теперь не то, чго забав
ляться, стреляя въ мишень, а значить 
убивать свопхъ измученныхъ, обиженныхъ 
отцовъ, братьевъ, которые, вотъ они, сто
ять кучей съ бабами, ребятами на улиц^ 
и чго то кричать, махая руками. Вотъ 
они, —  кто съ редкой бородкой въ за- 
платанномъ кафтанЬ и лаптяхъ, такой же, 
какъ осгавпийся дома въ Казанской или 
Рязанской губернш —  родитель, кто съ 
сЬдой бородой, съ согнутой спиной, съ 
большой палкой, такой же, какъ отцовъ 
отепъ —  дЬдъ, кто молодой малый въ са- 
погахъ и красной рубах^, такой же, какимъ 
годъ назадъ былъ онъ самъ, тотъ солдатъ, 
который долженъ теперь стрелять въ не
го. А  вотъ и женщина въ лаптяхъ и 
паневй, такая же, какъ оставленная дома 
мать. . .  .

Неужели стрелять въ нихъ ?
И Богъ знаетъ, что сдЬлаетъ каждый 

солдатъ въ эту последнюю минуту. Одного 
мал^йшаго указашя на то, что этого нель
зя дЬлать, главное, что этого можно не 
делать, одного такого слова, намека будетъ 
тогда достаточно для того, чюбы остано
вить ихъ.

ВсЪ люди, 'Ьдугще въ этомъ пойздЬ, 
когда приступить къ совершенно того дЬ- 
ла, на которое йдутъ, будутъ въ томъ же 
положеши, въ которомъ былъ бы загипно

тизированный челои-Ькъ, которому внушено 
разрубить бревно, и онъ, подойдя уже къ 
тому, что ему указано, какь бревно, и 
уже взмахнувъ топоромъ, самъ улпдалъ бы 
или ему указали бы, что эго не бревно, а 
его спящГй брагь. Онъ можетъ совершить 
предписанное ему дгЬло и можетъ очнуться 
передъ совершешемъ его. Такъ же п всЬ 
эти люди могутъ очнуться пли не очнуться. 
Не очнутся они и совершится такое же 
ужасное д'Ьло, какое было въ Орл'Ь, п уси
лится въ другихъ людяхъ то самовну и Ге
т е  и внушете, подъ влёяшемъ котораго 
они дЬйствуютъ; очнутся онп, и не только 
не произойдешь такого дЬла, но еще к 
мнойе изъ тЪхъ, которые узпаюгъ про 
оборотъ, который приняло дЬло, освобо
дятся отъ того внушешя, въ которомъ онп 
находились, или по крайней мйрЬ прибли
зятся къ такому освобождение.

Но не только если всЪ люди, 'Ьдугще 
въ этомъ по^здЬ очнутся и воздержатся 
отъ совершетя начатаго дЬла, если очнутся 
и воздержатся хоть некоторые пзъ нпхъ 
и выскажутъ см^ло другимъ людямъ пре
ступность эгого дЬла, то и тогда воздЬп- 
ствёе этихъ нЬсколькихъ людей можетъ 
сделать то, что и осхальные люди очнутся 
отъ того внушешя, подь которымъ онп на
ходились, п предполагаемое ’злодЬяше не 
будетъ совершено.

Мало того, если даже хоть нисколько 
людей, не участвующихъ въ этомъ д̂ ттЬ, 
но только прпсутствующпхъ при прпго- 
товлешяхъ къ нему, или узнавшпхъ про 
совершивпияся уже прежде подобный Д'Ь- 
ла, не останутся равнодушными, а прямо 
и см^ло выскажутъ свое отвращеше къ 
участникамъ такяхъ дЬлъ и укажутъ пмъ 
на всю неразумность, жестокость п преступ
ность ихъ. то и это не пройдетъ безслгЬдно.

Такъ это и было въ настоящемъ случа'Ь. 
Стоило нЬкоторымъ людямъ, участникамъ 
и неучастникамъ этого дЬла, свобсдньшъ 
отъ внушешя, еще тогда, когда только го
товились къ этому дЬлу, смЪло высказы
вать свое негодоваше передъ совершивши
мися въ другихъ м^стахъ истязаншмп, п 
отвращеше и презрЪше къ людямъ, участ- 
вовавшимъ въ нихъ, стоило въ настоящемъ 
Тульскомъ дЬл'Ь н'Ькоторымъ лицамъ вы
разить нежелаше участвовать въ немъ, 
стоило проезжавшей барынЬ и другпмъ 
лицамъ тутъ же на станцш высказать 
гЬмъ, которые гЬхали въ этомъ по'Ьзд'Ь, 
свое негодоваше передъ совершаемымъ 
ими дЬломъ, стоило одному пзъ полковыхъ 
командировъ, отъ которыхъ требовались 
части войскъ для усмиретя, высказать 
свое мнЬше, что военные не могутъ быть 
палачами, и благодаря эгимъ и Н'Ькото
рымъ другимъ, кажущимся неважными 
частнымъ воздЪйствгямъ на люден, нахо
дящихся подъ внушешемъ, дЬло приняло 
совсЬмъ другой обороть, и войска, пргЬ- 
хавъ на мЬсто, не совершили истязашй,



а только срубили л^съ и отдали его поме
щику.

Не будь въ н'Ькогорыхъ людяхъ ясная 
сознашя того, чго го, что они делаютъ дурно, и 
не будь веледств1е этого воздМств1й въ 
этомъ смысле людей другъ на друга, прои
зошло бы то, чго было въ Орле. Будь 
это сознаше еще сильнее и потому коли
чество этихъ воздействШ больше, чемъ го, 
какое было, очень можетъ быть, что гу
бернаторъ съ войсками не решился бы 
даже и срубить леса, отдавая его поме
щику. Будь это сознаше еще сильнее и 
воздёйствш этихъ еще больше, очень мо
жетъ быть, что губернаторъ не решился 
бы даже ехать на место дЪйствхя. Будь 
сознаше еще сильнее и во зд ей стй  еще 
больше, очень можетъ быть, что не ре
шился бы и министръ предписывать и го
сударь утверждать такое реш ете.

Все зависитъ, следовательно, отъ силы 
сознашя каждымъ отдельнымъ человекомъ 
хрпсйанской истины.

И потому, казалось бы, на усилеше въ 
себе и другихъ ясности требований хрисй- 
анской истины и должна бы была быть 
направлена деятельность всехъ людей на
шего времени, утверждающихъ, чго они 
желлютъ содействовать благу человече
ства.

4 .

Но удивительное дело : именно те люди, 
которые въ наше время более всехъ дру
гихъ говорятъ, что заботятся объ улучше- 
нщ человеческой жизни, и считаются ру
ководителями общественнаго мнешя, ут- 
верждаютъ, что этого то и не нужно 
делать, и чю для улучшешя положешя 
людей существуютъ друйя, более действи
тельный средства. Люди эти утверждаютъ, 
что улучшеше жизни человеческой про
исходить не вследств1е внут^еннпхъ уси- 
Л1Й отдельныхъ людей сознашя, уяснешя 
и исповедашя истины, а вследств1е посте
пенная изменешя общихъ внешнихъ ус- 
ловш жизни, и что потому силы каждаго 
отдельная человека должны быть направ
лены не на сознаше и уяснеше себе и 
исповедаше истины, а на постепенное пз- 
менеше въ полезномъ для человечества 
направленщ общихъ внешнихъ услов1Й 
жизни, всякое же исповедаше отдельнымъ 
человекомъ истины, несогласной съ суще
ствую щпмь порядкомъ, не только не по
лезно, но вредно, потому что вызываешь 
со стороны власти сгеснешя, мешаюгщя 
этимъ отдельнымъ людямъ продолжать ихъ 
полезную для служешя обществу деятель
ность. По учонш этому все изменешя 
въ жизни человеческой происходишь по 
темъ же законамъ, по которымъ они про
исходишь и въ жизни животныхъ.

Такъ чго по учешю этому все основа
тели релийй, какъ Моисей и Пророкп,

Конфущй, Лао-дзи, Будда, Христосъ и 
друпе проповедовали свои учен1я, а по
следователи ихъ принимали ихъ не потому, 
чго они любили истину, уясняли ее себе 
и исповедовали, а потому, что политиче- 
сшя, (ющальныя и, главное, экономичесшя 
услов1я техъ народовъ, среди которыхъ 
появились и распространялись эти учешя, 
были благопр1ягны для проявлешя и рас- 
пространешя ихъ.

И потому главная деятельность челове
ка, желающаго служить обществу и улуч
шать положеше человечества, должна по 
этому учешю быть направлена не на уяс- 
неше истины и исповедаше ея, а на улуч- 
шеше внешнихъ политическихъ, сощаль- 
ныхъ и, главное, экономическихъ услов1Й. 
Изменеше же этихъ политическихъ, сощ- 
альныхъ и экономическихъ условШ совер
шается посредствомъ, отчасти, служешя 
правительству и внесешя въ него либе- 
ральныхъ и прогрессивныхъ началъ, от
части, содейстаемъ развитйо промышлен
ности и распространенно сощалистическихъ 
идей и, главное, распространешемъ науч
н а я  образовашя.

По этому ученш важно не то, чтобы 
исповедовать въ жизни ту истину, кото
рая открылась тебе, и вследстае этого 
неизбежно быть вынужденнымъ осуще-. 
сгвлягь ее въ жизни или по крайней мере 
не совершать поступковъ, противныхъ и от 
поведуемой истине : не служить прави
тельству, и не усиливать его власть, если 
считаешь власть эту вредною, не пользо
ваться капиталисгическимъ строемъ, если 
считаешь этотъ строй неправильнымъ, не 
выказывать уважешя разнымъ обря- 
дамъ, если считаешь ихъ вреднымъ суе- 
вер1емъ, не участвовать въ судахъ, 
если считаешь ихъ устройство ложнымъ, 
не служить солдатомъ, не присягать, вооб
ще не лгать, не подличать, а важно то, 
чтобы, не изменяя существующихъ формъ 
жизни и противно своимъ убеждешямъ 
подчиняясь имъ, вносить либерализмъ въ 
существуюпця учреждешя : содействовать 
промышленности, пропаганде сощализма и 
успехамъ того, что называется науками, и 
распространешю образовашя. По этой 
теорш можно, оставаясь землевладельцемъ, 
купцомъ, фабрикангомъ, судьей, чиновни- 
комъ, получающимъ жалованье отъ прави
тельства, солдатомъ, офицеромъ, быть при 
этомъ не только гуманнымъ человекомъ, 
но даже сощалисгомъ и револющонеромъ.

Лицемер1е, имевшее прежде одну рели- 
йозную основу въ учеши о паденш рода 
человеческая, объ искуиленш и о церкви, 
въ этомъ учеши получило въ наше время 
новую научную основу и вследс.тв1е этого 
захватило въ свои сети всехъ техъ людей, 
которые уже не могутъ по степени своего 
развийя опираться на лицемерге релийоз- 
ное. Такъ чго если прежде только чело
векъ, исповедую пцй церковное редийозное
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учете, могь, признавая себя при этомъ 
чистымъ отъ всякаго греха, участвовать 
во всехъ пресгуплешяхъ, совершаемыхъ 
государствомъ, и пользоваться ими, если 
онъ только при этомъ исполнялъ вн'Ьшшя 
требовашя своего испов’Ьдатя, то теперь 
и все люди, не веряпце въ церковное 
хриспанство, им'Ьютъ такую же твердую 
светскую научную основу для признашя 
себя чистыми и даже высоко-нравствен
ными людьми, не смотря на свое учасие 
въ государственныхъ злодЬятяхъ и поль- 
зоваше ими.

Живетъ не въ одной Россш, но 1Д& бы 
то ни было —  во Францш, Англш, Гер- 
манш, Америке— богатый землевладЬлецъ 
и за право, предоставляемое имъ людямъ, 
живущимъ на его земле, кормиться съ 
нея, сдираетъ съ этихъ, большею частью, 
голодныхъ людей все, что только онъ мо
жетъ содрать съ нихъ. Право собствен
ности на землю этого человека основы
вается на томъ, что при каждой попытка 
угнетенныхъ людей безъ его согласёя вос
пользоваться землями, которыя онъ счи- 
таегь своими, приходятъ войска и подвер- 
гаютъ людей, захватывающихъ эти земли, 
истязашямъ и убёйствамъ. Казалось бы, 
очевидно, что человекъ, живупцй такъ, 
есть злое и эгоистическое существо и ни
какъ не можетъ считать себя хриспани- 
номъ или либеральнымъ человекомъ. Ка
залось бы очевиднымъ, что первое, что 
долженъ сделать такой человекъ, если онъ 
хочетъ хоть сколько нибудь приблизиться 
къ хрпспанству или либерализму, состоитъ 
въ томъ, чтобы перестать грабить и губить 
людей, посредствомъ поддерживаемаго пра- 
вительствомъ убёйствами и истязашями 
его права на землю. Но такъ бы это 
было, если бы не было метафизики лице- 
м!>р1Я, которая говорить, _ что съ релииоз- 
ной точки зрешя влад^ше или невладЬте 
землей —  безразлично для спасешя, а съ 
научной точки зрешя— то, чго отказъ отъ 
владЬшя землей былъ бы безполезнымъ 
личнымъ усшпемъ и что содЬйствёе благу 
людей совершается не  ̂ этимъ путемъ, а 
посгепеннымъ пзмЬнешемъ вн'Ьшнпхъ 
формъ. И вотъ этотъ человекъ, нисколько 
не смущаясь п не сомневаясь въ томъ, 
что ему поверять, устроивъ земледель
ческую выставку, общество трезвости или 
разославъ черезъ жену и детей фуфайки 
и бульонъ тремъ старухамъ, смело въ се- 
мьё, въ госгинныхъ, въ комитетахъ, печа
ти проповедуетъ евангельскую или гуман
ную любовь къ блпжнему вообще и въ 
особенности къ тому рабочему земледель
ческому народу, который онъ, не переста
вая, мучаегь и угнетаетъ. Я  люди, нахо
дящееся въ томъ же положенш, какъ и 
онъ, верятъ ему, восхваляютъ его, и съ 
нимъ вмёсте, съ важностью обсуждаютъ 
вопросы о томъ, какими бы еще мерами 
улучшить положеше того рабочаго народа,

на ограблеши котораго основана ихъ 
жизнь, придумывая для этого все возмож
ный средства, но только не то одно, бэзъ 
котораго невозможно никакое улучшеше 
положетя народа, и именно то, чтобы пе
рестать отнимать у этого народа необхо
димую ему для пропиташя землю.

Поразительнейпшмъ примеромъ такого 
лицемерёя были заботы русскихъ земле- 
владельцевъ во время последняго года о 
борьбе съ голодомъ, который они то и 
произвели и которымъ они тутъ же поль
зовались, продавая не только хлебъ по 
самой высокой цене, но картофельную 
ботву по 5 рублей за десятину на топливо 
мерзнущимъ крестьянамъ.

Или живетъ купецъ, вся торговля кото- 
раго, какъ и всякая торговля, основана 
на ряде мошенничествъ, посредствомъ ко
торыхъ, пользуясь невежествомъ и нуж
дой людей, у нихъ покупаются предметы 
ниже ихъ стоимости и, пользуясь невеже
ствомъ же, нуждой и соблазномъ, про
даются назадъ выше с т о и м о с т и . Казалось 
бы, очевидно, что человекъ, вся деятель
ность котораго основана на томъ, что на 
его же языке называется мошенничествомъ, 
если только эти же дела совершаются при 
другихъ условёяхъ, долженъ бы стыдиться 
своего положен]я и никакъ уже не можетъ, 
продолжая быть купцомъ, выставлять себя 
хриепанпномъ или либеральнымъ челове
комъ. Но метафизика лпцемер1я говорить 
ему, что онъ можетъ слыть добродЬтель- 
нымъ человекомъ, продолжая свою вредную 
деятельность : релипозному человеку нуж
но только верить, а либеральному нужно 
только содействовать измененпо внешнпхъ 
услов1й —  прогрессу промышленности. II 
вотъ этотъ купецъ, (который часто кроме 
того совершаетъ еще и рядъ прямыхъ мо
шенничествъ, продавая дурное за хорошее, 
обвешиваетъ, обмёриваетъ, или торгуетъ 
исключительно губящими жизнь народа 
предметами, —  какъ вино, ошумъ), смело 
считаетъ себя и считается другими, если 
только онъ прямо не обманываетъ въ де- 
лахъ своихъ сотоварищей по обману, г. е. 
свою брагыо — купцовъ, то считается образ- 
цомъ честности и добросовестности. Если 
же онъ истратить 0,001 изъ украдеппыхъ 
имъ денегъ на какое нибудь общественное 
учреждете : больницу, музей, учебное за
ведете, то его считаютъ еще и благотво- 
рителемъ того народа, на обмане и раз- 
вращенш котораго основано все его благо- 
состоите; если же онъ пожертвовалъ часть 
украденныхъ денегь на церковь и бед- 
ныхъ, —  то и прпмернымъ хрп стн п - 
номъ.

Или жпвегъ фабрикантъ, доходъ кото
раго весь составляется изъ платы, отнятой 
у рабочихъ, и вся деятельность котораго 
основана на прпнудительпомъ, неестествен- 
номъ трудЬ, губящемъ целыя поколешя 
людей ; казалось бы, очевидно, что прежде



всего, если человекъ этотъ псповедуетъ 
к ате  нибудь хрисйансте или либераль
ные принципы, ему нужно перестать гу
бить для своихъ барышей человечестя 
ж и з н и . Но по существующей теорш онъ 
содействуешь промышленности и ему не 
нужно, даже было бы вредно для людей 
и общества, прекращать свою деятельность. 
И вотъ человекъ этотъ, жестотй рабовла- 
делецъ тысячъ людей, устроивъ для иска- 
леченныхъ на его работе людей домики 
съ двухъ-аршинными садиками, и кассу, 
и богадельню, больницу, —  вполне увё- 
ренъ, что онъ этимъ съ излишкомъ запла- 
тилъ за все те погубленный и губимыя 
имъ (Ьизически и духовно человечестя 
жизни, спокойно, гордясь ею, продолжаетъ 
свою деятельность.

Или живетъ правитель или какой бы 
то ни было гражданстй, духовный, воен
ный слуга государства, служапцй для того, 
чтобы удовлетворить свое чеетолюбёе или 
властолюбёе, или, что чаще всего бываетъ, 
для того только,чтобы получить собираемое 
съ изнуреннаго измученнаго работой народа 
жалованье (подати,отъ кого бы ни шли, всегда 
идутъ съ труда, т. е. съ рабочаго народа), 
и если онъ, что очень редко бываетъ, еще 
прямо не крадетъ государсгвенныя деньги 
непривычнымъ способомъ, то считаетъ себя 
и считается другими, подобными ему, по- 
лезнейшпмъ и добродетельнейшимъ чле- 
помъ общества.

Живетъ какой нибудь судья, прокуроръ, 
правитель и знаетъ, что по его приговору 
или решешю сидятъ сейчасъ сотни, тыся
чи оторванныхъ отъ семей несчастныхъ 
въ однночныхъ тюрьмахъ, на каторгахъ, 
сходя съ ума и убивая себя сгекломъ, го- 
лодомъ, знаетъ, чго у этихъ тысячъ людей 
-есть еще тысячи матерей, женъ, детей, 
страдающихъ разлукой, лигпенныхь сви
данья, опозоренныхъ, тщетно вымаливаю- 
щихъ прощенья или хоть облегченья судь
бы отцовъ, сыновей, мужей, братьевъ, и 
судья и правитель этотъ такъ загрубёлъ 
въ своемъ лицемерш, что онъ самъ и ему 
подобные и ихъ жены и домочадцы вполне 
уверены, что онъ при этомъ можетъ быть 
очень добрый и чувствительный человекъ. 
По метафизике лицемерёя выходить, что 
онъ делаетъ полезное общественное дело. 
И человекъ этотъ, погубивъ сотни, тысячи 
людей, проклинающихъ его и отчаиваю
щихся, благодаря его деятельности, въ вере 
въ добро и Бога, съ сёяющей благодушной 
улыбкой на гладкомъ лице идетъ къ обед
не, слушаетъ Евангелёе, произносить ли
беральный речи, ласкаетъ своихъ детей, 
проповедуетъ имъ нравственность и уми
ляется передъ воображаемыми страда-
Н1ЯМП.

Живутъ все эти люди и те, которые 
кормятся около нихъ, ихъ жены, учителя, 
дети, повара, актеры, жокеи и т. п. жи
ву гъ той кровью, которая темъ или дру

гимъ способомъ, теми .или другими пьяв
ками высасывается изъ рабочаго народа, 
живутъ такъ, поглощая каждый ежедневно 
для своихъ удовольствёй сотни и тысячи 
рабочихъ дней замученныхъ рабочихъ, 
принужденныхъ къ работе угрозами 
убшствъ, видятъ лишен] я и страдашя 
этихъ рабочихъ, ихъ детей, стариковъ, 
женъ, больныхъ, знаютъ про те казни, 
которымъ подвергаются нарушители этого 
установленнаго грабежа, и не только не 
уменыпаютъ свою роскошь, не скрываютъ 
ея, но нагло выставляютъ передъ этими 
угнетенными, большею частью ненавидя
щими ихъ рабочими, какъ бы нарочно 
дразня ихъ, свои парки, дворцы, теат
ры, охоты, скачки и вместе съ темъ, не 
переставая, уверяютъ себя и другъ друга, 
что они все очень озабочены благомъ того 
народа, который они, не переставая, топ- 
чутъ ногами, и по воскресеньямъ въ 601а- 
тыхъ одеждахъ на богатыхъ экипажахъ 
едутъ въ  ̂ нарочно для издевательства 
надъ хрисйанитвомъ устроенные дома и 
тамъ слушаютъ, какъ нарочно для этой 
лжи обученные люди, на все лады, въ 
рпзахъ или безъ ризъ, въ бЬлыхъ галсту- 
кахъ проповедуютъ другъ другу любовь 
къ людямъ, которую они все отрицаютъ 
всею своею жизнью. И делая взе это, 
люди эти такъ входятъ въ свою роль, чго 
серьезно верятъ, что они действительно го 
самое, чемъ притворяются.*1

Всеобщее лицемере, вошедшее въ плоть 
и кровь всехъ сослов1Й нашего времени, 
дошло до такихъ пределовъ, что ничто 
уже въ этомъ роде никого уже не возму- 
щаетъ. Недаромъ гипокритство значить 
актерство, и притворяться —  играть роль 
можно всякую. Т а т я  явлешя, какъ то, 
что наместники Христа благословляютъ въ 
порядке стоящихъ убёйцъ, держащихъ за
ряженное на своихъ братьевъ ружье, на 
молитву; что священники, пастыри вся- 
кихъ хрисйанскихъ исповедатй всегда 
такъ же неизбежно, какъ и палачи, участ- 
вуютъ въ казняхъ, своимъ присутствёемъ 
признавая убШство совместимымъ съ хри- 
сйанствомъ (на опыте въ Америке во 
время убёйства электричествомъ присут- 
ствовалъ пасторъ), —  все ташя явлешя 
никого уже не удивляютъ.

Недавно была международная тюремная 
выставка въ Петербурге, где выставляли 
орудёя исгязашй : кандалы, модели оди- 
ночныхъ заключешй, т. е. орудёя пытки 
худшёя, чемъ кнуты и розги, и чувстви
тельные господа и дамы ходили осматри
вать это и веселились этимъ.

Никого не удивляетъ и то, какъ либе
ральная ̂  наука доказываетъ, рядомъ съ 
признанёемъ равенства, братства, свободы 
людей, необходимость войска, казней, та-- 
моженъ, цензуры, регламентами проститу- 
цёи, изгнашя дешевыхъ работниковъ, за- 
прещенёй эмиграцёи, необходимости и спра



ведливости колонизации, основанной на 
•отравленш, ограблеши и уничтоженш цй- 
лыхъ породъ, людей, называемыхъ ди
кими и г. п.

Говорятъ о томъ, чго будетъ тогда, когда 
вей люди будутъ исповедовать то, что на
зывается христ1анствомъ (т. е. различныя 
враждебныя между собой исповйдашя), 
когда вей будутъ сыты и одйты, будутъ 
вей соединены другъ съ другомъ съ одного 
конца свйта до другого телеграфами, теле
фонами, будутъ сообщаться воздушными 
шарами, когда вей рабоч1е проникнутся 
сощальными у четями и когда рабоч1е 
•союзы соберутъ столько то миллюновъ 
членовъ и рублей, и вей люди будутъ об
разованы, вей будутъ читать газеты, знать 
вей науки.

Но что же можетъ произойти полезнаго 
и добраго отъ вейхъ этихъ усовершенство
в а т ь  если при этомъ люди не будутъ го
ворить и дйлать то, что они считаютъ 
правдой ?

Вйдь, бйдств1Я людей происходятъ отъ 
разъединетя. Разъединение же происхо
дить отъ того, что люди слйдуютъ не ис- 
тинй, которая одна, а лжамъ, которыхъ 
много. Единственное средство соединешя 
людей во едино есть соединеше въ истинй. 
И потому чймъ искреннйе люди стремятся 
къ истинй, тймъ ближе они къ этому сое
диненно.

Но какъ же могутъ люди соединиться 
въ истинй или хотя бы приблизиться къ 
ней, если они не только не высказываюгь 
ту истину, которую знаютъ, но считаюсь, 
что этого не нужно дйлать, и притворя
ются, что считаютъ истиной то, что не 
считаютъ истиной.

И потому никакое улучшеше положешя 
людей невозможно до тйхъ поръ, пока 
люди будутъ притворяться, т. е. сами отъ 
себя скрывать истину, до тйхъ поръ, пока 
не признаютъ того, что единеше ихъ, а 
потому и благо ихъ возможно только въ 
истинй, и потому не будутъ ставить выше 
всего другого признаше и исповйдаше 
истины, той истины, которая открылась 
имъ.

Пусть совершатся вей тй внйшшя усо- 
вершенствовашя, о которыхъ могутъ толь
ко мечтать релипозные и научные людп ; 
пусть вей люди примутъ хриспанство и 
пусть совершатся вей тй улучшешя, кото
рыхъ желаютъ разные Беллами и Рише со 
всевозможными добавлешями и исправлешя- 
ми, но пусть при этомъ останется то лице- 
мйр1е, которое есть теперь ; пусть люди не 
исповйдуютъ ту истину, которую они зна
ютъ, а продолжаюсь притворяться, что 
вйрятъ въ то, во что не вйрятъ, и уважа
юсь то, чего не уважаюсь, и положеше 
людей не только останется то же, но бу
детъ становиться все хуже и хуже. Чймъ 
будутъ сытйе люди, чймъ больше будетъ 
тедеграфовъ, телефоновъ, книгь, газетъ,

журналовъ, тймъ будетъ только больше 
средствъ распространешя нес’огласныхъ 
между собой лжей и лицем1р1я и тймъ 
больше будутъ разъединены п потому 
бйдственны люди, какъ эго и есть те
перь.

Пусть совершатся вей эти внйшшя пз- 
мйнешя, и положеше человйчества не улуч
шится. Но пусть только каждый человйкъ 
сейчасъ же въ своей жизни по мйрй сплъ 
своихъ исповйдуетъ ту правду, которую 
онъ знаетъ, или хотя, по крайней мйрй, 
пусть не защищаетъ ту неправду, которую 
онъ дйлаетъ, выдавая ее за правду, п 
тотчасъ же въ нынйшнемъ 93-мъ году со
вершились бы ташя перемйны къ осво
бождений людей и установлению правды 
на землй, о которыхъ мы не емйемъ меч
тать п черезъ сголйпя.

Не даромъ единственная не кроткая, а 
обличительная и жестокая рЬчь Хрпста 
была обращена къ лицемйрамъ п протпвъ 
лицемйр1я. Развращаетъ, озлобляетъ, озвй- 
ряетъ и потому разъединяетъ людей не 
воровство, не грабежъ, не убшетво, не 

I блудъ, не подлоги, а ложь, та особенная 
' ложь лицемйр1Я, которая унпчтожаетъ въ 

сознанщ людей различ1е между добромъ и 
зломъ, лишаетъ пхъ этимъ возможности 

' избйгать зла и искать добра, лишаетъ пхъ 
того, что составляетъ сущность истинной 
человйческой жизни, и потому стоить на 
пути всякаго совершенствовашя людей.

Люди, не знаюпце истины и дйлаюпце 
зло, возбуждая въ другихъ соеградаше къ 
своимъ жертвамъ и отвращеше къ своимъ 
поступкамъ, дйлаюгь зло только тймъ, 
надъ кймъ они совершаюсь его, но люди, 
знаюпце истину и дйлаюпце зло, прикры
тое лицемйр1емъ, дйлаютъ зло п себй п 
тймъ, надъ кймъ его совершаютъ, п еще 
тысячамъ и тысячамъ другпхъ людей, со- 
блазняемыхъ той ложью, которою они ста
раются прикрыть совершаемое ими зло.

Воры, грабители, уб1йцы. обманщики, 
совершакяще дйла, прпзнаваемыя зломъ 
ими самими и вейми людьми, служась 
прпмйромъ того, чего не нужно дйлать, и 
отвращаюсь людей отъ зла. Люди же, 
дйлаюпце тй же дйла воровства, грабежа, 
истязашй, убШствъ, прикрываясь релппоз- 
ными и научными либеральными оправ- 
дашями, какъ это дйлаютъ вей землевла- 
дйльцы, купцы, фабриканты и всятя 
слуги правительства нашего времени, при- 
зываютъ другихъ къ подражанпо свопмъ 
поступкамъ и дйлаютъ зло не только тймъ, 
которые страдаютъ отъ него, но тысячамъ 
и мшшонамъ людей, которыхъ они раз
вращаюсь, уничтожая для этихъ людей 
различ1е между добромъ и зломъ.

Одно состояи1е, нажитое торговлей пред
метами, необходимыми для народа или раз
вращающими народъ, или биржевыми опе
рациями, или прюбрйтешемъ дешевыхъ 
земель, которыя потомъ дорожагогъ отъ



нужды народной, или устройствомъ заво- 
довъ, губящихъ здоровье п жизни людей, 
или посредствомъ гражданской или военной 
службы государству, или какими либо 
делами, потворствующими соблазнамъ лю
дей, —  состояше, прюбр-Ьтаемое такими 
делами не только съ разрешешя, но съ 
одобрешя руководителей общества, скра
шенное при этомъ показною благотвори
тельностью, безъ сравнешя более развра- 
щаетъ людей, чемъ миллюны кражъ, мо- 
шеннпчесгвъ, грабежей, совершенныхъ вне 
признанныхъ закономъ формъ и подверга
ющихся уголовному преследование.

Одна казнь, совершенная не находящи- 
мпся подъ дМств1емъ страсти, достаточ
ными, образованными людьми съ одобрешя 
и съ учаспемъ хриспанскихъ пастырей и 
выставляемая, какъ нечто необходимое, и 
даже справедливое, развращаетъ и озве- 
ряегъ людей больше, чемъ согни п тысячи 
убшствъ, совершенныхъ людьми рабочими, 
необразованными, да еще въ увлечешяхъ 
страстп. Казнь такая, какую предлагать 
устроить Жуковскш, такая, при которой 
люди испытывали бы даже, какъ предла- 
галъ Жуковскш, релппозное умилеше, 
была бы самымъ развращающимъ дМств1- 
емъ, которое только можно себе предста
вить. (См. У 1 к м ь  полн. собр. соч. Жу- 
ковсгсаго).

Всякая, самая короткая война съ сопро
вождающими обыкновенно войну тратамп, 
пстреблешями посЪвовъ, воровствами, до- 
пускаемымъ развратозгъ, грабежами, убш- 
ствами, съ придумываемыми оправдашямп 
необходимости и справедливости ея, съ 
возвеличешемъ и воехвалетемъ военныхъ 
подвиговъ, любви къ знамени, къ отече
ству, и съ притворствомъ заботъ о ране- 
ныхъ и т. п. —  развращаетъ въ одинъ 
годъ людей больше, ч’Ьмъ миллюны грабе
жей, поджоговъ, убшствъ, совершаемыхъ 
ВЪ ПрОДОЛЖеНШ СОТНИ л'Ьть одиночнымп 
людьми подъ вл!яшемъ страстей.

Одна, степенно ведомая въ предЪлахъ 
прилич1Я роскошная жпзнь благопристой
ной, такъ называемой добродетельной се
мьи, прогЬдаюшей. однако, на себя столько 
рабочихъ дней, сколько достало бы на 
прокормлеше тысячъ людей въ нпщетЬ 
живущихъ рядомъ съ этой семьей,— более 
развращаетъ людей, ч’Ьмъ тысячи непстэ- 
выхъ оргш грубыхь купцовъ, офицеровъ, 
рабочихъ, предающихся пьянству и раз
врату, разбиваюхцихъ для потехи зеркала, 
посуду и т. п.

Одна торжественная процесшя, молеб- 
ств1е или проповедь съ амвона пли ка
федры лжи, вь которую не вйрятъ пропо- 
вёдуюпце, производить безъ сравнешя 
болёе зла, ч'Ьыъ тысячи подлоговъ ц фаль- 
спфикацш пищи и т. п.

Говорятъ о лпцемЬрш фарисеевъ. Но 
лицемерю людей нашего времени далеко 
превосходить невинное сравнительно лпце-

м^р1е фарисеевъ. У  техъ былъ хоть внеш
шй религюзный законъ, изъ за иеполнешя 
котораго они могли не видЬть своихъ обя
занностей по отношенш своихъ близкихъ, 
да и обязанности то эти были тогда еще 
не ясно указаны ; въ наше же время, во 
первыхъ, н&гъ такого- релипознаго закона, 
который освобождалъ бы людей огъ ихъ 
обязанностей къ близкимъ, всемъ безъ 
различ1я (я не считаю гЬхъ грубыхъ и 
глупыхъ людей, которые думаютъ еще и 
теперь, что таинства или разрёшеше папы, 
могутъ разрешать ихъ грёхи): напротивъ, 
тотъ евангельстй законъ, который въ томъ 
или другомъ виде мы все испов’Ьдуемъ, 
прямо указываетъ на эти обязанности, и 
кроме того эти самыя обязанности, кото
рыя тогда въ туманныхъ выражешяхъ 
были высказаны только некоторыми про
роками, теперь уже такъ ясно высказаны, 
что стали такими трупзмами, что ихъ пов
торяютъ гимназисты и фельетонисты. И 
потому людямъ нашего времени, казалось 
бы, ужъ никакъ нельзя притворяться, что 
она не знаютъ этихъ своихъ обязанно
стей.

Люди нашего времени, пользуюпдеся 
\ держащимся насшпемъ порядкомъ вещей 

и вместе съ гЬмъ увйряюцце, что они 
очень любятъ своихъ ближнихъ и совсймъ 

! не замйчаюгъ того, что они всей своей 
жпзныо дЬлають зло этимъ ближнимъ, 
подобны человеку, непрестанно грабившему 
людей, который бы, будучи, наконецъ, за- 
хваченъ съ поднятымъ ножемъ надъ отча- 
яннымъ крикомъ зовущей себе на помощь 
жертвой, увЬрялъ бы, что онъ не зналъ,

I что то, что онъ дЬлалъ, было непр1ятно 
) тому, кого онъ грабилъ и собирался резать. 

Ведь, какъ нельзя этому грабителю я  уб1Й- 
цЪ отрицать того, что у  всехъ на виду, 
такъ точно нельзя, казалось бы, теперь 
уже и людямъ нашего времени, живущимъ 
на счетъ страданш угнегенныхъ людей, 
уверять себя* и другихъ, что они желаютъ 
добра’ темъ людямъ, которыхъ они, не пе
реставая, грабятъ, п что они не знали то
го, какимъ образомъ прюбретается ими то, 
чемъ они пользуются.

Нельзя ужъ намъ уверять, что мы не 
знали про техъ 100 тысячъ человекъ въ 
одной Россш, которые сядятъ всегда по 
тюрьмамъ и каторгамъ для обезпечетя на
шей собственности И СПОКОЙСТВ1Я, и что 
мы не знаемъ про те суды, въ которыхъ 
мы сами участвуемъ, и которые по на- 
шимъ прошешямъ приговарпваютъ поку
шающихся на нашу собственность и без
опасность людей къ тюрьмамъ, ссылкамъ п 
каторгамъ въ которыхъ люди нисколько 
не худппе, чемъ те, которые ихъ судятъ, 
гибнуть и развращаются; что мы не знали 
того, что все, что мы пм'Ьеыъ, мы имеемъ 
только потому, что это добывается и ог
раждается для насъ убшегвомъ п истяза- 
шямп. Нельзя намъ притворяться, что



мы не видимъ того городового, который съ 
заряженнымъ револьверомъ ходить передъ 
окнами, защищая насъ въ то время, какъ 
мы Ъдимъ свой вкусный обйдъ или смот,- 
римъ новую пьесу, и про т^хъ солдатъ, 
которые сейчасъ же выйдуть съ ружьями 
и боевыми патронами туда, где будетъ на
рушена наша собственность.

Ведь, мы знаемъ, что если мы до^димъ 
свой обёдъ и досмотримъ новую, пьесу, и 
довеселимся на бале, на елке, на катанье, 
скачке или охоте, то только благодаря 
пул^ въ револьвере городового и въ ружье 
солдата, которая пробьетъ голодное брюхо 
того обделенная, который изъ-за угла, 
облизываясь, глядитъ на наши удоволь- 
ств1я и тотчасъ же нарушить ихъ, какъ 
только уйдетъ городовой съ револьверомъ 
пли не будетъ солдата въ казармахъ, гото
в а я  явиться по нашему первому зову.

И потому, какъ человеку, пойманному 
среди б'Ьла дня въ грабеже, никакъ нель
зя уверять всехъ, что онъ замахнулся на 
грабимая имъ человека не загЬмъ, чтобы 
отнять у  неге его кошелекъ, и не угрожалъ 
зарезать его, такъ и намъ, казалось бы, 
нельзя уже уверять себя и другихъ, что 
солдаты и городовые съ револьверами на
ходятся около насъ совсймъ не для того, 
чтобы оберегать насъ, а для защиты отъ 
внЪшнихъ враговъ, для порядка, для укра- 
шенёя, развлечешя и парадовъ, и что мы 
и не знали того, что люди не любятъ уми
рать отъ голода, не имён права выраба
тывать себе пропиташе изъ земли, на ко
торой они живутъ, не любятъ работать 
подъ землей, въ водё, въ пекле, по 10—14 
часовъ въ сутки, и по ночамъ, на разныхъ 
фабрикахъ и заводахъ для изготовлешя 
предметовъ нашихъ удовольствий. Казалось 
бы невозможно отрицать того, что такъ 
очевидно. А  между темъ это то самое и 
дЬлаеюя.

И хотя п есть среди богатыхъ живые 
люди, какпхъ я къ счастью встречаю все 
чаще и чаще, особенно изъ молодыхъ и 
женщинъ, которые при напоминанш о 
томъ, какъ и чемъ покупаются ихъ удо- 
вольствёя, не стараясь скрыть истину, 
схватываются за голову и говорятъ: «Ахъ, 
не говорите объ этомъ. Ведь, если такъ, 
то жить нельзя^; хотя и есть тате  искрен- 
т е  люди, которые, хотя и не могутъ изба
виться отъ него, видятъ свой грехъ, ог
ромное большинство людей нашего вре
мени такъ вошло въ свою роль лицемерёя, 
что ужъ смело отрицаетъ ю , что режетъ 
глаза всякому зрячему.

«Все это несправедливо», говорятъ они : 
«никто не принуждаетъ народъ работать 
у землевладельцевъ и на фабрикахъ. Это 
дЬло свободнаго договора. Крупная соб
ственность и капиталы необходимы, потому 
что организуютъ работу и даютъ ее рабо
чему классу. Работы же в а фабрикахъ и 
заводахъ совсЪмъ не такъ ужасны, какъ

вы ихъ представляете. И если есть не* 
которыя < злоупотреблешя на фабрикахъ, 
то правительство и общество прпнимаютъ 
меры къ тому, чтобы устранить ихъ и 
сдёлать трудъ рабочихъ еще болЬе легкпмъ 
и даже прёятнымъ. Рабочёй народъ при- 
выкъ къ физическимъ работамъ и пока ни 
на что другое не способенъ. Бедность же 
народа происходить совсемъ не отъ зем- 
левладешя, не отъ угнетешя капиталпс- 
товъ, а отъ другихъ причинъ : она проис
ходить отъ необразоватя, грубости, пьян
ства народа. И мы, правительственные 
люди, противодействуюцце этому обедне
ние мудрымъ управлешемъ, и мы, капита
листы, противодействуюпце этому распро- 
странешемъ полезныхъизобретений, м ы , д у 
ховенство,— релипознымъ обучешемъ, а мы, 
либералы —  устройствомъ союзовъ рабо
чихъ, увеличешемъ и распространетемъ 
образоватя, этимъ путемъ, не изменяя 
своего положешя, увеличиваемъ благосо- 
стояше народа. Мы не хотимъ, чтобы всЪ 
были бедны, какъ бедные, а хотимъ, чго
бы все были богаты, какъ богатые. То же, 
чго людей будто бы истязаютъ и убива- 
ютъ для того, чтобы заставить ихъ рабо
тать на богатыхъ, есть софизмъ ; войска 
посылаются противъ народа только тогда, 
когда народъ, не понимая своей выгоды, 
бунтуетъ и нарушаетъ спокойствёе, нужное 
для всеобщаго блага. Такъ же необходимо 
и обуздаше злодЬевъ, для которыхъ у с т р о 
ены тюрьмы, виселицы, каторги. Мы сами 
бы желали упразднить ихъ и работаемъ 
въ этомъ направленш».

Лицемерёе въ наше время, поддержи
ваемое съ двухъ сторонъ : <ри<ш-релппей и 
%иап-наукой, дошло до такихъ размЬровъ, 
чго если бы мы не жили среди него, т«« 
нельзя бы было поверить, что люди мо
гутъ дойти до такой степени самообмана. 
Люди дошли въ наше время до того уди
вительная положенёя, что такъ огрубел-• 
сердце ихъ, что онп глядятъ и пе впдягь. 
слушаютъ и не слышатъ и не разум Ь- 
ютъ.

Люди уже давно живутъ жизнью пр. - 
тивной ихъ сознашю. Если бы не был.- 
лицемерёя, они не могли бы жпть этой 
жизнью. Этотъ противный ихъ сознан 1И 
строй жизни продолжается только потому 
что онъ прикрыть лицемерёемъ.

И чемъ больше увеличивается разе гон* 
ше между действительностью псознашемь 
людей, темъ больше растягивается и лпцн- 
мерёе. Но и лицемерно есть пределы. II 
мне кажется, что мы въ наше время дошли 
до этого предела.

Каждый человекъ нашего времени съ 
невольно усвоеннымъ имъ хрпстёанскпмъ 
сознашемъ находится въ положенш совер
шенно подобномъ положенш спящаго че
ловека, который видптъ во сне, что онъ 
долженъ делать то, чего, какъ онъ знаегъ 
это и во сне, онъ не долженъ делать. Онъ



знаехъ это въ самой глубине своего со
знашя п, все таки, какъ будто не мо
жетъ изменить своего положешя, не мо
жетъ остановиться и перестать делать то, 
чего, онъ знаетъ, ему не должно делать. 
И, какъ это бываетъ во сне. положеше 
его* становясь все мучительнее и мучи
тельнее, доходить, наконецъ, до последней 
степени напряжешя и тогда онъ начинаетъ 
сомневаться въ действительности того, что 
представляется ему, и делаетъ усшйе со
знашя, чтобы разорвать то навождеше, 
которое сковываетъ его.

Въ такомъ же положенш находится 
средшй человекъ нашего хриспанскаго 
апра. Онъ чувствуешь, что все то, что де
лается пмъ сампмъ и вокругъ него, есть 
что то нелепое, безобразное, невозможное 
п противное его сознашю, чувствуешь, чго 
положеше это становится все мучительнее 
и мучительнее и дошло уже до последней 
степени напряжешя.

Не можетъ этого быть : не можетъ быть 
того, чтобы мы, люди нашего времени, съ 
нашпмъ вошедпгамъ уже въ нашу плоть 
п кровь хрисйанскимъ сознатемъ досто
инства человека, равенства людей, съ на
шей потребностью мирнаго общетя и еди- 
нешя народовъ, действительно жпли бы 
такъ, чтобы всякая наша радость, всякое 
удобство оплачивалось бы страдашями, 
жизнями нашихъ брайй, и чтобы мы при 
этомъ еще всякую минуту были бы на 
волоске отъ того, чтобы какъ дпше звери 
броситься другъ на друга, народъ на на
родъ, безжалостно истребляя труды и 
жпзнп людей только потому, что какой 
нпбудь заблудпий дипломатъ или прави
тель скажеть или напишетъ какую нибудь 
глупость другому такому же, какъ онъ, 
заблудшему дипломату или правителю.

Не можетъ этого быть. А  между темъ 
ВСЯК1Й человекъ нашего времени видишь, 
чт~> это самое делается и это самое ожи
дает ь его. И положеше становится все 
ы\ чительнее и мучительнее.

* 11 какъ человекъ во сне не верить то- 
м), чтобы то, что ему представляется дей- 
гтьительностью, было бы точно действи
тельностью, ж хочетъ проснугьтя къ дру
гой настоящей действительности, такъ 
точно и среднш человекъ нашего времени 
не можетъ въ глубине души верить тому, 
чюбы то ужасное положеше, въ которомъ 
(.нъ находится, и которое становится все 
хуже п хуже, было бы действительностью, 
и* хочетъ проснуться къ настоящей дей
ствительности, къ действительности уже 
живущая въ немъ сознашя.

И* какъ стоить человеку во сне только 
сделать уСНЛ16 сознашя и спросить себя : 
да не сонъ ли это ? для того, чтобы мгно
венно разрушилось казавшееся ему такимъ 
безнадежнымъ положеше, и онъ проснулся 
бы къ спокойной и радостной действи

тельности, точно такъ же и современному 
человеку стоить только сделать усшпе 
сознашя, уоумниться въ действительности 
того, что ему представляешь его собствен
ное и окружающее его лицемер1е, и спро
сить себя : да не обманъ ли это ? чтобы 
онъ почувствовалъ себя тотчасъ же пере- 
шедпшмъ такъ же, какъ и проснувпййся 
человекъ, изъ воображаемая и сграшнаго 
М1ра въ настоящую, спокойную и радост
ную действительность.

И для этого человеку не нужно делать 
никакихъ подвиговъ и поступковъ, а нужно 
сделать только внутреннее усилге созна
шя.

5.

Но можетъ ли человекъ сделать это 
усилье ?

По существующей и необходимой для 
лицемер1я теорш человекъ не свободенъ п 
не можетъ изменить своей жизни.

«Человекъ не можегъ изменить своей 
жизни, потому что онъ не свободенъ; не- 
свободенъ же онъ потому, что все поступки 
его обусловлены предшествующими причи
нами. И что бы ни делалъ человекъ, су- 
ществуютъ всегда те или друпя причины, 
по которымъ человекъ совершилъ те или 
друйе поступки, и потому человекъ не 
можетъ быть свободенъ и изменять самъ 
свою жизнь», говорятъ защитники мета
физики лицемер1я. И они были бы со
вершенно правы, если бы человекъ былъ 
существо безсознательное и неподвижное 
по отношение истины, т. е. разъ познавъ 
истину, всегда бы оставался на одной п 
той же степени познашя ея. Но человекъ 
— существо сознательное и познающее все 
большую и большую степень истины, и 
потому, если человекъ и не свободенъ въ 
совершенщ техъ или другихъ поступковъ, 
потому что для каждаго поступка суще
ствуешь причина, —  самыя причины этихъ 
поступковъ, заключающ1яся для сознатель
н а я  человека въ томъ, что онъ признаетъ 
ту или другую истину достаточной причи
ной поступка, находятся во власти чело
века.

Такъ что человекъ, не свободный въ со
вершенщ техъ или другихъ поступковъ, 
свободенъ въ томъ, на'основаши чего со
вершаются поступки. В ъ  роде того, какъ 
машинистъ на паровозе, не свободный въ 
томъ. чтобы изменить уже совершившееся 
или совершающееся движете паровоза, 
свободенъ въ томъ, чтобы впередъ опреде
лить его будущ1я движешя.

Что бы ни делалъ сознательный чело
векъ, онъ поступаешь такъ, а не иначе, 
только потому, что онъ или теперь призна
етъ, что истина въ томъ, что должно пос
тупать такъ, какъ онъ поступаешь, или 
потому, что онъ когда то прежде призналъ



это, теперь же'только по инерцш, по при
вычке поступаетъ такъ, какъ онъ это при- 
зналъ должнымъ прежде.

В ъ  томъ или другомъ случай причиной 
его поступка было не известное явлеше, 
а прпзнате известнаго положешя истиной 
и, вследств1в того, признаше того или дру
гого явлешя достаточной причиной пос
тупка.

Ъстъ-ли человекъ или воздерживается 
отъ пищи, работаетъ или отдыхаегь, бе- 
житъ опасности или подвергается ей, если 
онъ сознательный человекъ,* онъ поступаетъ 
такъ, какъ поступаетъ, только, потому, что 
теперь считаетъ это должнымъ, разумнымъ: 
считаетъ, что истина состоитъ въ томъ, 
чтобы поступать такъ, а не иначе, или 
уже давно прежде считалъ это.

Признаше же известной истины или 
непризнаше ея зависитъ не отъ внешнихъ, 
а огъ какихъ то другихъ причинъ, нахо
дящихся въ самомъ человеке. Такъ что 
иногда при всехъ внешнихъ, казалось бы, 
выгодныхъ услов]яхъ для признашя исти- 
ны, одинъ человекъ не признаетъ ее, и, 
напротивъ, другой при всехъ самыхъ не- 
выгодныхъ къ тому услов1яхъ безъ всякихъ 
видимыхъ причинъ признаетъ ее. Какъ 
это и сказано въ Евангелш : «и никто не 
придегъ ко мне, если Отещв не привлечетъ 
его къ Себе» (1оан. V I, 44), т. е., чго при- 
знаше истины, составляющее причину 
всехъ явленш жизни человеческой, не за- 
висить отъ внешихъ явлешй, а огъ какихъ 
то внутреннихъ свойствъ человека, не 
подлежащихъ его наблюденш.

И потому человекъ, не свободный въ 
своихъ поступкахъ, всегда чувствуетъ себя 
свободнымъ въ томъ, что служить причи
ной его поступковъ, —  въ признаши или 
непризнанш истины. И чувствуетъ себя 
свободнымъ не только независимо отъ 
внешнихъ, происходящихъ вне его собы- 
тш, но даже и отъ своихъ поступковъ.

Такъ человекъ, совершивъ подъ ВЛ1Я- 
шемъ страсти поступокъ, противный со
знанной истине, остается все таки свобод
нымъ въ признанш или непризнанш ея, 
т. е. можегь, не признавая истину, счи
тать свой поступокъ необходимымъ и о- 
правдывать себя въ совершенш его, и мо
жетъ, признавая истину, считать свой 
поступокъ дурнымъ и осуждать себя въ 
немъ.

Такъ игрокъ или пьяница, не выдержав- 
шш соблазна и подпавппй своей страсти, 
остается все таки свободнымъ признавать 
игру и пьянство или зломъ, или безраз
личной забавой. В ъ  первомъ случае онъ, 
если и не тотчасъ избавляется отъ своей 
страсти, темъ больше освобождается отъ 
нед, чемъ искреннее онъ признаетъ исти
ну.; во второмъ же онъ усиливаетъ свою 
страсть и лишаетъ себя всякой возможности 
освобождешя.

Точно такъ же и человекъ, не выдер- 
жавппй жара и, не спасши своего товари
ща, выбежавпйй изъ горящаго дома, оста
ется свободнымъ (признавая истину о томъ, 
чго человекъ съ опасностью своей жпзни 
долженъ служить чужимъ жизнямъ) счи
тать свой поступокъ дурнымъ п потому 
осуждать себя за него ; или (не признавая 
эту истину) считать свой поступокъ еете- 
ственнымъ, необходимымъ и оправдывать 
себя въ немъ. В ъ  первомъ случае —  въ 
томъ, когда онъ признаетъ истину, не 
смотря на свое отступлеше отъ нея, онъ 
готовить себе целый рядъ неизбежно пме- 
ющихъ вытечь изъ такого признан!я сд- 
моотверженныхъ поступковъ ; во второмъ 
случае готовить целый рядъ протпвупо- 
ложныхъ первымъ эгоистическихъ поступ- 
ковъ.

Не то, чтобы человекъ былъ свободенъ 
всегда признавать или не признавать вся
кую истину. Есть истины, давно уже при
знанный или самимъ человекомъ плп пе
реданный ему воспиташемъ, предатель и 
принятыя имъ на веру, следование кото
рымъ стало для него привычкой, —  вто
рой природой, и есть истины, только не
ясно, вдалеке представляюпцяся ему. Че
ловекъ одинаково несвободенъ въ непри- 
знанш первыхъ и въ признаши вторыхъ. 
Но есть третш родъ истинъ, такихъ, кото
рыя не стали еще для человека безсозна- 
тельнымъмотивомъ деятельности, но вместе 
съ темъ уже съ такою ясностью открылись 
ему, что онъ не можетъ обойти пхъ п не
избежно долженъ такъ или иначе отнес
тись къ нимъ, признать или не признать 
ихъ. По отношенш этихъ то нсгппъ н 
проявляется свобода человека.

Всяшй человекъ въ своей жизни нахо
дится по отношенш къ истине въ положе
нш путника, идущаго въ темноте при свете 
впереди двигающагося фо'наря : онъ не 
видитъ того, что еще не освещено фона- 
ремъ, не видитъ и того, что онъ прошелъ 
и что закрылось уже темнотою, и но вла- 
стенъ изменить своего отношешя ни къ 
тому, ни къ другому ; нэ онъ видптъ, на 
какомъ бы месте пути онъ ни стоялъ, то, 
что освещено фонаремъ, и всегда властенъ 
выбрать ту или другую сторону дороги, но 
которой движется.

Для каждаго человека есть всегда исш- 
ны, невидимыя ему, не открывшшея еще 
его умственному взору, есть друйя псшны, 
уже пережитыя, забытыя и усвоенныя 
имъ, и есть известныя истины, при свете 
его разума возставппя передъ нимъ, п тре- 
буюпця своего признашя. И вотъ въ 
признаши или непризнанш этихъ то ис
тинъ и проявляется то, что мы сознаемъ 
своей свободой.

Вся трудность и кажущаяся неразреши
мость вопроса о свободе человека проис
ходить отъ того, что люди, решаюпцо



этотъ вопросъ, представлйютъ себе чело
века неподвижнымъ по отношенш истины.

Челов^кь несомненно несвободенъ, если 
яы предсгавимъ себе его неподвижнымъ, ес
ли мы забудемъ, что жизнь человека и чело
вечества есть только постоянное движете 
отъ темноты къ свету, отъ низшей степе- 
пи истины къ высшей, отъ истины более 
смешанной съ заблуждетями къ истине 
более освобожденной отъ нихъ.

Человекъ былъ бы несвободенъ, если бы 
онъ не зналъ никакой истины, и точно 
такъ же не былъ бы свободенъ и даже не 
нмелъ бы поняйя о свободе, если бы вся 
истина, долженствующая руководить его 
въ жизни, разъ навсегда, вэ всей чистоте 
своей, безъ примеси заблуждетй была бы 
открыта ему.

Но челсвекъ не неподвиженъ относи
тельно истины, а постоянно, по мере дви- 
ж етя своего въ жизни, каждый отдельный 
человекъ, такъ же какъ и все человече
ство, познаетъ все большую и большую 
степень истины и все больше и больше 
освобождается отъ заблуждетй. И потому 
люди всегда находятся въ троякомъ отно- 
шенш къ истине : одне истины такъ уже 
усвоены ими, что стали безсознательными 
причинами поступковъ, друпя только на- 
чинаютъ открываться имъ, и третьи, хотя 
и не усвоены еще ими, до такой степени яс
ности открыты имъ, что они неизбежно, такъ 
или иначе, должны отнестись къ нимъ, 
должны признать или не признать ихъ.

II вотъ въ признанш или не признанш 
.чпхъ то истинъ и свободенъ человекъ.

Свобода человека не въ томъ, что онъ 
аожегъ независимо отъ хода жизни и уже 
сущесгвуюгцихъ и вл1яющихъ на негопри- 
чпнъ совершать произвольные поступки,— а 
ггь томь, что онъ можетъ, признавая от
крывшуюся ему истину и исповедуя ее, 
сделаться свободнымъ и радостнымъ дела- 
телемь вЬчнаго и безконечнаго дела, со
вершаемая Богомъ или жизнью м!ра, и 
можетъ, не признавая эту истину, сде- 
7аться рабомъ ея и быть насильно п му
чительно влекомымъ туда, куда онъ не 
хочетъ идти.

Истина не юлько указываетъ путь жиз
ни человеческой, но открываетъ тоть един
ственный путь, по которому можетъ идти 
жизнь человеческая. И потому все люди 
неизбежно, свободно или не свободно пой
дутъ по пути истины : - одни— сами собою 
совершая предназначенное пмъ дело жиз
ни, друпе —  невольно подчиняясь закону 
жизни. Свобода человека въ этомъ вы
боре.

Такая свобода, въ такихъ узкихъ пре- 
дЬлахъ, кажется людямъ столь ничтож
ною, что они не замечаютъ ее : одни 
(детерминисты) считаютъ эту долю свободы 
столь малою, что вовсе не признаютъ ее ; 
друпе —  защитники полной свободы, имея

въ виду свою воображаемую свободу, пре* 
небрегаютъ этой кажущейся имъ ничтож
ной степенью свободы. Свобода, заклю
ченная между пределами незнатя истины 
и признашя известной степени ея, кажется 
людямъ не свободою, темъ более, чго хо
четъ или не хочетъ человекъ признать 
открывшуюся ему истину, онъ неизбежно 
будетъ принужденъ къ исполнение ея въ 
жизни.

Лошадь, запряженная вместе съ другими 
въ возъ, не свободна не идти впереди воза. 
И если она не везетъ, возъ будетъ бить 
ее по ногамъ, и она пойдетъ туда же, куда 
пойдеть возъ, и будетъ невольно везти его. 
Но не смотря на эту ограниченную свобо
ду, она свободна сама везти возъ или быть 
влекомой имъ* То же и съ человекомъ.

Велика ли, невелика ли эта свобода въ 
сравненш съ той фантастической свободой, 
которую мы бы хотели иметь, свобода эта 
одна несомненно существуетъ и свобода 
эта есть свобода, и въ этой свободе заклю
чается благо, доступное человеку.

И мало того, что свобода эта даетъ благо 
людямъ, она же есть и единственное сред
ство совершетя юго дела, которое дела
ется жизнью мпза.

По учешю Ариста человекъ, который 
видитъ смыслъ жизни въ гой области, въ 
которой она несвободна, въ области пос- 
ледствьй, г. е. поступковъ, —  не имеетъ 
истинной жизни. Истинную жизнь, по 
хрисйанскому учешю, имеетъ только тотъ, 
кто перенесъ свою жизнь въ ту область, 
въ которой она свободна, —  въ область 
причинъ, т. е. познатя и признашя от
крывающейся истины, исповедашя ея, и 
потому неизбежно следующая,— какъ возъ 
за лошадью исполнешя ея.

Полагая жизнь свою въ делахъ плот- 
скихъ, человекъ делаетъ те дёла, которыя 
всегда находятся въ зависимости отъ про- 
странственныхъ и временныхъ, вне его 
находящихся причинъ. Онъ самъ даже 
ничего не делаегъ, ему только кажется, 
что делаетъ онъ, но въ действительности 
творятся все те дела, которыя ему кажет- 
ся/чго онъ делаетъ, черезъ него высшею 
силою, и онъ не творецъ жизни, а рабъ 
ея : полагая же жизнь свою въ признанш 
и исповеданш открывающейся ему истины, 
онъ, соединяясь съ источникомъ всеобщей 
жизни, совершаетъ дела уже не личныя. 
частныя, зависяпця отъ услов1Й простран
ства и времени, но дела, не имеюпдя 
причины и сами составляюпйя причины 
всего остальная и имеюпця безконечное, 
ничемъ не ограниченное значеше.

Пренебрегая сущностью истинной жизни, 
состоящей въ признанш и исповеданш 
истины, и напрягая свои усидия для улуч- 
шеш'я своей жизни на внёшеье^ поступки, 
люди языческаго жизнепонимашя подобны 
людямъ на пароходе, которые бы для того,
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чгобы дойти до цели, заглушили бы паро- 
викъ, мЬшающёй имъ разместить гребцовъ, 
и въ бурю старались бы вместо того, что
бы идти готовымъ уже паромъ и винтомъ, 
грести недостающими до воды веслами.

Царство Божёе усилёемъ берется и толь
ко дълающёе усилёе восхищаютъ его, —  и 
это то усилёе отреченёя’ отъ измененёй 

‘ ВП'ЬШНИХЪ уСЛОВёЙ для признанёя и нспо- 
веданёя истины и есть то усилёе, которымъ 
берегся Царство Божёе и "которое должно 
и можетъ быть сделано въ наше время.

Стоитъ людямъ только' понять это : пе
рестать заботиться о делахъ внйшнихъ и 
общихъ, въ коюрыхъ они не свободны, а 
только одну сотую той энергёи, которую 
они употребляютъ на вн’Ьшшя дела, упо
требить на то, въ чемъ они свободны, на 
признате и исповЪдаше той истины, ко
торая стоитъ передъ ними, на освобожде- 
ше себя и людей огъ лжи и лицем'Ьрёя, 
скрывавшихъ. истину, для того, чгобы 
безъ усилёй и борьбы тотчасъ же разру
шился тотъ ложный строй жизни, который 
мучаетъ людей и угрожаетъ имъ еще худ
шими бедствёями, и осуществилось бы то 
Царство Божёе или хоть та первая ступень 
его, къ которой уже готовы люди по 
своему сознашю.

Какъ бываетъ достаточпо одного толчка 
для того, чтобы вся насыщенная солью 
жидкость мгновенно перешла бы въ кри
сталлы, такъ, можетъ быть, теперь доста
точно самаго малаго усилёя для того, чтобы 
открытая уже людямъ истина охватила бы 
сотни, тысячи, миллионы людей, —  уста
новилось бы соответствующее сознашю 
общественное мненёе, и вследствёе усга- 
новленёя его изменился бы весь строй 
существующей жизни. - И сделать это 
усилёе зависитъ отъ насъ.

Только бы каждый пзъ насъ постарался 
понять и признать ту христёанскую исти
ну, которая въ самыхъ разнообразныхъ 
видахъ со всехъ сторонъ окружаетъ насъ 
и просится намъ въ душу; только бы мы 
перестали лгать и притворяться, что мы 
не видимъ эту пстину, пли желаемъ ис
полнять ее1, но только не въ томъ, чего она 
прежде всего требуетъ отъ насъ ; только 
бы мы признали эту истину, которая зо- 
вегъ насъ, и смело исповедовали ее, и мы 
тотчасъ же увидали бы, что сотни, тыся
чи, миллёоны людей находятся въ томъ же 
положенш, какъ и мы, такъ же какъ п 
мы, видятъ истину такъ же, какъ и 
мы, только ждутъ отъ другихъ признашя 
ея.

Только бы перестали люди лицемерить 
и они тотчасъ же увидали бы, что тотъ 
жестокёй строй жизни, который одинъ 
связываетъ ихъ и представляется пмъ чемъ 

' то твердымъ, необходимымъ и священнымъ, 
отъ Бога установленнымъ,уже весь ко
леблется и держптся только той ложью

лицемерёя, когорой мы вместе съ подоб
ными намъ поддерживаемъ его.

Но если это такъ, если справедливо, что 
огъ насъ зависитъ разрушить существ у ю- 
щёй строй жизни, имеемъ ли мы право 
разрушать его, не зная ясно того, что мы 
поставимъ на его место ? Что будетъ съ 
мёромъ, если уничтожится существующёй 
порядокъ вещей ?

—  «Что будетъ тамъ, за стЬпами остав
ляемая нами мёра ? *)

—  Страхъ беретъ —  пустота, ширина, 
воля. . .  К акъ идти, не зная куда, какъ 
терять, не видя прёобретенёй!..)

«Если бы Колумбъ такъ разсуждалъ. онъ 
никогда не снялся бы съ якоря. Сума- 
шествёе ехать по океану, не зная дороги, 
по океану, по которому никто не ездилъ, 
плыть въ страну, существованёе которой— 
вопросъ. Этимъ сумашествёемъ онъ открылъ 
новый мёръ. Конечно, если бы народы 
переезжали изъ одного готовая кои1 иг 
въ другой, еще лучшёй —  было бы легче, 
да беда въ томъ, чго некому заготовлять 
новыхъ квартпръ. В ъ  будущемъ хуже 
нежели въ океане— пичего нетъ"— оно будетъ 
такимъ, какимъ его сдЬлаюгъ обстоятель
ства и люди».

«Если вы д о е о л ьн ы  старымъ мёромъ, —  
старайтесь его сохранить, онъ очень хилъ 
и на долго е я  не станетъ; но если вамъ 
невыносимо жить въ в’Ьчномъ раздоре 
убежденёй съ жизнью, думать одно и де
лать другое, выходите изъ подъ выбелен- 
ныхъ средневековыхъ сводовъ на свои 
страхъ. Я  очень знаю, что это не легко. 
Шутка ли разстаться со всемъ, къ чему- 
человекъ привыкъ со дня рожденёя, съ 
чемъ вместе росъ л вырооъ. Люди гото
вы на сграшныя жертвы, но не на те, 
которыя отъ ннхъ требуетъ новая жизнь. 
Готовы ли они пожертвовать современной 
цивилизацёей, образомъ жизни, релпгёей, 
принятой условной нравственностью ? Го
товы ли они лишиться всехъ плодовъ, вы- 
работанныхъ съ такими усилёямн, п.ю- 
довъ, которыми мы хвастаемся три сголе- 
тёя, лишиться всехъ удобствъ и прелестей 
нашего существованёя, предпочесть дикую 
юность образованной дряхлости, сломать 
свой наследственный замокъ пзь одного 
удовольствёя участвовать въ закладке но
в а я  дома, который построится, безъ сом- 
ненёя, гораздо после насъ ?» (Гсрценъ. т. V, 
стр. 55).

Такъ говорилъ почти полстол'Ьтёя тому 
назадъ русски! писатель, своимъ проница- 
тельнымъ умомъ уже тогда ясно видевши! 
то, что видигь теперь уже всякёй самый 
мало размышляющёй человекъ нашего вре
мени : невозможность продолженёя жизни 
на прежнихъ основахъ и необходимость

*) Слова Герцена,



установлешя какихъ то новыхъ формъ 
жизни.

Съ самой простой, низменной, М1рской 
точки зрешя уже ясно, что безумно оста
ваться подъ сводомъ невыдерживающаго 
своей тяжести здашя и надо выходить 
изъ него. И действительно, трудно при
думать положеше, которое было бы бед
ственнее того, въ которомъ находится те
перь христ1анск1Й ьиръ Съ своими воору
женными другъ противъ друга народами, 
съ своими постоянно неудержимо возрос- 
тающими для поддержатя все расту’щихъ 
этихъ вооружешй податями, со все разго
рающейся ненавистью рабочаго сослов1я 
къ богатому, съ висящимъ надо всеми Ди- 
мокловымъ мечемъ войны, всякую секунду 
готовымъ и 'необходимо долженствующимъ 
рано или поздно оборваться.

Едва ли какая либо револющя можетъ 
быть бедственнее для большой массы на
рода постоянно существующаго порядка 
или скорее безпорядка нашей жизни съ 
своими обычными жертвами неестественной 
работы, нищеты, пьянства, разврата и со 
всеми ужасами предстоящей войны, имею
щей поглотить въ одинъ годъ больше 
жертвъ, чемъ все револющи нынешняго 
С‘,Т0ЛеТ1Я.

Что будетъ съ нами, со всемъ человече- 
ствомъ, если каждый изъ насъ исполнить 
то, что требуетъ отъ него Богъ черезъ 
вложенную въ него совесть? Не будетъ 
ли беды отъ того, что находясь весь во 
власти хозяина, я въ устроенномъ и руко- 
водпмомь имъ заведенш исполню то, что 
онъ мне велитъ делать, но что мнё, не 
знающему конечныхъ целей хозяина, ка
жется страннымъ ?

Но даже не этотъ вопросъ: «что будетъ?» 
тревожить людей, когда они медлятъ ис
полнить волю хозяина: ихъ тревожить 
вопросъ, какъ жить безъ техъ привычныхъ 
намъ услов1Й нашей жизни, которыя мы 
называемъ наукой, искуссгвомъ, цивилиза- 
щей, культурой. Мы чувствуемъ для себя 
лично всю тяжесть настоящей жизни, мы 
видимъ и то, что порядокъ жизни этой, 
если будетъ продолжаться, неизбежно по
губить насъ, но вместе съ темъ мы хо- 
тимъ, чтобы услов1Я этой нашей жизни, 
выросипя изъ нея: наши науки, искусства, 
цивилизащи, культуры при измененш на
шей жизни остались бы целы. Вроде 
того, какъ если бы человекъ, живупцй въ 
старомъ доме, страдающщ отъ холода и 
неудобствъ этого дома и знаюпцй кроме 
того то, чго домъ этотъ вотъ-вотъ зава
лится, согласился бы на перестройку его 
только съ темъ, чтобы не выходить изъ 
него : уелов1е, равняющееся отказу отъ 
перестройки дома. «А что, какъ я выйду 
изъ дома, лишусь на время всехъ удобсгвъ, 
а новый домъ не построится или постро
ится иначе и въ немъ не будегь того, къ 
чему я привыкъ ?»

Но ведь, когда есть матер1алъ, есть 
строители, то все верояйя за то, чго но
вый домъ ‘построится лучше ’прежняго, а 
вместе съ темъ есть не только верояпе, 
но несомненность того, что старый домъ 
завалится и задавить техъ, которые оста
нутся въ немъ. Удержатся ли прежтя, 
привычныя условгя жизни, уничтожатся-ли 
оне, возникнуть ли совсемъ новыя, луч- 
пия, нужно неизбежно выходить изъ ста- 
рыхъ, ставшихъ невозмржными и губи
тельными, условгй нашей жизни и идти 
на встречу будущаго.

«Исчезнуть науки, искусства, цивилиза
щи, культуры !»

Да, ведь, все это суть только различныя 
проявлешя истины —  предстоящее же из- 
менеше совершается только во имя при- 
ближешя къ истине и осуществлешя ея. 
Такъ какъ же могутъ исчезнуть проявле- 
шя истины вследств1е осуществлешя ея ? 
Оне будутъ иныя, лучпия и выспия, НО нп- 
какъ не уничтожатся. Уничтожится въ нихъ 
то, чго было ложно ; то же, что было отъ 
истины, то только более процвететъ и уси
лится.

6.
Одумайтесь, люди, и веруйте въ Еван- 

гел1е, въ учете о благё. Если не оду
маетесь, все такъ же погибнете, какъ по
гибли люди, убитые Пилатомъ, какъ по
гибли те, которыхъ задавила башня Спло- 
амская, какъ погибли мш тоны и миллюны 
людей, убивавшихъ и убитыхъ, казнпв- 
шихъ и казненныхъ, мучащихъ и мучимыхъ 
и какъ глупо погибъ тотъ человекъ, засы
павши! житницы и сбиравиийся долго 
жить и умерпий въ ту же ночь, съ кото
рой онъ хотелъ начинать жизнь. «Одумай
тесь, люди, и веруйте въ Евангелие», го
ворилъ Христосъ 1800 летъ тому назадъ 
и говорить еще съ большей убедительно
стью теперь, — предсказанною имъ и со
вершившеюся теперь бедственностью и 
неразумностью нашей жизни, дошедшей 
теперь до последнихъ пределовъ бедствен
ности и неразум1Я.

Ведь, теперь после столькихъ вековъ 
тщетныхъ старашй языческимъ устрой- 
ствомь насюйя обезпечить нашу жизнь, 
казалось бы, не можетъ не быть очевид- 
нымъ для всякаго, что все, направленный 
къ этой цели усшпя, вносятъ только но
выя опасности въ жизнь и личную, и 
общественную, но никакъ не обезпечива- 
ютъ ея.

Ведь, какъ бы мы ни назывались, каше 
бы мы ни надевали на себя наряды, чемъ 
бы и при какихъ священникахъ ни мазали 
себя, сколько бы ни имели миллюновъ, сколь
ко бы охраны не стояло по нашему пути, 
сколько бы полицейскихъ не ограждали наше 
богатство, сколько бы мы ни казнили такъ на- 
зываемыхъ злодЬевъ-револющонеровъ и



анархисговъ, к ате  бы мы сами ни совер
шали подвиги, к атя  бы ни основывали 
государства и ни воздвигали крепости и 
башни отъ Вавилонской до Эйфелевой —  
передъ всеми нами всегда стоять два не- 
отвратимыя услов1я нашей жизни, унитго- 
жающш весь смыслъ ея: 1) смерть, всякую 
минуту могущая постигнуть каждая изъ 
насъ и 2) непрочность всёхъ совершаемыхъ 
нами д^лъ, очень быстро, безслЪдно унич
тожающихся. Что бы мы ни делали : ос
новывали государства, строили дворцы и 
памятники, сочиняли поэмы и песни : все 
это не надолго п все проходить, не остав
ляя сл1ща. И потому,, какъ бы мы ни 
скрывали это отъ себя, мы не можемъ не 
видеть, что смыслъ жизни нашей не 
можетъ быть ни въ нашемъ личномъ 
плотскомъ существованш, подверженномъ 
неотвратимымъ страдашямъ и неизбежной 
смерти  ̂ни въ какомъ либо М1рскомъ уч- 
режденш или устройстве.

Кто бы ты ни былъ, читаюпцй эти 
строки, подумай о твоемъ положешй и о 
твоихъ обязанностяхъ, —  не о томъ поло- 
женш землевладельца, купца, судьи, импе
ратора, президента, министра, священника, 
солдата, которое временно приписывают» 
тебе люди, и не о тйхъ воображаемыхъ 
обязанностяхъ, которыя на тебя нацагаютъ 
эти положешя, а о твоемъ настоящему 
вечномъ положенш существа, по чьей то 
воле после целой вечности несуществова- 
н1я вышедшаго изъ безсознательности и 
всякую минуту по чьей то воле могущаго 
возвратиться туда, откуда ты вышелъ. 
Подумай о твоихъ обязанностяхъ : не о 
техъ воображаемыхъ обязанностяхъ твоихъ 
землевладельца къ своему, именно, купца 
къ капиталу, императора, министра, чинов
ника къ государству, а о техъ настоящихъ 
твоихъ обязанностяхъ, которыя вытекаютъ 
изъ твоего настоящаго положешя существа, 
вызванная къ жизни и одареннаго разу- 
момъ и любовью. То ли ты делаешь, что 
требуетъ отъ тебя Тотъ, кто послалъ тебя 
въ М1ръ и къ которому ты очень скоро 
вернешься ? То ли ты делаешь, что Онъ 
хочетъ отъ тебя ? То ли ты делаешь, 
когда, будучи землевладельцемъ, фабрпкан- 
томъ, ты отбираешь произведешя труда 
бедныхъ, строя свою жизнь на этомъ 
ограбленш, или будучи правителемъ, су
дьей, насилуешь, приговариваешь людей 
къ казнямъ, или будучи военнымъ, гото
вишься къ войнамъ, воюешь, грабишь, 
убиваешь ?

Ты говоришь, что такъ устроенъ м1ръ, 
чго это неизбежно, что ты не по своей 
воле делаешь это, но принужденъ къ это
му. —  Но разве это можетъ быть, чтобы 
въ тебя заложено было съ такой силой 
отвращенье къ страдашямъ людей, къ ис- 
тязашямъ, къ убшству ихъ, чгобы въ тебя 
вложена была такая потребность любви къ 
людямъ п еще более сильная потребность

любви огъ нихъ, чтобы _ ты ясно виделъ, 
что только при признанш равенства всехъ 
людей, при служеши ихъ другъ другу, 
возможно осуществлен^ наибольшая блага, 
доступная людямъ, чтобы то же самое 
говорили тебе твое сердце, твой разумъ, 
исповедуемая тобой вера, чтобы это самое 
говорила наука, и чтобы, не смотря на 
это, ты бы былъ по какимъ то очень ту- 
маннымъ, сложнымъ разсуждешямъ при
нужденъ делать все прямо противуполкж- 
ное этому : чтобы ты, будучи землевла
дельцемъ или капиталистомъ, долженъ 
былъ ца угнетеши народа строить всю 
свою жизнь, или чтобы, будучи пмперато- 
ромъ или президентомъ, быль принужденъ 
командовать войсками, т. е, быть началь- 
никомъ и руководителемъ убьйцъ, или 
чтобы, будучи правительственнымъ чпнов- 
никомъ, былъ принужденъ насильно отни
мать у бедныхъ людей ихъ кровныя день
ги для того, чтобы пользоваться ими п 
раздавать ихъ богатымъ ; или, будучи су
дьей, присяжнымъ, былъ бы принужденъ 
приговаривать заблудшихъ людей къ ис- 
тязашямъ и къ смерти за то, что имъ не 
открыли истины, или —  главное, на чемъ 
зиждется все зло м1ра, —  чтобы ты, вея- 
кШ молодой мущина, долженъ былъ идти 
въ военные и, отрекаясь отъ своей воли и 
отъ всехъ человеческихъ чувствъ, обе
щаться по воле чуждыхъ тебе людей уби
вать всехъ техъ, кого они тебе прика- 
жутъ ?

Не можетъ этого быть.
Если и говорятъ тебе люди, чю все эго 

необходимо для поддержашя существую
щ ая строя жизни, а что существующих 
строй съ своей нищетой, голодомъ, тюрь
мами, казнями, войсками, войнами необхо- 
дпмъ для общества, что если бы этотъ 
строй нарушился, то 'наступить худшш 
бедСТВ1Я, то, ведь, это говорятъ только т е ,  
которымъ выгоденъ этотъ строй жизни, 
все же те, ихъ въ 10 разъ больше, кото
рые страдаютъ отъ’ этого строя жизни, век 
думаютъ и говорятъ обратное. II ты самь 
въ глубине души знаешь, что это неправ
да, что существуюпцй строй жизни отжиль 
свое время и неизбежно долягенъ быть 
перестроенъ на новыхъ началахъ, и что 
поюму нетъ никакой нужды, жертвуя че
ловеческими чувствами, поддерживать его.

Главное же то, что если бы и допустить, 
что существующш строй необходпмъ, по
чему ты именно чувствуешь себя обязан- 
нымъ, попирая все лучпйя человечесшя 
чувства, поддерживать его ? Кто тебя 
приставилъ нянькой этого разрушающаяся 
строя? Ни общество, ни госудадетво, ни 
все люди никогда не просили тебя о томъ, 
чгобы ты поддерживалъ этотъ строй, за
нимая то место землевладельца, купца,- 
императора, священника, солдата, которое 
ты занимаешь ; и ты знаешь очень хоро
шо, что ты занялъ, принялъ свое положе-



т е  вовсе не съ самоотверженною целью 
поддерживать необходимый для блага лю
дей порядокъ жизни, а для себя : для 
своей корысти, славолюбёя, честолюбёя, 
своей лени, трусости. Если-бы тынежелал> 
этого положенёя, ты не д&лалъ бы всего 
того, что постоянно нужно делать, чтобы 
удерживать твое положенёе. Попробуй 
только перестать делать те сложныя, жес- 
токёя, коварныя и подлыя дела, которыя 
ты, не переставая, делаешь, чтобы удер
живать свое положенёе, и ты сейчасъ же 
лишишься его. Попробуй ’ только пере
стать, будучи правителемъ или чиновни- 
коыъ, лгать, подличать, участвовать въ 
насилёяхъ, казняхъ ; будучи священнп- 
комъ, перестать обманывать ; будучи воен
нымъ, перестать убивать; будучи земле
владельцем^ фабрикантомъ, перестать за
щищать свою собственность судами и на- 
силёями, и ты тотчасъ лишишься того 
положенёя, которое, ты говоришь, навя
зано тебе и которымъ ты, будто бы, тя- 
готпшься-

Не можетъ быть того, чтобы человекъ 
былъ поставленъ противъ своей # воли въ 
положенёе, противное его сознанёю.

Если гы находишься въ этомъ положе- 
нёи, то не потому, что это необходимо для 
кого то, а только потому, что ты этого хо
чешь. И потому, зная, что это положенёе 
прямо противно и твоему сердцу, и твоему 
разуму, и твоей вере, и даже науке, въ 
которую ты веришь, нельзя не задуматься 
надъ вопросомъ о томъ, то ли ты дела
ешь, что тебе должно делать, если оста
ешься въ этомъ положенш, и, главное, 
стараешься оправдать его ?

ВЬдь можно бы было рисковать оши
биться, если бы ты пмелъ время увидать 
и поправить свою ошибку, и если бы то, 
во имя чего ты такъ рискуешь, имело бы 
какую нибудь важность. Но когда ты 
знаешь наверное, что ты всякую секунду 
можешь исчезнуть безъ малейшей возмож
ности ни для себя, ни для техъ, кого ты 
вовлечешь въ свою ошибку, поправить ее, 
и знаешь кроме того, что, что бы ты ни 
сделалъ во вн'Ъшнемъ устройстве мёра, 
все это очень скоро п такъ же наверно, 
какъ и ты самъ, исчезнетъ, не оставпвъ 
следа, го очевидно, что не изъ за чего 
тебе рисковать такой страшной ошибкой.

Ведь, эго такъ просто и ясно, если бы 
только мы лицемерёемъ не затемняли себе 
несомненно открытую намъ истину.

«Делись темъ, что у тебя есть, съ дру
гими, не собирай богатствъ, не величайся, 
не грабь, не мучай, не убивай никого, не 
делай другому того, чего не хочешь, чтобы 
тебе дёлалп>>, сказано не 1800, а 5000 летъ 
тому назадъ, и сомненёя въ истине этого 
закона не могло бы быть, если бы не было 
лпцемерёя : нельзя бы было, если не де
лать этого, то по крайней мере не при

знавать, что это всегда нужно делать, и 
что тотъ, кто не дЬлаетъ этого, делаегь 
дурно.

Но ты говоришь, что есть еще общее 
благо, для котораго можно и должно от
ступить отъ этихъ правилъ : для общаго 
блага можно убивать, истязать, грабить. 
Лучше погибнуть одному человеку, чемъ 
всему народу, говоришь ты, какъ Каёафа, 
и подписываешь одному и другому и тре
тьему человеку смертный приговоръ, заря
жаешь ружье на этого, долженствующаго 
для блага общаго погибнуть человека, са
жаешь его въ тюрьму, отбираешь у него 
его имущество. Ты говоришь, что ты де
лаешь эти жестокёя дЬла потому, что ты 
чувствуешь себя человекомъ общества, го
сударства, обязаннымъ служить ему и ис
полнять его законы, землевладельцем^ 
судьей, императоромъ, военнымъ. Но, ведь, 
кроме твоей принадлежности къ извест
ному государству и вытекающихъ изъ того 
обязанностей, у  тебя есть еще принадлеж
ность къ безконечной жизни мёра и къ 
Богу и вытекающёя изъ этой принадлеж
ности обязанности.

И какъ твои обязанности, вытекающёя 
изъ твоей принадлежности къ известной 
семье, обществу,— всегда подчиняются выс- 
шимъ обязанностямъ, вытекающимъ изъ 
принадлежности къ государству, такъ и 
твои обязанности, вытекающёя изъ твоей 
принадлежности къ государству, необхо
димо должны быть подчинены обязанно
стямъ, вытекающимъ изъ твоей принад
лежности къ жизни мёра, къ Богу.

И какъ неразумно было бы срубить те
леграфные столбы для того, чтобы обезпе- 
чить отопленёе семейства или общества и 
увеличить благосостоянёе его, потому что 
это нарушить законы, соблюдающёе благо 
государства, точно такъ же неразумно для 
того, чтобы обезпечить государство п уве
личить благосостоянёе его, истязать, каз
нить, убить человека, потому что это на- 
рушаетъ несомненные законы, соблюдающёе 
благо мёра.

Обязанности твои, вытекающёя изъ твоей 
принадлежности къ государству, не могутъ 
не быть подчинены высшей вечной обя
занности, вытекающей изъ твоей принад
лежности къ безконечной жизни мёра или 
къ Богу, и не могутъ противоречить имъ, 
какъ это и сказали 1800 летъ тому назадъ 
ученики Христа : (ДЬян. Ап. IV’, 19). —  
«Судите, справедливо ли слушать васъ бо
лее, чемъ Бога» и (V , 29) «Должно пови
новаться больше Богу, нежели челове
ками.

Тебя уверяютъ, что для того, чтобы не 
нарушился вчера устроенный несколькими 
людьми въ известномъ уголке мёра посто
янно изменяющёйся порядокъ, ты долженъ -  
совершать поступки истязанёй, мученёй, 
убёйствъ отдельныхъ людей, нарушающее
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вЬчный, у( Гсшовлепвый Ьоюыъ или разу- 
момъ неизменный порядокъ ш'ра. Разве 
можетъ это быть ?

й  потому по можешь ты не задуматься 
надъ твоимъ положешемъ землевладельца, 
купца, судьи, императора, президента, ми
нистра, священника, солдата— связаннымъ 
съ угнетеньями, насильями, обманами, ис- 
тязашями и убшствами, п не признать 
незаконности ихъ.

Я  не говорю, что если ты землевладе- 
лецъ, чтобы ты сейчасъ же отдалъ свою 
землю бкднымъ, если капиталиста, —  сей
часъ бы отдалъ свои деньги, фабрику ра- 
бочимъ, если царь, министръ, служаьцьй, 
судья, генералъ, то чгобы ты тотчасъ отка
зался отъ своего выгоднаго положешя, если 
солдагь (т. е. занимаешь то положенье, на 
которомъ стоять все насилья)— то, несмотря 
на все опасности отказа въ повиновеши, 
тотчасъ бы отказался отъ своего положенья.

Если ты сделаешь это, ты сделаешь са
мое лучшее, но можетъ случиться —  и са
мое вероятное —  то, что ты не въ силахъ 
будешь сделать этого: у тебя связи, семья, 
подчиненные, начальники, ты можешь 
быть подъ такимъ сильнымъ вльяньемъ со- 
блазновъ, что будешь не въ силахъ сде
лать это. — но признать истину истиной: 
и не лгать —  ты всегда можешь. Не ут
верждать того, что ты остаешься земле- 
владёльцемъ, фабрикантомъ, купцомъ, ху- 
дожникомъ, писателемъ потому, что эго 
полезно для людей, что ты служишь губер- 
’наторомь, проьсуроромъ, царемъ не потому, 
чго тебе это прьятно, привычно, а для 
блага людей ; что ты продолжаешь быть 
солдатомъ не потому, что боишься наказа
нья, а потому, что считаешь войско необ- 
ходимымъ для обезпечешя жизни людей ;
—  по лгать такъ передъ собой и льодьмц 
ты всегда можешь, и не только можешь, 
по н долженъ, потому что въ этомь одномъ, 
въ освобожденья себя отъ лжи и испове- 
даньи истины состоитъ единственное благо 
твоей жизни.

И стоить тебЬ только сделать это и само 
собой неизбежно изменится и твое положенье.

Одно, только одно дело, въ которомъ ты 
свободенъ и всемогущъ, дано тебе въ жиз
ни, все остальныя вне твоей власти. Дело 
это въ томъ, чтобы познавать истину ч 
исповедовать ее.

И вдругъ, отъ того, что такье же, какъ 
д ты, жалкье заблудшье люди уверили те
бя, что ты солдатъ, императоръ, землевла- 
делецъ, богачъ, священникъ, генералъ, —  
ты начинаешь делать, очевидно, несом
ненно противное твоему разуму и сердцу 
зло : начинаешь истязать, грабить, уби
вать людей, строить своьо жизнь на стра- 
дапьяхъ пхъ и, главное, —  вместо того, 
чтобы исполнять единственное дело твоей 
жизни —  признавать н исповедовать из

вестную 1еб& истцу,  —  ты, егирллелыю 
притворяясь, чьо но знаешь се, скры
ваешь ее оть себя и другпхъ, дЪлая этимъ 
прямо противуположпое тому единственно
му дЬлу, къ которому ты прпзвапъ.

И въ какпхъ услов1*яхь ты дЬлаешь это? 
Ты, всякую минуту могущнг умереть, под
писываешь смергный приговоръ, объявля
ешь воину, идешь на войну, судишь, му
чаешь, обираешь рабочихъ, роскош еству 
ешь среди нищихъ, п научаешь слабых» 
и вЬряьцихъ тебе людей тому, что это такъ 
и должно быть и что въ этомъ обязанность 
людей, рискуя темъ, что въ тотъ самый 
моментъ, какъ ш  сделалъ эго, залетитъ въ 
тебя бактерья пли пуля, и ты захрипишь 
и умрешь, и навЬки лишишься возможно
сти исправить, изменить то зло, которое 
ты сделалъ другимъ и, главное, себе, 
погубивъ задаромъ одинъ разъ въ цЬлой 
вечности данную тебё жизнь, не сдЬлавъ 
въ ней то одно, что ты несомнЬнно долженъ 
былъ сделать.

ВЬдь, какъ это ни просто, и какъ ни 
старо, и какъ бы мы ни одуряли себя лн- 
цемЬрьемъ и вытекающимъ изъ него само- 
внушеньемъ, ничто не можетъ разруьшыъ 
несомненности той простой и ясной исти
ны, что никакья внЪшшя усилья не могутъ 
обезпечить нашей жизни, неизбежно свя
занной съ неотвратимыми страданьями и 
кончающейся еще более неотвратимой 
смертью, могущей наступить для каждаго 
изъ насъ всякую минуту, и что потому 
жизнь наша не можетъ имЬть никакого 
другого смысла, какъ только исполнеше 
всякую минуту юго, что хочетъ огь насъ 
сила, пославшая насъ въ жизнь и давшая 
намъ въ этой жизни одного несомненная 
руководителя : наше разумное сознанье.

И потому сила эта не можетъ хотЬгь 
отъ иасъ того, что неразумно и невозмож
но : устроенья нашей временной плотской 
ж и з н и , ж и з н и  общества или государства. 
Сила эта требуетъ отъ насъ того, что одно 
несомненно и разумно и возможно : слу- 
женья Царствш Божно, т. е., содействья 
установление наибольшая едпнешя всего 
живущаго, возможнаго только въ истине, 
и потому признашя открывшейся намъ 
истины п исповедашя ея, того самого, что 
одно всегда въ нашей власти.

«Ищите Царствья Божья ц правды его, 
а остальное приложится вамъ». Единствен
ный смыслъ жизни человека состоитъ въ 
служеньи мьру содействьемъ установленпо 
Царства Божья. Служенье же это можетъ 
совершиться юлько черезъ признанье ис
тины п исповедаше ея каждымъ отдель
нымъ человекомъ.

«И не придетъ Царствье 'Божье примет- 
нымъ образомъ и не окажугъ : вотъ оно 
здЬсь пли вогь оно тамъ. Ибо вотъ: 
Царствье Божье внутрь васъ есть».


